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17. sz&dmu OrszdggyGlési Egyéni Vdlasztékeriileti Vdalaszidsi Bizottsdg
50/2014. (11l.27.) hatdrozata

A 7. szc:mu Orszoggyulem Egyéni Vdlasztdkerlleti Vdélasztasi Bizottsédg a BORBELY LENARD
" dltal benydjtott kifogds targydban az aldabbi

HATAROZATOT
hozta:

A 17, sz&dmu Orszcggyulem Egyéni Vdlasztdkerlleti Vdlaszidsi Bizottsdg Borbély Léndrd
plakdtkinelyezés targydban benyljtott kifogdsat elutasitia.

A hatdrozat ellen bérmely a kdzponti névjegyzékben szerepld valasztépolgdr, jeldlt, jeldld szervezet,
illetdleg cz Ugyben érintett természetes és jogi személy, jogi személyiség nélkUli szervezet
jogszabdlysértésre hivatkozdssal, iletve a vdlasztdsi bizottsdg mérlegelési jogkdrben hozott
hatdrozata ellen illefékmentesen fellebbezést nyUjthat be. A fellebbezést személyesen, levélben,
telefaxon vagy elekironikus levélben lehet benyUjtani. A fellebbezést Ugy kell benyUjtani, hogy az
legkésdbb a hatdrozat meghozataldtél szamitott hdrom napon bellil {legkésdbb 2014, mdrcius 30-
an 16.00 érdig) megérkezzen a hatdrozatot hozd vdlasztasi bizottsdghoz. (Cim: 1211 Budapest, Szent
Imre tér 10. I. em. 8., e-mail: hvb@budapest?1.hu, fax: 276-4768). A fellebbezésre nyitva &llé hatd@ridd
elmulasztdsa jogveszio.

A fellebbezésnek tartalmaznia kell

- afellebbezés Ve 223. § (3) bekezdése szerinti alapjdt (jogalapjdt),

-« fellebbezés benyljidjanak nevét, lakcimét (székhelyét) és — ha a lakcimétdl (székhelyétdl)
eltér — postai értesitési cimét,

- a fellebbezés benyljtdjanck személyi azonositojat, illetve — ha a kolfdldon  éls,
magyarorszagi  lakcimmel nem rendelkezd vdlasztdépolgdr nem rendelkezik személyi
azonositoval, a magyar dllampolgdrsagdt igazold okiratdnak tipusat és szamdat, vagy jeldld
szervezet vagy mds szervezet esetében a birdsagi nyilvéantartasba-vételi szamat.

A fellebbezés tartalmazhatia benyljtéjanak telefaxszdmdt, vagy elekironikus levélcimét, illetve
kézbesitési megbizottjdnak nevét és telefaxszdmat, vagy elekironikus levélcimét. A fellebbezésben
Uj tények és bizonyitékok is felhozhatdk.

INDOKOLAS

Borbély Léndrd 2014, mdrcius 25. napjdn nyujtotia be kifogdasat. Kifogdsdban foglaltak szerint 2014.
mdarcius 24-én és 25-én észlelték, hogy Léhmann Viktor (Jobbik Magyarorszdgért Mozgalom)
kepviseld-jeldlt plakatja villanyoszlopokon van elhelyezve a Csepeli Uton, a Szabadsdg Uton és a
Kossuth Lajos utca-Szent Imre tér sarkdn. Alldspontia szerint a vdlasztdsi plakdtok villanyosziopon
torténd elhelyezése a kozOti kdzlekedésrdl szold 1988. évi [ térvény 12. § (3b) bekezdésében
foglaltakba Utkdzik. Kérte a 17. sz. OEVB-t, hogy a kifogdsnak adjon helyt, a vdalasztdsi eljérdsrdl szdld
2013. évi XXXVI. térvény (a fovdbbickban: Ve) 218. § (1) bekezdésében foglaltak dlapjan a
jogszabdlysértés tényét dllapitsa meg, tiltsa el a jogsértét a tovdabbl jogszabdlysértéstdl &s szabjon ki
birsdgot. A kifogdsdhoz a kérelmezd 6 db helyszini fényképet csatolt.



A Ve 212.°§ (1)-bekezdésében foglaliak alapjdn a kifogdst irdsban — személyesen, levélben,
telefaxon vagy elekironikus levélben eljuttatva lehet benydjtani. A (2} bekezdésben foglaltak
alapjan a kifogasnak tartaimaznia kell a jogszabdlysériés megjeldlését, a jogszabdlysériés
bizonyitékait, a kifogds benyljtéjanak nevét, lakcimét (székhelyét) és - ha a lakcimétdl
(szekhelyétdl) eltér — postai ertesitési cimét.A kifogds benyljtéjdnak személyi azonositdjat, illetve ha
a kilfldén élé, magyarorszagi lakcimmel nem rendelkezd valasziépolgdr nem rendelkezik személyi
azonositéval, a magyar dllampolgdrsagdt igazold okiratdnak tipusat és szamat, vagy jeldlészervezet
vagy mas szervezet esetében a birdsdgi nyilvantartasba-vételi sz&mat.

A 17. sz. Crszdggyllési Egyeni Vdlosztdkerlleti Vdalasziasi Bizottsdg (a tovdbbiakban: OEVB)
megdllapitotta, hogy a kérelmezd Gltal benyljtott kifogdas a Ve. 212. §-aGban foglaltaknak megfelel,
az ott meghatdrozott kbtelezd tartalmi elemeket tartalmazia, ezért a kifogdst érdemben birdlta el.

Az OEVB a kifogdst megvizsgdlia és beszerezte a Nemzeti Vdalaszidsi Bizottsadg, valamint a Kdria
azonos targyy déntéseit. Az OEVI megdillapitotta, hogy a jogsériés helyszineként megjeldit helyek
Budapest XXI. kerllet kbzigazgatdsi terUletén taldlhatdk, ezért az OEVB az orszaggyllési képviseldk
valaszidsardl szold 2011. évi CCIIl. térvény 2. sz. mellékletében foglaltak alapjdn ilietékes, és a Ve.
297.§ (2) bekezdes b) pontja alapjdn rendelkezik hatdskdmrel a kifogds elbirdlasara.

Az OEVB a Koria 2014. marcius 17-én kelt Kvk..38.307/2014/3. szamyU végzésében, valamint az
Alkotmanybirdsdig 2014, mdrcius 24-én kelt 1V/548/2014. sz&dmU hatdrozatdban foglaltak alapjan
meg kellett dllapitsa, hogy a keérelmezé dlfal hivatkozott, a kdziti kdzlekedésrdl szdld 1988, évi .
térvény (a tovdbbiakban: Kkt.) 12. § (3b) bekezdése a rekldm céll berendezések esetében tilfja a
villanyoszlopon vaid elhelyezést, de a Kkt. a rekldm céll berendezés fogalmat nem hatdrozza meg,
igy nem vonja szabdlyozdsi kdrébe a Ve. 144. §-a szerinti vdlaszidsi plakdtot. A rekldmtdbldak,
rekldmhordozék és egyeb rekldm céll berendezések, kdzutak melletti elhelyezésének részietes
szabdlyairdl szold 224/2011. (X.21.) Korm. rendelet {a tovdbbiakban: Rendelet) 1. §-a ugyan e
fogalmi kdrt pontosan rdgziti, abba beleérti a vdalaszidsi plakatot is, azonban e rendelkezés
alkalmazdsat a Ve. 144. § (4)-(7) bekezdései nem teszik lehetévé, igy a korlatozds nélklli elhelyezés
fészabdlydt e rendelkezés nem ronthatja le, igy a Jobbik Magyarorszdgért Mozgalom villanyosziopra
térténd plakdatkihelyezése nem jogszabdlysértd.

Fentiekre tekintettel az OEVB a rendelkezé részben foglaltak szerint a kifogds elutasitasardl dontot.
A ddntés a Ve. 214. § (1) bekezdésében meghatdrozott hatéridén belll kerllt meghozataira.

A dbéntés Ve. 10. §-dban, 44. § (1) bekezdésében, 45. § (1)-[2) bekezdésében, 44. §-dban, 144. §-
dban, 208-209. §-aban, 212. §-adban, 214. §-dban, 217-218, §-&ban, valamint 220. §-aban, illetve a
fent hivatkozott egyéb jogszabdlyokon alapul.

A jogorvoslatra vonatkozo tajekoztatas a Ve. 221. §-dban, valamint 223-225. §-aban foglaltak szerint
tortént. A fellebbezés targyi illetékmentességérd! szdld t&jékoziatds az illetékekrdl szdld 1990. évi
XCIIl. torvény 33. § (2) bekezdésének 1. ponfjan alapul.

Budapest, 2014. mdarcius 27.

Felkai Péterné
17.sz. OEVB elndke




