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Ikt.sz: VAL/1433-246/2019.

Budapest XXI. Keriileti Helyi Valasztdsi Bizottsag
164/2019. (X.09.) szamU hatarozata

Budapest XXI. KerUleti Helyi Valasztasi BizottsGg a 2019. évi helyi dnkormdanyzati képviseldk és
poladrmesterek dlitaldnos valaszt&sén (a tovabbiakban Kifogéstevd; lakdhely:
- - dltal 2019. oktéber 07. napjan 14 éra 06 perckor személyesen
penyujtott kifogdsa térgydban az aldbbi

HATAROZATOT
hozta:

Budapest XXI. KerUleti Helyi Valasztdsi Bizottsag a Kifogdstevs kifogdsat, mely_. -
és ellen, arra tekintettel nyUjtott be, hogy .impresszum nélkUli szérélapok
teriesztésével a megsértették a Ve. 144. § (2) bekezdésében foglalt szerkesztésért felelds neve,
valamint a kiadd neve és székhelye feltOntetésének kotelezettségérdl szold valasztasi elidrds
szabdlyait”

érdemi vizsgdlat nélkiil elutasitja.

A hatdrozat ellen az Ugyben érintett természetes és jogi személy, jogi személyiség nélkili
szervezet a FOvdarosi Valasztasi Bizottséignak cimzett fellebbezést nydjthat be jogszabdlysértésre
hivatkozdssal, illetve a vdlasztési bizottsdg mérlegelési jogkdrben hozott hatdrozata ellen. A
fellebbezést személyesen, levélben, telefaxon vagy elektronikus levélben lehet benyUjtani. A
fellebbezést Ggy kell benyljtani, hogy az legkésébb a hatdrozat meghozataldtédl szédmitott
hdrom napon beldl (legkésébb 2019. oktdber 12-én 16.00 érdig) megérkezzen a hatdrozatot
hozé vdlasztdsi bizottsdghoz (Cim: 1211 Budapest, Szent Imre tér 10. I. em. 8., e-mail:
hvb@budapest2].hu, fax: 276-4768). A fellebbezésre nyitva 4lld hatdrid® elmulasztdsa
jogveszid.

A fellebbezésnek tartalmaznia kel

e a fellebbezés a vdlasztdsi eljarasrdl szold 2013, évi XXXVI. t6rvény |a
tovabbiakban: Ve) 223. § (3) bekezdése szerinti alapjat (jogalapjat),

e a fellebbezés benyljtdjanak nevét, lakcimét (székhelyét) és — ha a lakcimétél
(székhelyétdl) eltér — postai értesitési cimét,

» a fellebbezés benyUjtdjdnak személyi azonositéjdat, illetve — ha a kiifdldén é18,
magyarorszagi lakcimmel nem rendelkezé vdlasztdopolgdr nem rendelkezik
személyi azonositdval, a magyar dllampolgdrsdgdt igazold okiratdnak tipusat és
szamdt, vagy jeldld szervezet vagy mds szervezet esetében a birdsagi
nyilvéantartasba-vételi szadmat.



re

A fellebbezés tartalmazhatja benyljtéjdnak telefaxszdmdat, vagy elekironikus levélcimét, illetve
kézbesitési megbizottjGnak nevét és telefaxszamat, vagy elektronikus levélcimét.

A fellebbezésben Uj tények és bizonyitékok is felhozhatdk. A fellebbezés targydndl fogva
iletékmentes.

INDOKOLAS

Kifogastevd 2019. oktdber 07. napjan 14 éra 06 perckor kifogdst nyUjtott be Budapest XXI.
KerGleti Helyi Vdlasztdsi BizottsGghoz (tovdbbickban: HVB). Kifogdstevd kifogdsdt
személyesen nyuUjtotta be, ahhoz csatolta és . dital  aldirt
»Nyilatkozat” elnevezésG dokumentumot, valamint a terjesztett szérdlapot (kiadd: Civilek az
Elhetd Csepelért). A kifogdst Budapest XXI. KerUleti Helyi Valasztési Iroda tagja vette ét.

Kifogdstevd dllitdsa szerint a Civilek az Elhetd Csepelért kiaddéval megjeldlt szérélap kapesén

negsértette a valasztdsi eljardsrél szold 2013. évi XXXVI. térvény
144, § (2) bekezdésében foglaltakat, tekintettel arra, hogy nevezettek olyan szérélapot
terjesztettek, melynek impresszuma hidnyos.

Kifogdstevé a kifogds benyljtdsdra nyitva dalié hatdridé megtartottsGga tekintetében
eldadta, hogy ,2019. oktéber 4-én pénteken a kora délutani Sordkban
kampdnytevékenységet végeztem (szordlapozds, valasztépolgdrokkal vald beszélgetés) a
valasztékerlletemben.”

Kifogdstevé kifogasdban kéri, hogy a Helyi Valasztasi Bizottsdg a ,,Ve. 218. § (2) bekezdés a),
b) és ) pon’rjo alapjén dllapitsa meg a jogszabdlysértés tényét, tiltsa el a tovabbi jogsértésrdl

és ! birsGdgot is szabjon ki ’ valasztdsi gybzelmének
or’fo szGndékdra vald tekintettel.”

A Ve. 307/P. § (1) bekezdés b) pontja alapjan a helyi vdlasztési bizottsdg ddnt minden olyan
kifogdsrél, amely kifejezetten az egyéni listés, az egyéni vélasztékerileti, a kompenzdacids
listas vagy a polgarmester-vélaszidshoz kapcsolédik.

A Ve. 212, § (1) bekezdésében foglaltak alapjan a kifogdst irdsban - személyesen, levélben,
telefaxon vagy elekironikus levélben eljuttatva lehet benydjtani.

Ugyanezen szakaosz (2) bekezdése alapjan: A kifogdsnak tartalmaznia kell

a) a jogszabdlysértés megjeldlését,

b) a jogszabdlysértés bizonyitékait,

c) a kifogds benyUjtdjanak nevét; lakcimét (székhelyét) és - ha a lakcimétdl (székhelyétdl)
eltér - pos’rci értesitési cimét,

lakcimmel nem rendelkezd vdlasztépolgdr nem rendelkezik személyi ozonosﬂovcﬂ, a
személyazonossagdt. igazold hatdsdgi igazolvanydnak tipusat és szdmdt, vagy jeldld
szervezet vagy mds szervezet esetében a birdsagi nyilvantartasba-vételi szamat.

A Ve. 209. § (1) bekezdése értelmében a kifogdst Ugy kell benydjtani, hogy az legkésébb a
sérelmezett jogszabdlysériés elkbvetésétdl szdmitott harmadik napon megérkezzen a kifogds
elbirdldséra hatdskorrel és illetékességgel rendelkezd valasztdsi bizottsGghoz.



A (2) bekezdés alapjan folyamatosan fenndild tevékenység esetében a kifogdst a
sérelmezett tevékenység fenndlidsdnak telies id&tartama alatt be lehet nyUjtani. A
jogorvoslati hatdridé kezdete nem a sérelmezett tevékenység kezdd idépontja, hanem oz az
utolsé idSpont, amikor a sérelmezett dllapot még fenndll.

A 215. §-a értelmében a kifogdast érdemi vizsgdlat nélkul el kell utasitani, ha
a) nem a 208. § szerinti jogosult nyUjtotta be,

b) elkésett,

c) nem tartaimazza a 212. § (2) bekezdésében foglaltakat vagy

d) annak elbirdldsa nem tartozik egyik valasztdsi bizottsdg hatdskdrébe sem.

A HVB megdllapitotta, hogy a kifogds elbirdldsa a Ve. 307/P. § (1) bekezdés b) pontia
alapjén a hatdskdrébe tartozik, mivel a kifogdsolt szérélap nem tekinthetd sajtbterméknek.

A HVB a benyljtdsi hatdridd megtartottsdga tekintetében elfogadta Kérelmezd
nyilatkozatat.

A HVB ugyanakkor megdllapitotta, hogy a Kifogdastevd dltal benyujtott kifogds nem
tartalmazza a kifogas benyujtéjanak személyi azonositéjét (hivatkozdssal a Ve. 212. § (2)
bekezdés d) pontjdra), igy az érdemi vizsgdlatra alkalmatian.

Fentiekre hivatkozva a Bizoltsdg a Kérelmez8 kifogdsdban foglaltakat érdemben nem
vizsgdlhatta.

Mindezek alapjan a HVB a kifogast a Ve. 215. § c) pont alapjéan érdemi vizsgdlat nélkil
elutasitotta.

A dbntés a Ve. 214. § (1) bekezdésében meghatdrozott hatdridén belll kerUlt meghozatalra.
A ddntés Ve. 10. §-aban, 44. § (1) bekezdésében, 45. § (1)-(2) bekezdésében, 46. §-Gban, 208-
209. §-4ban, 212. §-dban, 214. §-dban, 215. §-dban, 217-218. §-dban, valamint 220. §-aban,
illetve a fent hivatkozott egyéb jogszabdlyokon alapul.

A jogorvoslatra vonatkozé tdjékoztatds a Ve. 221. §-dban, valamint 223-225. §-dban foglaltak
szerint tortént. A fellebbezés targyi illetékmentességérdl szdld tdjékoztatds az illetékekrdl sz6l6
1990. évi XCIIl. térvény 33. § (2) bekezdésének 1. pontjan alapul.
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FOvdros XXI. KerUlet Csepeli Polgarmesteri Hivatal hirdetétabldjan kdzzétettem.
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