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17. s26mU Orszdggy(lési Egyéni Vdlasztdkerileti Vdlaszidsi Bizottsdg
84/2018. (111.29.) hatdrozata

A 17. szamu Orszaggyliési Egyéni Valasztdkerileti Vdalasztasi Bizottsag a Csepeli
Vdroskép Korlgtolt Felel8sségl Tarsasdg (székhely: 1211 Budapest, Szent Imre tér
10., nyilvéantartasi szam: 01-09-362830, addszam: 10949810-2-43, statisztikai szdmijel:
10949810-5814-113-01, képv.: Vida Istvan Ugyvezetd) dltal 2018. mdrcius 29.
napjan 10:28 perckor érkezeft kifogds targydban az aldbbi

HATAROZATOT
hozta:

A 17. szdmu Orszaggydlési Egyéni Valaszdkervleti Vdélasztdsi Bizottsag a Csepeli
Varoskép Korlatolt Felelésségl  Tarsasag részérdl o Jobbik Magyarorszdgért
Mozgalom 2018. mdrcius 26. napjdra szervezett vdlaszidsi gyllésén elksvetett, a
kifogdsban részletezett cselekmény tdrgyéban, a Ve. 2. § (1) bekezdés e) és f)
ponfiaban talalhaté ,,a jdhiszem és rendeltetésszerd joggyakorlds” és ,.a valasztdsi
eljaras nyilvanossdga™ alapelvek, valamint a Ve. 145, § (1) bekezdésében szerepld
wA vdlasztasi gyllések nyilv@nosak.” rendelkezés Jobbik Magyarorszagért Mozgalom
mint szervezd altali megsértése miatt benyujtott kifogdsanak

helyt ad

megdllapitia, hogy a Jobbik Magyarorszagért Mozgalom, mint szervezd
jogszabdlysértést kévetetett el, és elfilfja a tovdbbi jogsértésté|.

A hatdrozat ellen barmely a kézponti néviegyzékben szereplé valasztépolgdr, jeldlt,
jeldld szervezet, illetbleg oz Ugyben érintett természetes és jogi személy, jogi
személyiség nélkili szervezet jogszabdlysértésre hivatkozdssal, iletve a vdalasztasi
bizottsdg mérlegelési jogkdérben hozott  hatdrozata ellen illetékmentesen
fellebbezést nyljthat be. A fellebbezést szemelyesen, levélben, telefaxon vagy
elektronikus levélben lehet benyujtani. A fellebbezést Ugy kell benyujtani, hogy az
legkésdbb a hatarozat meghozataldto! szamitott harom napon belll (legkésébb
2018. dprilis 1-jén 16.00 ordig) megérkezzen a hatérozatot hozd  vdalasztdsi
bizottsdghoz. (Cim: 1211 Budapest, Szent Imre tér 10. . em. 8., e-mail:



hvb@budapest2i.hu, fax: 276-4768). A fellebbezésre nyitva  allé honridé
elmulaszt@sa jogveszid.

A fellebbezésnek tartalmaznia kell

- afellebbezés Ve 223. § (3) bekezdése szerinti alapjat (jogalapjat],

- a fellebbezés benyljtéjanak nevét, lakcimét (székhelyét) és - ha a
lokcimétdl (székhelyétdl) eltér — postai értesitési cimet,

- afellebbezés benyujtéjanak személyi azonositdjat, illetve — ha a kUIfsIdEn
éld, magyarorszdgi lakcimmel nem rendelkez& valasztdpolgdr nem
rendelkezik személyi azonositéval, a magyar allampolgdrségét igazold
okiratdnak fipusat és szamat, vagy jeldld szervezet vagy mas szervezet
esetében a birdsagi nyilvantartésba-vételi szamat .

A fellebbezes tartalmazhatia benyljtéjanak telefaxszédmat, vagy elekironikus
levéicimét, llletve kézbesitési megbizottjianak nevét és telefaxszamat, vagy
elekfronikus levélcimet. A fellebbezésben U] tények és bizonyitékok is
felhozhatok.

INDOKOLAS

A Csepeli Varoskép Korlatolt FelelésségU Tarsasag (székhely: 1211 Budapest,
Szent Imre tér 10., nyilvantartdsi szam: 01-09-362830, addszdm: 10949810-2-43,
statisztikai szadmjel: 10949810-5814-113-01, képv.: Vida Istvan ugyvezetd, a
tovdbbiakban: Kerelmezd) 2018. mdrcius 29. napjan 10:28 perckor a 17.
szamu QOrszagos Egyéni Vdlasztdsi Bizottsdgnak (a tovdbbiakban: OEVB])
cimzeft kifogdast nydjtott be elektronikus levélben tovabbitott meliékletekkel.
Levelehez mellékletként csatolta a kifogds.PDF, Meghivd_internet.jpg.

_Regisziracié - marcius 26.pdf, \ regisztracio.pdf, nyilatkozat.pdf,
nyilatkozat2.pdf kiterjesztésG fajlokat is. Kérelmezé kifogdsat a vdlaszidsi
eliarasrol szol6 2013. évi XXXVI. térvény (a tovdbbiakban: Ve, 2. § (1)
bekezdés e) és f) ponfjdban szereplé a ,johiszemd és rendeltetésszerd
joggyakorlas™ és a ,a vdalaszidsi eljdras nyilvanossdga” alapelvek, valamint a
Ve. 145. § (1) bekezdésében szerepld ,A vdlaszidsi gyUlések nyilvanosak.”
rendelkezés serelmére hivatkozva terjesztette elé.

Kérelmezd a kbvetkezdket adta eld:

.Kéztudomasu tény, hogy Tdrsasdgunk a Csepeli Hrmondd felelds kiaddja és
mint ilyen, az Smtv. rendelkezései szerint Tdrsasdgunk médiaszolgditaténak

mindasUl.

Tarsasagunk megbizdst adott két riporternek (- [@n. °~ == g
szabs & loviee.. ) E5 ans b, . .
- e +. hogy a Jobbik Magyarorszdgért Mozgalom (a
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fovabbiakban: Jobbik) jelsiGszervezet Csepelen, 2018.03.26. napjan a Csepeli
Munkdgsotfthonban megtartdsra  kerilé valasztdsi kampdny-rendezvényén
torténtekrdl (a tovdbbiakban: Rendezvény) tudésitsanak azzal o céllal, hogy
a Ve. 2. § (]} bekezdésének c) pontia szerinti elvnek megfeleld
médiatartalom d&sszedllitdsdra kertihessen sor a Csepeli Hirmondd soron
kbvetkezd lapszamdban.

A fent nevezett kollégdinknak a magukat a Jobbik, mint g Rendezvény
szervezdjének helyszini szerverSjeiként dllité személyek a Rendezvényre
térténd bejutdsat megakaddlyozidk &s medgtiltotték, hogy a Rendezvényen
sajfé munkatdrsként a Csepeli Hirmondd képviseletében részt vegyenek ugy.
hogy a Jobbi szervezdinek munkatdrsainkkol szemben rendfenntartdsi
infézkedés foganatositdsdra nem volt szUksége. A Jobbik magatartdsa
Ve T kollegank esetében azért is kildndsen meglepd, mivel szdmdra
a Rendezvényen sajté munkatdrsként 16rténd részvetel lehetéségét q
Jobbiktdl 2018. mdrcius 24. 10:30 érakor érkezett e-mailben visszaigazolta az

aldbbi tartalommai:

Feladd: FORUM REGISZIRACIO <forumregisziracio @jobbik.hu>
Datum: 2018. mdrcius 24. 10:30

Targy: Re:
Cimzett: T __. . _. % 2 2gmail.com>

Tisztelt Jelentkezd!

RegisztrGcicjat fogadtuk, vdrjuk szeretettel g férumon marcius
26-an 19 érakor a Csepeli Munkdsotthonban.

Udvézlettel:
Szervezés

Kollegdink nyilatkozata szerint kijelenthetd, hogy kizdrélag a Rendezvényt
megelézd, kbzterlleten zajlé tiintetésrdl készithettek fudcsifdst, a Rendezvény
férténeéseirél nem, tovdbbdg kijelenthetd, hogy hozzgjuk  hasonléan mds
«Qltaluk  nem ellenzékinek mindsitett” mediaszolgdaitatd  képviseldit sem
engedték be Jobbik szervezdi g Rendezvényre, igy példdul a PestiSracok.Hu

képviseldit sem.

#.

A jogszabdlysértés megjel6lése

Allagspontunk szerint a Rendezvény a Ve. szerint vélaszidsi gydiésnek mindsult,
igy arra a Ve. 145. § (1) bekezdésének szabdlyai az iranyaddk, ekként

Rendezvény kételezéen nyilvdnos esemeny, amelynek rendjérd| (ideértve az
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azt jatogatni kivand személyek bejutdsdt, oft tartSzkoddsdt s tavordsi
lehetéségenek biztositasdat is) a szervezd (esetinkben a Jobbik) kdételes
gondoskodni.

Allgspontunk szerint a Jobbik megsértette a Ve. 145. § (1) pekezdésében eldirt
nyilvénossagi kévetelmény biztositasdara vonatkozd kételezettségét.

Allaspontunk szerint a Jobbik, mint szervezd és mint jelslé  szervezet
magatartdsa a Ve, 2. § (1) bekezdésének e)-f) alpontjainak megsériését is
megvaldsitotta, tovdbbd megdllapithatd, hogy johiszem(ség és fisztesség
alapelvevel eflentétes magatartast tandsitoft (hiszen a visszaigazolt részvételi
joggal bird kollégdnk indok nélkili belépés megtagaddsa helyett kollégdink
alappal bizva jelentek meg a Rendezvény helyszinén munkdjiknak elvégzése
céligvall.

Alléspontunk szerint a jelen kifogdsunk jogalapjaként szolgdlé Ve. 208. §-a
mind konkrét vdlasztdsra iranyadd jogszabdly, mind a vdlaszidsi eljdras
alapelveinek megsértése alapjan alkkaimazhatd a fentiek szerint.

.

A jogszabdlysériés bizonyitékai

Jelen kifogasbeli dliitdsaink igazoldsaként mellékelten csatoljuk mindkét a
Rendezveny interneten kézzétett felhivasat/meghivojat, tovabbd a kollégdink
altal megtett nyilatkozatokat tefies bizonyitd ereji magdnokirat formdban,
fovdbbd csatoljuk mindkét kolléganak a Jobbikkal, mint rendezével folyfatott
regisztracios dokumentumait.

V.
Indifvdny

Ezuton kérjik a T. OrszaggyUlési Egyéni Vélaszidkerileti Vélaszidsi Bizotfsagof,
hogy a Ve. 218. § (2) bekezdésének a)-b) és d) alpontjainak alkalmazdsdval:

i. dllapitsa meg, hogy a Jobbik Magyarorszdgért Mozgalom megsérfette
a Ve. 145 § (1) bekezdésében irt nyilvénossdg biziositdsdra eldint
kételezetiségét, fovdbbd megsértette a Ve. 2. § (1) bekezdésének e)-f)
alponljait azzal, hogy a Csepeli Hirmondé megbizott sajiémunkatdrsait
nem engedfe be az dlfala rendezeft és 2018.03.26. napjén a Csepeli
Munkdésotthonban megtartdsra kerilt vélaszidasi gy Glésére, tovéabbd

ii. filtsa el a Jobbik Magyarorszdgért Mozgalmat a tovdbbi jogsértéstdl,
valamint



Eldadjuk fovabba, hogy a rendelkezésre alis bizonyitékok alapjdn a jogsértés
Q Jobbik részérdl igozoltan és nyilvanvaléan szdndékos volt, melynek
eredmenyeként a  32.000 példdnyban megjelens Csepeli Hirmondd
lapszamban nem keriilhetett sor a vdlasztasi gydlésen téridntekrdl vald
tudositds kSzreaddsdra. ™

L

A Ve, 212. § (1) bekezdésében foglaltak alapjan a kifogdst frésban -
személyesen, levélben, telefaxon vagy elektronikus levélben eljuttatva lehet
benydjtani. A (2) bekezdésben foglaltak alapjan a kifogdsnak tartalmaznia
kell a jogszabdlysértés megjelslését, a jogszabalysértés bizonyitékait, o kifogds
benyuljtéjdnak nevét, lakcimét (székhelyét) és — ha a lakcimétdl (sz&khelyétél)
eltér — postai értesitési cimét. A kifogds benyujtéjanak szemelyi azonositéjat,
lletve, ha a koifdldén é16, magyarorsz&gi lakcimmel nem rendelkezd
vélasztopolgdr nem rendelkezik személyi  azonositéval, g magyar
allampolgdrsagdt igazold okiratanak tiousat és szamat, vagy jelélGszervezet
vagy mas szervezet esetében a birésagi nyilvantartasba-vételi szamdat.

A Ve.209. § (1) bekezdése értelmében a kifogast Ugy kell benydjtani, hogy az
legkésébb a séreimezett jogszabdlysértés elkdvetésétd| szamitott harmadik
napon megérkezzen a kifogds elbiraldsdra hataskérrel és illetékességgel
rendelkezd valasztdsi bizottsdghosz.

Az OEVB megdllapitotta, hogy a kifogast a ve. 208. § szerinti jogosult nyUjtotta
be, tovadbbd megdillapitotta, hogy a Ve. 297. § (1) bekezdés b) pontja szerint
alapjén a kifogds elbirdlasa a 17. szamu OEVB hataskérébe tartozik.

Megdllapitast nyert, hogy Kérelmezé a kifogdst 2018. mdrcius 29. napjan
hatéridében, a sérelmezett magatartds elkévetdsétd| szdmitott 3. napon
nydjtotta be. Az OEVB megdllapitotia tovdbba, hogy a kéreimezé dlial
benyujtott kifogds a Ve. 212. §-aban foglaltaknak megfelel, az oft
meghatdarozott kbételezd tartalmi elemeket tartalmazia, ezért g kifogdst

érdemben birdlta el.

A kifogas alapos.

A Jobbik Magyarorszagért Mozgalom, mint szervezs megsértette a Ve, 2. § (1)
bekezdés e} és f] ponijaba foglalt a johiszem( &s rendeltetésszerd
Joggyakorlas” és ,,a vdlasztdsi eljdrds nyilvénossaga" alapelveket, valamint q
Ve. 145. § (1) bekezdésében szerepld ,A valaszidsi gyllések nyilvanosak."
rendelkezést a kdvetkezd indokok alapjan:



Az OEVB a megkUlddtt meghivo, nyilatkozatok és regiszirgeigs dokumentumok
alapjagn megdllapitotta, hogy 2018. marcius 26. napjgn a Jobbik
Magyarorszagért Mozgalom Csepelen (Budapest XX]. KerUlet) vdlasztdasi-
kampdany rendezvényt (a tovdbbiakban Rendezvény) szervezett, mely a Ve.
145, §-a szerinti vdlasziasi gydlés, annak szervezbje a Jobbik Magyarorszagért
Mozgalom.

Az OEVB vizsgdita azt is, hogy a rendezvény ,zartkérd volt -e". A BizotisGg a
rendelkezésre dlld dokumentumok alapjan megdliapitotia, hogy bdr
regisztraciohoz k&16tt volt a rendezvény, de az nem zdartkar(, tekintettel arra,
hogy oz inferneten a kbvetkezd széveggel kerllt meghirdetésre a rendezvény:
~Vona Gabor lakossdgi foruma a Csepeli Munkdsotthonban - Vdrunk
mindenkit szeretettell”

A Ve. 145. § (1) bekezdése szerint , A rend fenntartasardl a gydlés szervezdje
gondoskodik”. A kérelmezé dltal csatolt nyilatkozatok — figyelemmel az NVB
388/2018. szamu hatdrozatéban foglalt megdllapitasaira is - megfelels
bizonyitéknak  tekinthetéek ama vonatkozéan, miszerint a  Jobbik
Magyarorszagért Mozgalom szervezésében zajld vdalaszidsi gyllésen a
szervez$ érdekkéréeben eljard, ,a magukat a Jobbik mint a Rendezvény
szervezdjének helyszini  szervezSjeiként dllitdé személyek" nem a rend
fenntartasa kérébe esd okbol Kérelmezd megbizott tuddsitéinak 0.
€ Rendezvényre torténd bejutdsdt megakaddlyozt@k és
megtiltottak, hogy a Rendezvényen sajté munkatarsként a Csepeli Hrmondd
képviseletében reszt vegyenek. A meghivoban kért regisziracié minkét
megbizott tekintetében megtértént, egyikik visszaigazolast is kapott, negativ
visszajelzés a mdasik esetben sem érkezett, igy alappal bizva jelentek meg a
nyilvanos Rendezvény helyszinén munkdjuk elvegzése célidbdl.

A Kérelmezé a Csepeli Hirmondé felelés kiaddja és mint ilyen, az Smtv.
rendelkezései szerint médiaszolgdaltatdonak mindsul.

A vdlasztasi kampdny a tdjékozott vdlasztdjog gyakorldsat biztositia. A
valasztékat megilleti az informdacidhoz jutashoz vald jog, a jeldltek és jeldld
szervezetek joga az informdciok terjesziése, mig a média joga, hogy
mindehhez felllefet biztositson. Mivel nyilvantartasba vett jeldltie van az 17.
szdmuy OEVK-ban a Jobbik Magyarorszagért Mozgalomnak, a csepeli lakosok
joggal tarthatnak igényt a tajékoztatasra a helyi kiadvany oldalain, kilonds
tekintettel arra, hogy a rendezvény Budapest 17. sz. OEVK nyilvantartdsba
vell jeldltienek (Bereczki Miklds) részvételével kerllt meghirdetésre a csatolt

meghivo képe alapjan.

Ezen magatartasaval a Jobbik Magyarorszagért Mozgalom megsértette a Ve.
2. § (1) bekezdeés e) és f) pontjdban taldlhatd ,.a jOhiszemU és rendeltetésszer(
joggyakorlas" és ,,a valasztasi eljidrdas nyilvénossdga” alapelveket, valamint a
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Ve. 145. § (1) bekezdésében szerepld A vdlaszidsi gyUlések nyilvénosak."
rendelkezést.

Mindezek alapjén a 17. szdmu OrszaggyUiési Egyéni Valasztékerileti Valaszidsi
Bizottsag a kifogasnak helyt adott, a jogsértés megdllapitottq és elfilfotta a
jogsértdt a tovabbi jogsértéstsl a ve. 218, § (2) bekezdés q) és b] pontja
alapjan.

A ddntes a Ve. 214. § (1) bekezdésében meghatdrozott hatdridén belil kerOlt
meghozatalra.

A dbntés Ve. 10. §-aban, 44. § (1) bekezdésében, 45. § (1)-(2) bekezdésében,
46. §-Gban, 144, §-adban, 208-209 §-aban, 212. §-aban, 214, §-aGban, 217-218.
§-aban, valamint 220. §-dban, illetve o fent hivatkozott egyéb jogszabdlyokon

alapul.

A Jogorvoslatra vonatkozé tajékoztatds a Ve. 221 §-aban, valamint 223-225. §-
dban foglaltak szerint tériént. A fellebbezés targyi lletékmentességérél sz616
tdjékoztaldas az illetékekrdl 52616 1990, évi XClIL. térvény 33. § (2) bekezdésének

1. pontjan alapul.

Budapest, 2018. marcius 29.




