BUDAPEST XXI. KERULET CSEPEL, ONKORMANYZATA
KEPVISELO-TESTULET
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Jegyzdkényv

Budapest XXI. KerUlet Csepel Onkormdnyzata Képvisels-testilete 2015. janudr 29-én
(csUtortdk) 17,00 éral kezdettel a Polgarmesteri Hivatal Nagytandcstermében (1211
Bp. XXI. ker. Szent Imre tér 10. féldszint 5.) megtartott Ulésérdl

Jelen vannak: Borbély Léndrd polgarmester
Abel Attila alpolgdrmester
Morovik Attila alpolgdrmester

Balogh Emdg, Bercsik Kdroly, Borka-Szdsz Tamdés, Czibulydné Szonday Szlvia, Dobdk
Istv@n, Horvath Gyula, Huddk Jdanos, Kovdts Ddéniel, Makray Barbara, Noé Lészlé,
Pakozdi Jézsef, Pintér Jézsefné, Szuhai Erika, Takdcs Krisztidn, Takdcs Ménika, Tenk
Andrés, Zupkd Janos

Osszesen: 20 8 képviseld

Tdvolmaradédk: Szenteczky Janos (igazoltan tavol)

Tandcskozdsl joggal [elen vannak:

Dr. Szeles Gdabor jegyzé

Dr. Vincze Aniké dliegyzé

Baksa Lajos Vdrosépitési Iroda, irodavezetd

Borsosné PAl lidikd LAUF-AUDIT Bt., megbizott kdnyvvizsgdld

Cizifra Ferenc Févdrosi Katasztréfavédelmi Igazgatdsag Dél-
Budai Katasziréfavédelmi Kirendeltség vezetdje helyett

Dobos Sara Kabinetfénok helyettes

Fatérné Rothbart Mdria HSZI intézményvezetd

Furdk Janos - GS1I, intézményvezetd

Halmos Istvdnné Varosgazddlkoddési Agazat, dgazatvezetd

Huszdk Jézsef Szervezési Irodaq, irodavezetd

Dr. lliés Krisztina Téth llona EU. Szolgdlat, orvos-igazgatéd

Dr. Juh&sz Gyérgy T6th llona EU-i Szolgdlat intézményvezetd,
féigazgatd-féorvos

Kuczbel Andrds Uzemeltetési Agazat, dgazatvezetd

Nagyné Kovdécs Timea Intézményfeligyeleti Agazat, szocidlis szakreferens

K&lcsics Ferenc Csepel Varosgazda Zrt., Vdrosfejlesztési Osztdly,
osztdlyvezetd

Leimszinder Krisztina IntézményfelUgyeleti Agazat, kéznevelési referens
helyett

Pintér Istvan Csepel Vdarosgazda Irt. vezérigazgatd

Dr. Polinszky Tibor mb. f6épitész

Samna Gabor Polgdrmesteri Kabinet, kabinetfénék

Samu-Ovari Judit Vdarosrendezési Iroda, irodavezetd

Saghi Jend KézterUlet-felUgyelet vezetd



SUle Lasziéd

Szathmary Adéam
Tamdas Judit
Vdagvoélgyi Gyérgy

Vida Istvan

Tovdbbil jelenlévdk:

Bakonyi Judit

Barna Mdria

Bata Zoltdn

Csarnai Attila
Darvasi llona

Fehér Lasziéné

Gdl Baldzs

German Tibor

Hadsz Attila

Kiricsiné Kertész Erika
Kitzinger Adrienn
Kunné Gdl Zsuzsanna
Majorné Sandor Bedta
Mizsdk Alexandra
Nagy Gabriella
Nagy Jézsef

Nagy L&szldé

Pabar Lajos

Papp Eva Evelin
R&di L&szId

Sallai Tibor

Dr. Szabé Zsolt
Sztilkovics Szavd

Tilky Zoltan

Téth Endre

Téth Sadndor

Varga Norrnan

Varosfejlesztési és Gazdasagfejlesztési Tarsasag
Ugyvezetd igazgatd

IntézményfelUgyeleti Agazat szocidlis eU. referens
Csalddtdmogatdsi Iroda irodavezetd

Csepel Varosgazda Zrt. Ingatiangazddalkoddsi divizid,
divizidvezetd

Csepeli Varoskép Kft. Ugyvezetd igazgatd

Magyar Okumenikus Segélyszervezet képviseletében
Gyermeklancfl évoda, évodavezetd

Informatikai Iroda részérdl

csepel.hu - Ujsagird

Csepeli Munkdasotthon, igazgatd

Szervezési Iroda munkatarsa

Kézrendvédelmi és Kbzbiztonsagi Bizottsag tagja
Vdroskutatds Kft., tervezd

Informatikai Iroda részérdl

F&épitészi roda, fékertész

sajtéreferens

Szervezési Iroda munkatdarsa

Szervezési Iroda munkatdarsa

Szervezési Iroda munkatarsa

Uzemeltetési Agazat munkatarsa

Csepeli Munkdsotthon Alapitvany Kuratérium, elndk
Koézrendvédelmi és Kbzbiztonsagi Bizottsag tagja
Csepel-Haros Erdekvédelmi Egyesilet képviseletében
Szervezési Iroda munkatdérsa

vdllalkozd, Sikervilag Kft.

IntézményfelUgyeleti Agazat, kézoktatési Ugyintézd
Budapesti Szabadkikdté Logisztikai Zrt., vezérigazgatd
MAHART Szabadkikdté Zrt., vezérigazgatd

vdllalkozd

Csepeli AMK intézményvezetd

Pénzigyi Ellendrzési és Ugyrendi Bizottsag tagja
Nemzeti Ifjusdgvéds és Tehetségkutatd EgyesUlet einbke

Borbély Léndard Udvézli a megjelenteket, majd megdllapitja, hogy a 21 f&s Képvisels-
testOletbdl 20 {6 jelen van. Szenteczky Janos elbre jelezte, hogy kilfdlddn tartézkodik
egy elbre egyeztetett Gton, ezért az 8 hidnyzasdat igazoltnak tekinthetik.

KOIGn k&szdnti dr. Szabd Zsolt urat a Budapesti Szabadkikdté Logisztikai Zrt. (BSZL)
vezérigazgatdjat és Sztilkkovics Szdvd urat a MAHART  Szabadkikété  Zrt.
vezérigazgatdjdt, akik a napirendek targyaldsa elétt tdjékoztatédt tartanak majd a
Budapesti Szabadkikdtd Logisztikai Zrt. intermodidlis és kapacitasbdvité fejlesztési
beruhdzdasairdl.

Tdjékoztatia a jelenlévéket, hogy hdrom sOrgdsségi elbterjesztése tesz javaslatot,
melyek a kévetkezdk: a meghivéban 9. napirendként jelezett 36. szadmu, Javaslat



Utépitési és csapadékviz elvezetési tervek készitésére, a hatdsagi engedélyek
beszerzésére és az engedéllyel rendelkezS tervek  érvényességének
meghosszabbitdsara cimd elbterjesztés, a 10. napirendként jelezett 37. szamu,
Javaslat a KEOP-2012-5.5.0/A kddszdmU |, EpUletenergetikai fejlesztések s
kézvildgitas energiatakarékos dtalakitasa" cimU pdlydzati konstrukcion térténd
kivitelezésre cim{ elbterjesztés, valamint a meghivéban 31. napirendként jelezett,
Javaslat a Csepeli Munkdsotthon Alapitvdnnyal kétendd  kézmdOvelddési
megdllapodds elfogaddsdara tovabbd az Alapitvédnnyal kapcsolatos déntések
meghozataldra cim(l eléterjesztés. Jelzi, ez utdbbival kapcsolatban majd szdbeli
kiegészitést kivan tenni.

Megkérdezi, hogy a napirendtervezettel kapcsolatban van-e kérdés, észrevétel.

Dobdk Istvan javasolja, hogy amennyiben van rd méd, akkor a napirend-tervezet 23.
pontiaként javasolt, 14. szdmuy, Javaslat az dvoddk szervezeti Gsszevondsdra cimd
elbterjesztést az Ulés elején vegyék napirendre, tekintettel ara, hogy tébb érintett is
megjelent a Képviselb-testUlet Ulésén.

Borbély Léndrd megkérdezi, hogy Dobdk Istvdn ezt az elbterjesztést hdnyadik
napirendként javasolja napirendre venni.

Dobdk Istvan javasolja 1. napirendként megvitatni.

Borka-Sz4sz Tamds megkérdezi, hogy a sUrgésséggel beterjesztett elbterjesztések
megismeréséhez a képviseldk kapnak-e olvasdsi szinetet.

Borbély Léndrd vdlasza, hogy természetesen.

Huddk Janos megkérdezi, hogy a hdrom surgésségi elbterjesztésnél van-e olyan ok,
vagy hatdridé a mai megtérgyaldsra, ami miatt hatranyt szenvednek, ha ma nem
kerUlnek napirendre, azaz, el lehetne-e Sket halasztani a kdvetkezd képviseld-
testUleti Glésre.

Borbély Léndrd szerint el lehetne halasztani a déntést, csak nem érdemes, mert az
Utépités, csapadékviz elvezetéssel kapcsolatban  hatésdgi  engedélyek
meghosszabbitdsara tesznek javasiatot.

A 37. szamU elbterjesztés esetében arrdl van szd, hogy tébb pdlydzaton is sikerUlt
nyerni, azonban az eldzetesen hozzd rendelt forrds, amivel eredetileg szdmolt az
dnkormdnyzat, az nem elegendd ahhoz, hogy sikeresen tudjdk lehivni a pdly&zati
pénzeket, ezért sqjat erébdl tdbbletforrds biztositdsdardl keliene déntenitk, ami
meglatdsa szerint nem vérhat.

A Csepeli Munkdsotthonnal kapcsolatos 38. szdmu eléterjesztésben foglaltakrdl vald
dontés pedig tudomasa szerint @ Munkdsotthon alapveté érdeke is, mert janudr 31-ig
van szUkségUk a megdllapoddsra, bdér, ha jél tudja, akkor a jelen pillanatig sincs teljes
konszenzus a megdllapoddas tartaimdét illetéen, azonban elbzetesen & ebben
dllapodott meg a Munkdsotthon egyik vezetd beosztdst kolleégdjaval, ezért &
beterjesztette azt, amiben megdllapodtak. Abban az esetben, ha ezt a Képvisels-
testUlet elfogadja, és a Munkdsotthon aldiria, akkor létrejdn egy megdllapodds,
amely alapjén az énkormanyzat is teljesiteni tudja a vdllaldsat és a Munkdasotthon is
azt a hataridét, ami szémukra a pdlydzathoz fontos.



Megdllapitia, hogy a napirenddel &sszefiggésben tovabbi észrevétel nincs,’ rr’\c:j’d
bejelenti, hogy elébb a sirgdsségi inditvanyokrdl, majd Dobdk Istvan javaslatardl és
azt kdvetden a napirend egészérdl rendel el szavazdst.

13/2015. (1.29.) Kt. HATAROZAT

Budapest XXI. Kerilet Csepel Onkormdnyzata Képviseld-testilete — Borbély Léndrd
inditvénydra - 0gy dént, hogy mai Ulésén az aldbbi, 36. szamu elbterjesztést

Javaslat Otépitési és csapadékviz elvezetési tervek készitésére, a hatoésagi
engedélyek beszerzésére és az engedéllyel rendeikezd tervek érvényességének
meghosszabbitdaséra

ElSterieszt&: Borbély Léndrd polgarmester

sUrgGsséggel, 9. napirendként napirendre t0zi.

Hatéridé: azonnal

Felelds: Borbély Léndrd polgdrmester

17 igen
1 nem
2 tartézkoddas elfogadva

Borbély Léndrd megdllapitia, hogy a Képvisels-testllet a 36. szamuU elbterjesztést 17
igen, 1 nem, 2 tartézkodds szavazattal felvette napirendjére, majd ismét szavazdst
rendel el.

14/2015. (1.29.) Kt. HATAROZAT

Budapest XXI. KerUlet Csepel Onkormdnyzata Képvisels-testilete — Borbély Léndrd
inditv@nydra - 0gy dént, hogy mai Ulésén az aldbbi, 37. szamu elbterjesztést

Javasiat a KEOP-2012-5.5.0/A kédszém( ,Epiletenergetikai fejlesztések és
kozvilagitds energlatakarékos atalakitdsa” cimi pdiydzati konstrukcién térténd
kivitelezésre

ElGterjesztd: Borbély Léndrd polgdrmester

sUrg8sséggel, 10. napirendként napirendre 10zi.

Hataridé: azonnal

Felelés: Borbély Léndrd polgdrmester

17 igen
1 nem
2 tartézkoddés elfogadva

Borbély Léndrd megdllapitja, hogy a KépviselS-testllet a 37. szamu elSterjesztést 17
igen, 1 nem, 2 tartézkodds szavazattal felvette napirendjére, majd ismét szavazdst
rendel el.



15/2015. (1.29.) Kt. HATAROZAT

Budapest XXI. KerUlet Csepel Onkormdnyzata Képviselé-testUlete — Borbély Léndrd
inditvanydra - Ugy dént, hogy mai Ulésén az aldbbi, 38. szamu elbterjesztést

Javasiat a Csepell Munkdsotthon Alapitvdnnyal kétendé kézmivel&désl
megdllapodas elfogaddsdra tovdbbd az Alapitvdnnyal kapcsolatos déntések
meghozataléra

ElSterjeszt&: Borbély Léndrd polgdrmester

sUrg8sséggel, 31. napirendként napirendre tJzi.

Hatarldé: azonnal

Felelds: Borbély Léndrd polgdrmester

18 igen
0 nem
2 tartdzkodds elfogadva

Borbély Léndard megdllapitia, hogy a Képvisels-testUlet a 38. szamu elbterjesztést 17
igen, 1 nem, 2 tartézkodds szavazattal felvette napirendjére, majd szavazdést rendel
el Dobdk Istvan javaslatardl.

16/2015. (1.29.) Kt. HATAROZAT

Budapest XXI. KerUlet Csepel Onkormdnyzata Képvisel-testllete - Dobdk Istvan
inditvénydra - 0gy dént, hogy a meghivéban a napirend-tervezet 23. ponfjaként
jelzett, 14. szdmu, aldbbi elbterjesztést

Javaslat az 6voddék szervezetl dsszevondasara
ElSterieszid: Borbély Léndrd polgdrmester

1. napirendként t0zi napirendre.

Hatdrldé: azonnal

Felelds: Borbély Léndrd polgdrmester

18 igen
0 nem
2 tartdzkodds elfogadva

Borbély Léndrd megdllapitia, hogy a Képvisel-testllet a napirendcserére vonatkozé
javaslatot 18 igen, 0 nem, 2 tartézkodds szavazattal felvette napirendjére, majd ismét
szavazdst rendel el.

17/2015. (1.29.) Kt. HATAROZAT

Budapest XXI. KerUlet Csepel Onkormdnyzata Képvisels-testllete Ugy dént, hogy mai
rendkivUli Ulésének napirendjét az aldbbiak szerint hatdrozza meg:



Napirend eldtt:

Tdjékoztaté a Budapesti Szabadkikétd Logisztikai Zrt. intermodidlis és
kapacitdsbévits fejlesztési beruhdzasairdl (T-1)
Eldadé: dr. Szabéd Zsolt vezérigazgatd

Tdjékoziatd az eldzd testileti Ulés 6ta végzett munkdrél (T-2)
Eldadé: Borbély Léndrd polgdrmester

Nyilt Glés:
Napirend 1. pontja: (14. sz. elbterjesztés)

Javaslat az 6voddk szervezeti 6sszevondsdéra
Eibterjeszté: Borbély Lénard polgdrmester

Napirend 2. pontja: (25. sz. eléterjesztés)

Rendelettervezet az énkormdnyzat tulajdondban dllé nem lakdas céljara szolgdlé
helyiségek bérbeaddsdrél szé6l6 Budapest XXI. Kerilet Csepel Onkormdnyzata
Képviselé-testilete 14/2011. (111.31.) nkormdnyzati rendeletének médositasardl
EiSterjesztd: Borbély Léndrd polgdrmester

Napirend 3. pontja: (23. sz. el6terjesztés

Rendelettervezet az Uzletek éjszakai nyitvatartdsanak rendjérél szélé rendelet
megalkotdasara
ElSterjesztd: Borbély Lénard polgarrester

Napirend 4. pontja: (26. sz. elGterjesztés)

Rendelettervezet Kolonics Gyérgy Sport Erdemérem alapitdsarél, Budapest XXI.
Kerilet Csepel &nkormdnyzata Képviseld-testiletének az énkormdnyzat éltal alapitott
kitUntetésekrél és azok adomdnyozdsdnak rendjérél szélé 26/2011. (VI.18.)
6nkormdnyzati rendeletének médositasarél

ElSterjesztd: Borbély Léndrd polgdrmester

Napirend 5. pontja: (31. sz. elSterjesziés)

Rendelettervezet a sziletéshez, a nagykorisdghoz és a 100. életév betdltéséhez
kapcsolédé juttatasokrol
ElSterieszt6: Borbély Léndrd polgarmester

Napirend é. pontja: (7. sz. eléterjesztés)

Javaslat ,,Csepel telepilésfejlesztési koncepcidja” cimi dokumentum kidolgozdsara
ElGteriesztd: Borbély Lénard polgdrmester

Napirend 7. pontja: (8. sz. elSterjesziés)

Javaslat Béke téri sporitelep telekalakitdsa érdekében sziikséges intézkedések
megtételére
ElSterjesztd: Borbély Léndard polgdrmester

Napirend 8. pontja: (9. sz. elbterjesziés)

Javaslat Budapest XXI. Kerilet Csepel Kis-Duna 6bdl 2015. évi bioremedidcibs
kezelésére

ElSteriesztd: Borbély Léndard polgarmester

Napirend 9. pontja: (10. sz. elGterjesziés)
Javaslat a Véigy v. 9. fsz. 2. szam alatti nkormd@nyzati lakdés helyredllitaséra
ElSteriesztd: Borbély Léndard polgarmester
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Napirend 10. pontja: (36. sz. elSterjesztés) SUrgbsségi elSterjesztés

Javasiat Otépitési és csapadékviz elvezetésl tervek készitésére, a hatdsdgi
engedélyek beszerzésére és az engedéllyel rendelkez8 tervek érvényességének
meghosszabbitaséara

EléteriesztS: Borbély Léndrd polgdrmester

Napirend 11. pontja: (37. sz. elbterjesztés) SUrgbsségi elbterjesztés

Javasiat a KEOP-2012-5.5.0/A kédszdmi |, Epiletenergetikai fejlesztések és
kozvildgitds energlatakarékos dtalakitdsa” cimi pdlydzatli konstrukcién térténd
kivitelezésre

Eléteriesztd: Borbély Léndrd polgdrmester

Napirend 12. pontja: (33. sz. eldterjesztés)

Javaslat a TER_KOZ F8vdrosl Vdrosrehabliitdclés Palydzat keretében megvalésulé
~Csepel Vdroskézpont Integrélt rehabllitdciéja 2. item” cim{ pdlydzat Tdmogatasi
szerzédés 1. szdmo Médositdsanak elfogaddsara

ElSterieszt&: Borbély Léndrd polgdrmester

Napirend 13. pontla: (35. sz. elSterjesztés)
Javaslat a TER_KOZ Févdrosl Vdérosrehabllitdciés Palydzat - RSD csepell szakaszdnak

kozvilagitds-fejlesztése” targyd Tadmogatdsl Szerz8dés 1. szdm0 médositasdnak
elfogadd@sdra
El6terieszt8: Borbély Léndrd polgdrmester

Napirend 14. pontja: (34. sz. elSterjesztés)

Javasiat a Szent Imre téren kialakitott Diszvilagitasi és Kozvilagitdsi rendszerek
tulajdonjogdnak megtartdsdra és (izemeltetésre téritésmentes Gtaddsa a Budapesti
Disz- és Kdzvildgitasl Kft. részére

ElGterieszt&: Borbély Léndrd polgdrmester

Napirend 15. pontla: (32. sz. elbterjesziés)

Javaslat parkoléhelyek biztositdséra
ElGterjeszt&: Borbély Léndrd polgdrmester

Napirend 14. pontja: (11. sz. elGterjesztés)
Javaslat a Budapest XXI. keriilet, Kossuth Lajos u. 63/A fsz. 1. szGm alatti helylség a

Budapest Févdros XXI. ker. Csepell Polgédrmesteri Hivataltél a Csepell Varosgazda
KézhasznG Nonprofit Zrt. vagyonkezelésbe addsdra, valamint a berendezéseinek
haszndiatba adasdra

El&teriesztd: Borbély Léndrd polgdrmester

Napirend 17. pontja: (20. sz. elSterjesztés)
Javaslat az Orszaggydlési Hivatal részére bérbe adandé ketté darab izlethelyiség

bérletl jogdnak 14/2011 (111.31.) nkormdnyzati rendelet hatdlya aléli kivételre
El&terjesztd: Borbély Léndrd polgdarmester

Napirend 18. pontja: (21. sz. el&terjesztés)

Javasiat Budapest F&vdros XXI. kerilet Csepell Poigdrmesteri Hivatal alapité
okiraténak médositdsara
ElSterjesztd: Borbély Léndrd polgdarmester

Napirend 19. pontja: (27. sz. elSterjesztés)

Javaslat az Onkormdnyzat vagyondnak védeimérdi és graffity elleni fellépésrsi
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El&terjesztS: Borbély Léndard polgarmester

Napirend 20. pontja: (22. sz. elSterjesztés) ) ]
Javaslat a Csepell Vdéroskép Kft -vel koétendé kozmivel8dési megdllapodas

elfogaddsdra
ElSterjeszi&: Borbély Léndrd polgarmester

Napirend 21. pontia: (24. sz. elbterjesztés)

Javaslat a Csepeli Varoskép Kft. igyvezets igazgatédja részére kitGzétt prémivmfeladat
teljesitésének elfogaddsara
ElSteriesztd: Borbély Léndard polgarmester

Napirend 22. pontja: (12. sz. el6terjesztés)

Javaslat Egyittmikddési megdllapodds megkotésére a Nemzeti Ifjisagvéds és
Tehetségkutaté Egyesiilettel
ElSterjesztd: Borbély Léndrd polgdrmester

Napirend 23. pontia: (13. sz. eléterjesztés)

Javaslat tdmogatdsok nyujtaséra
El6terieszid: Borbély Léndrd polgdrmester

Napirend 24. pontia: (15. sz. el6terjesztés)

Javaslat a Jedlik Anyos Gimndzium didkjai alternativ étkeztetésének folytataséra, a
181/2014.(1V.24.) Kt. hatdrozat médositasara
ElSteriesztd: Borbély Léndrd polgdrmester

Napirend 25. pontja: (28. sz. el&terjesztés)

Javaslat a tdmogaté szolgdltatds finanszirozdsi szerz8désének aldirasara
ElSterjesztd: Borbély Lénard polgdrmester

Napirend 24. pontia: (16. sz. elSterjesztés)

Javaslat a Téth llona Egészségigyi Szolgdlat tevékenységének bidvitésére
Eldterjeszid: Borbély Léndrd polgarmester

Napirend 27. pontia: (29. sz. eléterjesztés)
Javaslat a Téth llona Egészségiigyi Szolgdlat alapité okiratdnak médositdsara
Eléteriesztd: Borbély Lénard polgdarmester

Napirend 28. pontia: (17. sz. elbterjesztés)
Javaslat helyi nemzetiségi Snkormdnyzatokkal megdllapodds megkdtésére
Elteriesztd: Abel Attila alpolgarmester

Napirend 29. pontja: (18. sz. elbterjesztés)

Javaslat a Csepeli Ut 50 Km/h sebességkorlatozdsdra a Ldmpds utca és az M0 kdzotti
szakaszon

Eldteriesztd: Pakozdi Jozsef képviseld

(30. sz. elSterjesztés) Visszavonva

Javasiat dliasfoglalas meghozataldra a 2015, janudr 1-181 hatdlyos orszagos Utdij-
rendelettel kapcsolatban

Eléteriesztd: Borka-Szdsz Tamds képviseld

Napirend 30. pontia: (19. sz. elGterjesztés)

Beszamol6 a Képvisel6-testillet hatdrozatainak végrehajtasarél
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Eléterieszt&: Borbély Léndrd polgdrmester

Napirend 31. pont]a: (38. sz. el6terjesztés) SUrgbsségi elbterjesztés

Javasiat a Csepell Munkdsotthon Alapitvdnnyal kétendé kézmivelSdésl
megdllapodds elfogaddséra tovabbd az Alapitvdnnyal kapcsolatos déntések
meghozataldra

El6terjeszt&: Borbély Léndrd polgdrmester

Hatérldd: azonnal

Felelds: Borbély Léndrd polgdrmester

20 igen
0 nem
0 tartézkodds elfogadva

Borbély Léndrd megdllapitia, hogy a Képviselé-testUlet a napirendet 20 igen, 0 nem,
0 tartdézkodds szavazattal elfogadta, majd ismét tisztelettel kdszdnti dr. Szabd Zsolt
vezérigazgaté urat, majd felkéri, hogy a Budapest Szabadkikété Logisztikai Zrt.
intermodidlis és kapacitdsbbvitd fejlesztési beruhdzdsairdl tartsa meg a
tajékoztatdjat.

Napirend eldtt:

Tajékoztaté a Budapestl Szabadklkété Logisztikal 1Zrt. intermodidlis és
kapacltasbovits fejlesztési beruhdzdsalrdl (T-1)
Eléadé: dr. Szabé Zsolt vezérigazgatd

dr. Szabd Zsolt kivetitdé segitségével réviden bemutatia a Budapest Szabadkikdtd
Logisztikai Zrt. kdzelmultban elinditott fejlesztési beruhdzésait. Mondanddjdnak fébb
elemei a kdvetkezdk:

El6zmények:

- a kik6té tulajdonviszonyai determindljak, hogy a terlleten két Zrt. mdkddik: az
egyik a féldterUletet tulajdonlé, 100 %-ban dllami tulajdonldé MAHART
Szabadkikété Zrt., melynek vezetdje Sztilkovics Szavd, a mdésik cég pedig a
privatizalt Budapest Szabadkikété Logisztikai Zrt. (BSZL), melynek & (dr. Szabd
Zsolt) a vezetédje.

- a privatizdcié sordn a 100 %-ban magyar tulajdonosi kér 75 évre vette meg a
Irt. részvényeit és nyerte el az Uzemeltetési jogot,

- a BSIL a privatizacié kapcsédn az elmdlt 9 évben vdllalta, hogy tiz év alatt
minimum 13 milliérd forint értékben hajt végre fejlesztést a kikétében,

- eddig 10,5 miliard forint értékben valésult meg fejlesztés - részben EU-s
tdmogatdssal és ezt kiegészitve dllami tdmogatdssal, valamint sajat
finanszirozdsban -, melynek keretében a Il. szdmU kereskedelmi medencét
hajézhatéva tették és kdrben kiépitették a partfalakat; korszerlsitették a belsé
vasuthdlézatot, ami mintegy 15 km-t tesz ki; épitettek tébb Uj raktart dsszesen
25 ezer m? raktdarfelllettel; 80 ezer m2 térburkolatot épitettek a legnagyobb
bérld, a MAHART konténer-termindl szdmara; Ro-Ro kikdtSt épitettek 23 ezer
m?2 térburkolattai;

- EU-s KOIOP keretében PAD pdlydzatot készitettek el6, amelynek
megvaldsithatésagi tanulmanya tizmillidrd forintos keretdsszegrdl szél és ebbdl
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6k egy 3 milliard forintos mUszaki csomagot dllitottak &ssze és ezt hagyattdak
jova@ a MAHART Szabadkikéts Zr-vel, aki megpdlyazta ennek a pénznek az
elnyerését - az ehhez szUkséges dnrészt a BSZL fedezi, €s amikor a beruh&zasok
megvalésulnak, akkor ez az dllami cég kdnyveiben kerUl aktivaldsra, és ezzel
egyidejlleg bekerUl a BSIL-nél a 75 évbdl még hatralévs Uzemeltetési korbe,
ami azt jelenti, onnantél fogva &k 4lljédk ennek a beruhdzasnak a kdltségeit (az
amortizacié, adék, stb.), de természetesen 6k élvezik az eldényeit is);

a 75 év lejarta utan a terlletre beépitett minden objektumra elbvételi joga
van az Allamnak;

az elmUlt 9 év alatt részt vettek a Kdézponti Szennyviztisztitd épitésében oly
médon, hogy az alsé hdrom kerUlet gerincvezetékének épitéséhez szolgaimi
jogot biztositottak az illetékes Févarosi Onkormdanyzatnak és ennek fejében a
F&varosi Csatorndzdasi MOvek a kikdtd részére egy kUldén lefektetett egy 160-as
vezetéket, amin keresztUl &k is rdcsatlakozhatnak a csatornahdlézatra — a
kikdtdben ilyen eddig nem volt -;

részt vettek a Corvin csomdbpont és a csepeli GerincOt megépitésének
el6készitésében — végig oppondiva azt a mdszaki megolddst, hogy szintben
kellene elkerUini egymast a vasitnak és a gerincit indité szakaszanak és most
is ez a mUJszaki meggydz&désik, mert a megépllt kdrforgalom sokat javitott
ugyan a helyzeten, de alapvetéen nem tudta megoldani, hiszen a vasut
tovabbra is szintben keresztezi a gyorsforgalmi utat -);

ElSkészités alatt Alld fejlesztésekrdl:

EU-s KOZOP keretében PAD pdlyazat nyljtottak be 3 millidrd forint érntékben a
Csepeli Szabadkikdtd intermodidlis és kapacitasbdvitd fejlesztés kivitelezésére
és ezt még ebben az évben be kell fejezni (nem a pdlydzatban szerepld 3
milliard Ft, hanem 3,5 miliard Ft értékben, mert a nyilt nemzetkdzi
kdzbeszerzéses eljdrason a legolcsébb ajaniat is 3,5 milliard Ft volt);

deminis projektekre is pdlyaztak, amelyek hdromévenként adhaté egyszeri,
vissza nem téritendd tdmogatdsok (85 %-os intenzitasGak, tehat 15 5 énrészt
kell hozzd biztositaniuk) alapvetéen infrastrukturdlis fejlesztési projektekre és
ezeket a fejlesztéseket is még ebben az évben be kell fejezni (ezeknek a
forrGsa is az el6z6 hét év EU-s pénztdmeg része);

egy Osszesen 11 ezer m2-es U] raktdr épitésébe kezdtek - a tegnapi napon volt
a terv zs0rije az Onkormdanyzatndl - és a fejlesztés része a hozzd tartozé 1500
ezer mes iroda is; elsé épcsében ebbdl egy 4000 m2es raktarrész amelyet
még ez év oktdber végéig at kell adnivk {mert a Waberer's nagysdgdhoz
hasonld méretd toré6k EKOL szdllitmdnyozd cég 3000 kamionnal a
~f8hadiszdlidsat” Csepelre hozza - 7 éves bérleti szerzédést kététtek-); ehhez
30 ezer m3 foldet mozgatnak meg) és hozzd egy olyan t0zi-viz rendszert
épitenek ki, amely nem csak ezt a raktart tudja majd kiszolgdini, hanem
osszesen 80-100 ezer m? raktarfelUlet kiszolgdaldsdara is alkalmas lesz (ez egy
foldbe sUllyesztett kdzponti viztdrozd); valamint egy 1000 ezer m2Znyi
irodafelUlet is épUl;

tekintettel arra, hogy jelen pillanatban egyetlen m2 szabad raktarfelUletOk
sincs, a bankokkal egyeztetve Ugynevezett city logisztikdra alkalmas, kisebb
méretd, modul rendszerG raktarak létesitését tervezik; ezek Ugynevezett
spekulativ raktarak, amelyekbdl akkor is megépitik az elsé néhdnyat, ha
nincsen rdjuk bérlé - ellentétben a tervezett nagy raktérakkal, amelyeket
spekulativ médon nem épitenek meg, hanem csak akkor, ha mar aldirt bérleti
szerzGdéssel rendelkeznek —;
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elbkészités alatt van a kik6td I-es medencéjének darvizvédelmi korszer(sitése
(mobil gét Iétesitése);

a lll. szadmy kereskedelmi medence feltdltése gyakoriatiag befejezbdott,
jelenleg vizjogi engedélyre varnak és annak kézhezvételétdl szdmitott 90
napon belll elkészil a lezdré gat is a Nagy-Dundn, igy év végéig ez is
rendezédik;

ugyancsak EU-s forrasbdl az egy projekt keretében, hat orszdg eurdpai belvizi
kikotéjével egylttmOkddve, kisebb mértékd targyi eszkéz beruhdzdst
végeznek, illetve keresik annak a megolddsat, hogy miként tudjdk a
kapacitdsaikat Ugy &sszehangolni, hogy az minden érdekelt és érintett
orszdgnak hasznos lehessen;

A PAD pdlydzatra visszatérve: ennél az alapelv az, hogy kdzvetlen hasznot
nem hozd, alap infrastruktira-fejlesztésre kaptdk a pénzt és ennek a
tamogatottsGga az emelkedett Grak miatt 89 % és a hiGnyzé részt a BSIL dllja;
a projekt megvalésuld alpontjai: két db Gj hajé-alids térburkolattal (jelenleg 16
haqjé-allds van); 210 méter partfal megerdsitése; 4300 fm belsé vagdnyépités;
64 ezer m? burkolt felUlet (Ut és rakoddfelUlet, parkold terUlet) Iétesitése; U
belsé csapadékviz-hdldézat kiépitése; 2500 m hosszban kér vilagitds készitése,
amihez mintegy 70 ezer m3 féldmunkat kell elvégezni;

a lakossdgot, a kerUletet legjobban érintd projektelem egy északi 6sszekdtd Ut
megépitése, ami a Févaros terlletén a Szennyviztisztité aluljérdjétdl indul (erre
a megdllapodds mdar megtértént) és a HEV belsé oldaldn jén majd végig
egészen a déli belsé teherforgalmi kij@ratig — tehdt telies egészében leveszik
majd a Weiss Manfréd 0trél a teherforgalmat — a ki és bejovd teher és
személygépjarmy forgalmat ezen az Uton mindkét irdnyban tudjdk majd
mozgatni — (adalékul: tavaly 850 ezer kamion j6tt be és hagyta el a kikdtd
terUletét) —;

korszerJsitik a belsé vaganyhdlézatot és meghosszabbitiGk az iddkdzben
tonkrement, elnagyott MIRELIT cég terUletéig;

a Nagy-Duna felé esé terlleten egy mdsodik Smlesztett Grurakodét épitenek,
iletve korszerJsitenek a Ferroport melletti tébb hektdros terUleten az
[csapadékviz elvezetés; olajfogdk telepitése, Uj burkolat, stb.);

a tébb mint egy hektdros IV-es teherparkolé (kamionparkold) térburkolatot
kap és megszdnik a mostani poros parkolé;

a nyilt rakodé és a gabona-tarndzi vagdanyok korszerlsitésével lehetdség nyilik
részben a gabona térhdz forgalmdhoz és részben a mellette 1évé konténer
termindlhoz egy Ujabb, 2 x 300 méter hosszU vasUti sint tesznek le a hosszd irany
tehervonatok fogaddsdra a meglévd két fogadd vagany mellé;

a Petrédleum Uthoz [magdnit) kapcsolddd kUlsd vasuti  kihdzévagény
térvilagitasat kiépitik;

az északi-déli dsszekdtd Ut mentén 1000 fm U, kéts@vos Gt épll, az északi
részen egy Uj beléptetd rendszemel és ezel pdrhuzamosan (amikor ez
megépll) megszintetik a jelenlegi, Csepelhez kdzelebb évd, HEV alatti
személygépjarmi bejdratot — gyalogos forgalom megmarad —;

a Pesthez kézelebbi, elsé HEV alatti bejarat megmarad, de ott 3,5 tra
korldtozzdk a gépjarmdivek ki-behajtdsat — gyalogos forgalom megmarad —;
kI8N kiépitenek egy belsd kérforgalmat, mert ez biztonsagi kérdés;

szepardlt csapadékviz-elvezetési hdldzatot épitenek ki, &sszesen 3 km
hosszUsdgban a megépUlé és a feldjitandd belsé utakhoz kapcsoloddan;
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- pdlydzat keretében személyhajéd kiktéséhez ponton épitése, ami az uszdalyok
személyzetének biztonsdgos ki-beszdliasat is biztonsagosabbd teszi majd
(jelenleg személyhajéval nem lehet kikbtni a terlleten);

- az dmiesztett aru (gabona) kinti és benti mozgatdsakor keletkezd porzas
megszUntetése a jelenlegi dreg technoldgia korszerUsitésével;

A tdjékoztatét kivetitett képekkel illusztrdlja, melyek tanusdga szerint a terbleten az
elézéekben ismertetett munkdlatok janudrban megkezdédtek. A beruhdzdsokhoz
kapcsoléddan a fejlesztett terlletekre, a beruhdzdsok végeztével 500 fat Ultetnek el,
melyeket mar megvasdroliak és depondltak (részben a most kivagdasra kerUl,
eldregedett nyarfak pbtiaséra).

Befejezett fejlesztéseik:

- egy kb. 50 éves, hatalmas hid-daru teljes (elekiromos és gépészeti) feldjitasa
volt, kb. sz&zmillié forint értékben és ez az energiafelhasznalds szempontjabdl
a jévében 30 %-os energia megtakaritast eredményez;

- a2012-es arviznél megsérilt partfal helyredliitasa;

Elmondja még, hogy néhdny évvel ezel6tt ebben a teremben megkérdezie t6le
valaki, hogy miért j6 a kerUletnek az, ha &k fejlesztik a kikdtét. Ezzel kapcsolatban
megjegyzi. hogy csak az EKOL cég elézbekben jelezett 4000 mZes csarnokdban
tébb mint szdz ember fog dolgozni a csarnok megépulte utan, tehdat szdz U
munkahely létesUl Csepelen. Ugyancsak az a cég 50-100 kamiont fog bejelenteni
erre a telephelyre, melyek utdn az adét a kerllet szdmara fogjdk fizetni, ami nem
jelentéktelen &sszeg.

Tisztdzza, az alap |nfrastruk’rurofejlesz’resek csak eszkdzdk ahhoz hogy a kik&tot
vonzébbd tudjdk tenni azon befektetok szdmdra, akik a logisztikdban érdekeltek.
Megemliti még, hogy az el6z8 évben a kerUleti és a févdrosi dnkormdanyzat is
jovdhagyta a kerUlet dltal elkészittetett rendezési tervet, aminek kapcsan a kikétd
telies, 156 hektdarnyi terlletének beépithetdségét szabdlyoztak. Osszesen 650 000 m?2
beépitésére van lehetdségUk, ami horror 8sszegl beruhdzést jelent, amit a jelenlegi
banki hdtterek és dnrész lehetdségek figyelembevételével csak apranként tudnak
majd megvaldsitani. Megjegyzi, de 6k az elmult években bizonyitottdk, hogy a
beruh&zési szandékaik komolyak, amikor arra a piac lehetéséget adott, akkor 6k
mindig éltek is vele.

T&jékoztatdsul a cégrél:

- nem egy 6rids cég - évi 2 millidrdos arbevételUk van -,

- a kikétében évi kb. ezer hqjé ki-berakoddasa folyik

- b6 egymillié tonna drut mozgatnak meg,

- itt mOkédik az orszdg jelenleg legnagyobb konténertermindlja, ami évente mar

tébb mint 250 ezer TEU forgalmat bonyolit le,
- dflagosan 50 bérldvel dolgoznak (a kisebbeknél nagy a fluktuacié, a
nagyobbakndl kisebb),

BefejezésUl elmondja, 4 év utdn ismét felfelé iveld piacrél beszélhetnek, amit
igyekeznek megragadni és mindenkitdl azt kéri, hogy ehhez adjdk meg szdmukra a
sz0kséges tamogatdst (pl. épitési engedélyek gyors kiaddsa, mert igen révid
hatariddket kell teljesitenilk a beruh&zds sordn).
Meghivia a Képviselb-testilet tagjait a kikbtébe és jelzi, hogy telefonos bejelentkezés
utan, akdr néhdny fével is szivesen végigjaridk, bemutatjdk a kikét6 tervletét, a
fejlesztési munkdalatokat.
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Borbély Léndrd megkdszoni dr. Szabd Zsolt vezérigazgatd Urnak a tdjékoztatdast és a
jo hireket, akivel az Ulést kdvetd napon folytatjGk a megbeszélést.

Be]elentés:

Borbély Léndrd a napirendek tdrgyaldsa elbtt tdjékoztatia a Képvisels-testUlet
tagjait, hogy Huddk Janos képviseld Or hozzd intézett levelérdl, amelyben
képviselbcsoport megalakuldsdt jelentette be, majd felolvassa az kévetkezd tartalimd
levelet: ,Budapest XXI. kerilet Csepel Onkormdnyzata hatdlyos Szervezeli és
MUkédési Szabdlyzatdnak 9. § (2) bekezdésének értelmében bejelentem, hogy a 9. §
(1) bekezdésének megfelelSen, megalakult a Pdrbeszéd Magyarorszagért pdart
képviselécsoportia. A képviselécsoport tagja, illetve vezetdje Huddk Jdanos.
Budapest, 2015.01.26.".

Megkdszéni a bejelentést, majd megnyitja az 1. napirendet.

Napirend 1. pontja: (14. sz. elbterjesztés)

Javaslat az 6voddak szervezeti 6sszevondséra
ElGterjeszté: Borbély Léndrd polgdrmester

Borbély Léndrd felkéri Morovik Attila alpolgdrmestert, aki a terUletért felel, hogy
képviselie az elbterjesztést. K&szénti a testllet Glésén megjelent intézményvezetdket,
évodavezetdket és dajkdkat, majd dtadja a szét Morovik Attila alpolgdrmesternek.

Morovik Attila jelzi, hogy nem kivan szébeli kiegészitést tenni.
Borbély Léndrd kérdéseknek ad helyt.
Kérdések:

Pdkozdi Jézsef a kérdéseit megeldézéen a kdvetkezdket olvassa fel az
elGterjesztésbdl:  ,Jelenleg 11  kdliségvetési szerv. mikddik  dvodaként,
tagintézményeivel. Az egyesitéssel 1 kdltségvetési szervbe olvad be 10 jelenlegi
kéltségvetési szerv. Az dtszervezés a Nagy Imre, AMK évoddt nem érinti.”

Ezt kbvetben a hatdrozati javaslatbdl is felolvas egy részt, amely a kdvetkezd: Az
atszervezés intézményegyesitéssel  térténik, mely sordn 10 dévoda, &sszes
tagintézményével jogutéddal térténd megszinés utdn, a jelenleg is mikédé egyik
dvoddba olvad be. Az dtfszervezés utdn az dvoda nevelési feladatokat a jelenlegi 11
dvoda kéitségvetési szerv  helyett, egy kéliségvetési szerv Idtia el
tagintézményekkel.", majd a kovetkezbket kérdezi:

- Melyik lesz ez a jelenleg is mUkddé dvoda? Megjegyzi, az elbterjesztésbdl az 6
olvasatdban ez a Nagy Imre AMK évod lesz, de megerdsitést kér ebben a
kérdésben.

- Az Uj kéltségvetési szerv vezetdi posztj@ra lesz-e pdlydzati kiiras?

Tenk Andrds kérdései a kévetkezdk:

- toértént-e valamiféle egyeztetés az dvoddk vezetdivel?

- az dtszervezés kapcsdn, varhaté-e elbocsdtds az dvodai dolgozok 1étszamat
érintéen?

- mas telepilésen van-e j6 gyakorlat az ilyen centralizéciéra vonatkozdan,
iletve varhaté-e mds telepliésen is egy ilyen Gtszervezés?
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Dobdk Istvdn a kdvetkezSket kérdezi:
- készilt-e valamilyen hatdstanulmany, amely aldtamasztia ezt a centrdlis
t6rekvést?
- az dsszevonds jelent-e létszamcsdkkentést, és ha jelent, akkor hany 6t kell

elbocsatani? N
- mennyi az 8sszevonds eredményeként megtakarithaté kéltségveteési kiadas?

Borka-Sz4&sz Tamds kérdései:

- az eddig létezd 11 kdltségvetési szerv gazdalkoddasaval kapcsolatban volt-e
barmilyen kifogds, vagy visszassag, esetleg nem jél gazddlkodtak?

- jol érti-e az elSterjesztésbdl, hogy a 11 koltségvetési szervbdl 1 kélisegvetési
szervwé atalakitassal a csepeli dvoddk gazddlkoddsi 6ndlidsdga lényegében
teliesen megszinik?

Borbély Léndrd felkéri Morovik Afttila alpolgdrmestert, hogy az elbterjesztés
képviseletében a kérdéseket vdlaszolja meg.

Morovik Attila Furdk Janost kéri, hogy vdlaszolja meg Pdkozdi Jézsef elsd kérdését.

Furdk Jénos kijelenti, egészen biztosan nem az AMK évoddrdl van szé, mert amint az
elGterjesztésben is szerepel, az AMK dvodat az atszervezés semmilyen szinten nem
érinti, azonban azt most nem tudja megmondani, hogy melyik dvoda lesz az.
HangsUlyozza, a mai ddntés csupdn egy tdmogatdst jelent a testllet részérdl. A tdbbi
kérdésbe most nem kivan belemenni, mert nem kapott rd felhatalmazést, de jelz,
hogy a részletes elemzés, stb. majd a februdrban esedékes Képviseld-testileti Ulésre
varhato.

Morovik Attila Pdakozdi Joézsef pdlyazati kiirdsra vonatkozd kérdésére vdlaszolva
elmondja, egy évodavezetd lesz, akit vélhetéen egyesitett dvodavezetdnek fognak
hivni, mert a térvény szerint egy ilyen atszervezés, &sszevonds esetén ez a titulus illeti
meg a vezetdt. Hozzdtesz, erre a poszira pdlydzatot fognak kiirmi. A javaslat
indoklasaként elmondja még, az nem jdrhaté Ut, hogy mindegyik &voda
megszUntetésre kerUl, majd helyettUk Iétrejon egy teljesen Uj, ezért ezt a problémat a
javasolt beolvaddssal tudjdk megoldani.

Leszbgezi, ez az elbteriesztés egyelére arra var vdlaszt, hogy a képviseld-testllet
tdmogatja-e ezt a megolddst. Jelzi, az aiszervezés Otlete nem Uj keletl, jéval
kordbban a baloldali dnkormdanyzati vezetés is kezdeményezte, majd amint az
anyagban is szerepel, 2013-ban az akkori lehetdségeikhez képest 3 Svoddat
szUntettek meg és ezek tagdvodaként mUkddnek jelenleg is.

Tenk Andrds kérdéseire adott vdlaszaiban elmondja, hogy az egyeztetés a mai
dontést kévetben, mdar a jové hét folyamdn elkezdddik a szakszervezetekkel, az
dvodapedagdgusokkal, valamint a sz0l6i kdz8sséggel egyardnt,

Kijelenti, a beolvadds soran elbocsatds nem térténik.

Tovdbbi kérdésre vdlaszolva elmondja, hogy mdas telepUlésen is volt hasonld
dtszervezés, példaul Szegeden, ahol egy ennél jelentésen nagyobb évodahdlézatot
mUkodtetnek ilyen mddon, és nagyon jél mikddik. Megemiliti, hogy Budafokon is
mUkddik hasonld, bdr kisebb csoporttal, ahol 6 személyesen is tGjékozddott errdl.
Dobdk Istvan kérdéseire adott vdlaszdban elmondja, a hatastanulmdny most készUl
majd, hiszen a mostani déntés csak elinditdsa az atszervezésnek.

Jelzi, alétszdm csbkkenésre mar vdalaszolt, erre nem kerUl sor.
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A koltségmegtakaritdssal kapcsolatos kérdésre jelzi, erre vonatkozéan a késdbbiek
soran készUl tanulmdany, de mdr most Iathatd, hogy biztosan nem lesz olcsébb a
rendszer.

Borka-S$zdsz Tamds kérdéseire adott vdlaszaiban elmondja, nem volt a kdltségvetési
szervekkel probléma. Azért szeretnék az dtszervezést, mert ez vérhatéan egy
mindségileg jobb mUkddést eredményez. _

Borka-Sz&sz Tamds kérdésre vdlaszolva kijelenti, eddig sem voltak az évoddk
ondlléan gazddlkoddk, mindegyik oévoda gazddlkkoddsdt a Gazdasdagi
Szolgditatdsok Igazgatésdga (GSZl) végezte. Megjegyz, szeretnének majd
gazdasdgi szakembert foglalkoztatni, mert a 11 évoddanak kell majd a gazdasagi
Ugyeit megfeleléen intézni (az étkezési lemonddsoktdl a szabadsdgolds
kimutatdasdig, stb. minden a gazdasdgi szakember hataskérébe tartozé Ugy), de azt
szeretnék, ha ezt a feladatot tovdbbra is a GSZI oldand meg.

Hangsulyozza, ez a kezdeményezés amrdl szél, hogy a jelenlegi mUkédésnél jobbat
szeretnének. Az egyes tagdévoddkban a jdvében kizdrélag a gyerekekkel kell majd
foglalkozni. Nem lesz jelentés feladatuk és nem is fognak r&érni a tagévoddk vezetdi,
mert a térvény szerint 24 6rdra fog névekedni a kdtelezé draszédmuk. Ez a rendszer azt
fogja eredményezni, hogy az ésszes feladatot az egyesitett dvoda vezetdsége fogja
ellatni és a tagdévoddakbdl gyakoriatilag jelentések érkezhetnek.

Borbély Léndrd megdllapitja, hogy Pakozdi Jézsef tovdbbi kérdést szeretne feltenni,
ezért kérésnek helyt ad.

Pdkozdi Jézsef megjegyzi, tovdbbra sem érti a hatdrozati javaslatnak a kévetkezd
részét: ,,....hogy az dtszervezés intézményegyesitéssel térténik, mely soran 11 évoda,
jogutéddal térténd megszinése utan, a jelenleg is mikédS egyik évoddba olvad
be." Kérdése: hogy lesz az atszervezés utdn az évodai nevelési feladatokat ellatd
jelenlegi 11 évodai koltségvetési szerv helyett 1 kdltségvetési szerv.

Morovik Aftila tisztdzza, 11 koltségvetési szervbdl lesz 1 kdltségvetési- szerv. Kifejti,
jelenleg 11 évoda van, ez 11 kéltségvetési szerv és ebbdl a 11 kéltségvetési szervbdl
lesz 1 dvoda, mely 1 kdltségvetési szerv.

Borbély Léndrd kéri Furdk Janost, hogy vildgitsa meg ezt a kérdést mindenki szdmdra.

Furdk J&nos elismeri, az el6terjesztésben ez a mondat taldn nem egyértelmden lett
megfogalmazva, de a mondat Iényege az, hogy a 11 évoda helyett 1 évoda lesz.

Borbély Léndrd hozzdszdldsoknak ad helyt.
Hozz4szoids:

Dobdk Istvén jelzi, az a problémdja ezzel az anyaggal, hogy lényegében Morovik
Attila alpolgdrmester Ur egy .kitdltetlen csekket szeretne a testUlettel aldiratni.”
Véleménye szerint, ennek az lett volna a logikai sorrendje, hogy ezeket a
felméréseket elvégzik, majd azt logikusan levezették volna, leegyeztetve mindent az
bdvoddkkal és a kész anyag kerUlt volna a testllet elé. Megjegyzi, ez most forditott
sorrendben zajlott.
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Huddk Jdnos megjegyzi, 6 is hasonlé véleményt szeretett voina megfogalmazni.
Hozzateszi, ugyan itt ez most formdlisan nem egy déntés errdl a dologrél, hanem egy
elképzelés tamogatdsa a testUlet részérdl, amely alapjan elindul majd a vdltoztatas
elékészitése. Jelzi, nehezen tudja elképzelni, hogy a doéntést kévetden a folyamat
vége az lesz, hogy mégsem kerUl sor az tszervezésre. EEmondija, jelen pillanatban a
kérdések és hozzdszdlasok alapjan azt gondolja, nem eldénthetd, hogy ennek az
atszervezésnek van-e olyan értelme és haszna, amit most belegondolnak.

Megjegyzi, az eldterjesztés hivatkozik egy kordbbi dllamreform bizottsagi pdlydzati
tanulmdnyra, ami megfogaimazta azt az igényt, hogy ezeket az intézményeket Gssze
kellene vonni. A bizottsagi Ulésen kapott ezzel kapcsolatban tdjékoztatast, mely
szerint ez az anyag elérhetd, de a képviselbk fél 1-kor kaptdk meg, hogy ezt hol lehet
elérni, pedig ennek az anyagnak az attekintése segithetett volna abban, hogy el
tudjak dénteni, hogy ez a javasiat valdban tdmogatandé-e vagy sem.

Pdkozdi Jézsef elmondja, sqajndlia, hogy az elbterjesztésben nincsenek benne a
budafoki tapasztalatok, mert 6 is érdekiédétt és Budafokrdl csak pozitiv visszajelzés
érkezett. Ugy véli, ha ezek a tapasztalatok le lettek volna iva az elSterjesztésben,
akkor abbdl tébb kérdésre valaszt kaphattak volna.

Borbély Léndrd megdllapitja, hogy tovdbbi kérdések, hozzdszdldsok nincsenek, a
napirendi pont vitdjat lezarja, majd szét ad Morovik Attila alpolgdrmesternek, aki a
hozzaszdldsokra reagdl.

Morovik Aftila Pakozdi Jozsef hozzdszdldsa kapcsdn elmondja, ez Ugyben ez az elsd
|épés és elképzelhetdnek tartja, hogy ebben a témdban havonta tarnak doéntési
javaslatot a Képviselo-testllet elé. Az utolsé ddntést a mdjusi testlleti Ulésen kell majd
meghozni, hogy minden a térvénynek megfelelden megtdrténhessen. Jelenleg errél,
a tdrvény eléirdsa alapjan készolt eldterjesztésrdl kell ddntenie a testUletnek. Igéri,
hogy a késdbbiek sordn mellékelik majd a budafoki pozitiv tapasztalatokat.

Borbély Léndrd elmondja, az 6nkormdnyzat most mar tébb mint egy éve, hogy
sikeresen pdlydzott egy AROP pdlydzaton, amelynek keretében egy
szervezetfejlesztési tanulmany készilt. Ahogy benne van az elbterjesztésben is - csak
nincs eléggé hangsulyosan kiemelve -, ennek a szervezetfejlesztési tanulmanynak az
egyik megdllapitdsa arra vonatkozik, amirdl ez az eldterjesztés is szdl, tehat az dvodai
atalakitds igényét fogalmaza meg.

Elmondja tovdbbd, hogy a legjobb tudomdsa szerint, abban az esetben, ha az
AROP pdlydzaton elnyert pénzbSl megvaldsitott tanuimanynak az elemeit nem
valésitia meg az &nkormdnyzat, akkor visszafizetési kdtelezettségUk keletkezik.
Hozzdteszi, ez az elsd, de fontossagi sorrendben még sem a legfontosabb szempont.
Emlékeztet, itt tdbben is felvetették, hogy szerintUk az atszervezés folyamata nem
medgfeleld sorrendben térténik. Ezzel kapcsolatban arrdl tdjékoztat, hogy van egy
idébeli szoritds, mert van egy olyan idépont, amikor meg lehet tenni egy
intézményrendszer atalakitdsat, ezért ezt most kell elinditani. Ez az elbterjesztés a
kezdd Iépése a folyamatnak, de ennél konkrétabb elbterjesztés most nem kerUlthetett
volna a testUlet elé.

Tdjékoztatjia a jelenlévéket az dltala emlitett fontossGgi sorrendben a
legfontosabbrdl. A Képviseld-testUletnek, mint fenntarténak, vagy tulajdonosnak,
joga van elddnteni, hogy milyen form&ban Uzemelteti az intézményrendszerét.
Mégis, amikor egy intézményrendszer Uzemeltetésrdl beszéinek akkor egyetlen
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szempontja lehet minden megvdlasziott csepeli képviselének és minden j6érzésl
embernek és ez az, hogy a gyerekek és a csalGddok ebbdl mit érzékelnek.
Hangsllyozza, & kizérdlag olyan vdltoztatést tdmogat (hozzdteszi, 6 is érintett a
témdban, mivel napi szinten taldlkozik az dvodai neveléssel), amelyben a szUI8k és a
gyerekek semmit nem érzékelnek. A gyerekek ugyanigy fognak bemenni az
évoddba, ugyanaz a fantdzianevi évoda lesz, ugyanaz lesz az évd néni is.
Hozzdteszi, az elbocsatas kérdése fel sem merUlt, sét, szeretnének létszdmot emelni
az évoddakban, mert érkezett jelzés, hogy évéond hidny van, dajka hiany van és
egyéb olyan specidlis szakemberek hidnya 4ll fenn a kerlletben, mely esetében
fontos lenne az dlidshelyek betdltése, de jelen pillanatban ezek sok esetben
betdltetlenek és ez gondot okoz.

Leszbgezi, megldatdsuk szerint, kizdrélag a gyerekek és a csalddok érdeke az elsé. Az,
hogy az Uzemeltetés milyen formdban zajlik, semmit nem jelent. Megjegyzi. ha jdl
belegondolnak, akkor feimerUlnet, mi értelme annak, hogy van 24 tagintézmény és
van 11 kinevezett évodaq, hiszen ez lehetne akdr 1 is, amire ez az eléterjesztés most
javaslatot tesz. Abban az esetben, ha 1 évoda van, akkor a tébbi 24 tagdévoda is
ugyanebbe a kérbe esik majd.

Az elGteriesztés elbkészitdinek felveti, hogy az AMK kérdését érdemesnek tartja
megfontolni, mert nem tartja helyesnek azt a rendszert, hogy ha egy évodat kllén
rendszerben Uzemeltetnek. Azt tartand helyesnek, ha egy iranyitds és egy felligyelet
alatt lennek az 6sszes dvoda.

Kijelenti, szeretne mindenkit megnyugtatni, hogy semmiféle rossz szdndék nem vezéri
a torténetben. Hatdrozottan kikototte az elbterjesziés elSkészitésekor, hogy nem
lehet olyan pedagdgus, aki az atalakitds kapcsdn rosszabbul jér. Hozzdteszi, egyik
vezetének sem csdkkenhet a fizetése. Megjegyzi, 10 évoda esetében lesz valtozas,
de hangsulyozza, a gyerekek és a szUl6k dlidspontja szerint az &talakitdsbdl nem
fognak érezni semmit.

Jelzi, egy hatdrozati javaslatrél kell dénteniCk, amely mindsitett tébbséget igényel,
majd endl szavazdst rendel el.

18/2015. (1.29.) Kt. HATAROZAT

Budapest XXI. Kerlet Csepel Onkormdnyzata Képvisels-testUlete tdmogatja, hogy az
6voddk hatékony és atlathatd szakmai irdnyitdsa, valamint a fejlesztési igények
egységes kezelése miatt, 2015, Jalius 1-Jel hatdllyal intézménydtszervezés torténjen.
Az Giszervezés a Nagy Imre AMK dvodaintézményét nem érinti.

Az Atszervezés intézményegyesitéssel torténik, mely sordn 10 évoda (Bsszes
tagintézményével) jogutéddal térténé megszinés utan a jelenleg is mdkdédd egyik
évoddba olvad be.

Az Atszervezés utdn az Ovodai nevelési feladatokat a jelenlegi 11 évoda
kéltségvetési szerv helyett egy koltségvetési szerv Iatja el tagintézményekkel.

A Képvisels-testUlet felkéri a polgdrmestert, hogy intézkedjen az &voddk
&sszevondsdnak elSkészitésérdl (az érintett dvoddk alkalmazotti kbzdsségének, a
sz0I8i munkakézdsségek és az érdekvédelmi szervek tdjékoztatdsdardl; Alapitd
Okiratok megszintetésérdl, iletve mddositésdrdl, és az dsszevondst érintd egyéb
intézkedésekrdl, iratok és elbterjesztések elGkészitésérdl), tovabbd felkéri, hogy az
dsszevondssal dsszefiggd valamennyi eldterjesztést 2015. méjus 31-ig terjessze a
Képvisels-testllet elé.

Hatdridé:  2015. augusztus 31.
Felel8s: Borbély Léndrd polgdrmester
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végrehaqjtds elbkészitéséert: Baldauf Myrtill kéznevelési referens
Furdk Janos GSZl igazgatd

13igen
2 nem
5 tartézkodas elfogadva

Borbély Léndrd megdllapitia, hogy a Képviselb-testUlet a javaslatot 13 igen, 2 nem, 5
tartézkoddas szavazattal elfogadta, majd a napirendet lezérja.
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Napirend 2. ponta: (25. sz. el6terjesztés)

Rendelettervezet az &nkormanyzat tulajdondban 4llé nem lakds céljara szolgdlé
helylségek bérbeaddsarél sz6l6 Budapest XXI. Kerilet Csepel Onkorményzata
KépviselS-testilete 14/2011. (l11.31.) 6nkormdnyzatl rendeletének médositasarél
ElGteriesztd: Borbély Léndrd polgdrmester

Borbély Léndrd jelzi, hogy kiegészitést nem kivdan tenni. Kérdéseknek ad helyt.
Kérdések:

Takdcs Ménlka kérdezi:
1. A nettd drbevételre vonatkozd kritériumokon tUl, valamilyen mds méregelési

szempont felmerllhet-e azzal kapcsolatban, hogy az évadék &sszege
csdkkentésre kerlién.

2. Felhivia a figyelmet egy az elbéterjesztésben szereplé mondatrészre, ,,a 2013.
Uzleti évre beszdmoldéval még nem rendelkezd bérd esetében...”". Kérdése,
hogy ez miként lehetséges 2015 janudridban.

Borbély Léndrd jelzi, hogy Takdcs Mdénika mdsodikként feltett kérdésére Vagvolgyi
Gyorgytdl kér segitséget a vdlaszaddst illetéen. Az elbterjesziéssel kapcsolatosan
elmondja, alapvetden azt taglalia, melyet a valasztdsi programban megigért, hogy
megvdltoztatidk az Uzletek bérbeaddsdnak a feltételeit, 6 hénaprdl 2 hénapra
csékken a kaucid. Megjegyz, szeretné, ha ezzel a kordbbi bérldk is j6l jarndnak, ezért
tartalimaza az elbterjesztés, hogy akinek be van fizetve a 6 havi kaucid, az 4 havi
kauciét visszakap. Erre kérte kollégdit, amikor érkezett a javaslat, ami az drbevételre
vonatkozik, ez réviden és toméren arrdl szél, hogy van olyan nagy bevdsaré-kdzpont
Csepelen, amely véleménye szerint nem szorul rd, hogy ez az &sszeg visszautaldsra
ker(ljon részikre, mdas bérldk viszont igen.

Vaavélgyl Gyérgy elmondja, elé6fordulhat olyan eset, amikor valaki tevékenységét
nem folytatja vagy nem adott be beszadmoldt 2013 év végén az Apeh felé &k ezt
nem koévetik nyomon, de ez olyan kitétel, amir8l véleménye szerint azokra a
vdllalkozdsokra kell ezt vonatkoztatni, amelyek valédi tevékenységet végeznek a
kerUletben. Hozzateszi, ez egy szempont volt, egy 6tlet, adott esetben a testllet
hataskére, hogy ezt elfogadja-e vagy sem.

Borbély Léndrd hozzdszdéldsoknak ad helyt.
Hozzdszélsok:

Borka-$z4sz Tamds elmondja, a kaucié azt a célt szolgdlja, hogy amennyiben valaki
nem fizeti a bérleti dijat vagy a bérelt helyiségben kdarokat okoz, annak
megtéritésére fedezetet biztositson. Véleménye szerint, ha Polgarmester Ur félreteszi
az ideolégiai és politikai parancsokat, melyeket a felsébb vezetéstdl kap, akkor
nyilvanvaléva vdlik, hogy éppen egy akkora méretd, stabil drbevétellel rendelkezd
vdllalkozds (bevdasarlé-kdzpont) esetében fel sem merll, hogy a béreti dijat nem
tudja fizetni és kart sem tesz az dltala bérelt ingatlanban. Hozzateszi, megforditand
azt a kijelentést, hogy ez a bizonyos bevdasdarié-kézpont nem szorul ra ara, hogy
szamdra az &sszeg visszautalasra kerdljén, ezt mds oldalrél megkdzelitve Ggy veli, az
dnkormdnyzat nem szorul ara, hogy ,0ljén" az emlitett 4 havi kaucién. Véleménye
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szerint  Polgdrmester Ur javaslata nem mdés, mint ideoldgiai, politikai
megkUldnbéztetés, semmi mds, szakmai alapja nincsen.

Borbély Léndrd elmondja, a hozzdszolés logikai tartalmat érti, de a felvetést nem érti.
Hozzateszi, az dnkormdnyzat likviditdsanak a szempontjdbdl szerencsésebb, ha adott
esetben a kauciéban 1évé pénzt sqjat célokra forditjak Ugy, hogy azt elklldnitve
kezelik. Megjegyzi, erre az dnkormdnyzat kapott felhatalmazast a Kepvisels-testilet
részérdl. Jelzi Borka-Szasz Tamds felvetésével kapcsolatosan, hogy varja a médositd
inditvanyat, 14t benne logikdt és tdmogatnd is. Véleménye szerint ez a
segitségnyUjtas elsGsorban azokat a vallalkozdsokat illeti, akik valdban rdszorulnak. El
tudja fogadni Borka-Szdsz Tamds érvelését, de megjegyzi, vannak ellenérvek is,
tébbek kdz6t az, hogy ez a pénzdsszeg miért ne képezhetné az &nkormdnyzat
tulajdonat. Ugy véli, médosité inditvény nem érkezik és a napirend vitdjat lezdrja.
Ezutan a javaslatot szavazasra bocsatja.

1/2015. (11.04.) 6nkormdnyzati rendelet

Budapest XXI. KerUlet Csepel Onkormdnyzata Képvisels-testllete gy dént, hogy az
onkorményzat tulajdondban dllé, nem lakds céligra szolgdlé helyiségek
bérbeaddsdrdl szél6 14/2011. (lIl.31.) &nkormdnyzati rendeletének mddositdsardl
sz6l6 rendeletét megalkotja.

Hataridé: azonnal
Feleldés: Borbély Léndrd polgdrmester
rendelet kihirdetéséért: Huszak Jézsef irodavezetd

18 igen
0 nem
2 tartézkodas megalkotva

Borbély Léndrd megdllapitia, hogy a Képviselb-testllet a javaslatot 18 igen, 0 nem, 2
tartézkodds szavazattal elfogadta.

Napirend 3. pontja: (23. sz. elSterjesztés

Rendelettervezet az Uzletek éjszakal nyitvatatdsdnak rendjérél sz6l6 rendelet
megalkotdasara
ElSteriesztd: Borbély Léndrd polgdrmester

Borbély Léndrd jelzi, hogy kiegészitést nem kivan tenni. Kérdéseknek ad helyt.
Kérdések:

Takdcs Krisztidn kérdése, hogy azok a vendéglatd helyiségek, amelyek meleg
konyhdt mdkédtetnek, nyitva tarthatnak-e 23 éra utdn is. Ezzel 8sszeflggésben a
tovabbi kérdése, hogy egyes vendéglatd helyiségekre, amelyek mirelit aruval

szolgdlinak a meleg konyhdjuk révén, vonatkozhat-e a 23 6rdt meghaladd nyitva
tartés.
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Pdkozdl Jézsef megjegyzi, valamilyen szinten megérti ezeknek a vendéglatd
helyiségeknek a bezdardsat. Felhivia a figyelmet, hogy a lakételepeken
megtaldlhatdk éjjel-nappal mikddd kisebb Uzletek, ahol 23 éra utdn is bdrki
vasdrolhat alkoholt és dorbézolhat az utcdn a lakossdg hatranyara.

Borbély Léndrd eimondja, egyetért Pdkozdi Jézsef Képviseld megidtdsaval, kéri, hogy
vegye fel a kapcsolatot dr. Vincze Anikd aliegyz6 asszonnyal, aki ezt a rendeletet
készitette. Hozzdteszi, nyitott ebe az irdnyba, megjegyzi, nem érdeke neki sem és a
kerUletnek sem, hogy ilyen kis Uzletekben vdésdroliGk meg az alkoholt és utcdn
fogyasszdk el az emberek. Takdcs Krisztidn kérdésére adott vdlaszdban tdjékoztat,
hogy jelenleg is Ugy mUkddik a szabdlyozds, hogy a kocsmdk 23 4rdig lehetnek
nyitva. Ugy véli, ezt mindenki be is tartja, példaként emliti a Tancsics Mihdly utcdban
mUkédd vendéglatd helyiséget. Hozzatesz, a jelenleg mUkddoé hatdlyos rendelet Ugy
rendelkezik, hogy azok a helyek, amelyek meleg konyhdt mikédtetnek, 23 éra utdn
is nyitva tarthatnak. Eimondja, az énkormdnyzat sem most, sem pedig régen nem
kivnta ellehetetleniteni az éttermeket, mert annak alapvetéen nincs akaddlyq,
hogy bdrki adott esetben 23 éra utdn étteremben Uljdn és alkoholt is fogyasszon.
Megjegyzi. azzal van probléma, hogy ezt tdbb helyen kijatsszdk és szimpldn
kocsmaként mUkddnek olyan vendéglatd ipari egységek, melyek a helyiséget meleg
étel kiszolgdldsa jogcimen tartjdk nyitva, igy adjdk el magukat a kézdnség szamaraq,
mikézben csupdn kocsmaként Uzemelnek, akdr hajnali 2-3 érdig is. Hozzateszi, az
onkormdnyzat kérbejdrta azt a kérdést, hogy miként lehet nagyjabdl meghatdrozni
egy éttermet a forgaima alapjdn, a rendelet 30%ban hatdrozza meg az ételbdl
szarmazéd bevételforgalmat és 70%ban az egyebeket. Etelt szolgdltatéd éttermek
esetében ez 70% f6lott, véleménye szerint a 30% igy is rendkivUl jut@nyos. Tdjékoztat,
hogy ezt ellendrizni fogjdk, az a célja ezzel az elbterjesztéssel, hogy azok a
vendéglatd ipar egységek, melyek funkcidjukat tekintve kocsmaként Uzemelnek,
tartsék be azt az Onkormdnyzati rendeletet, amely annak idején k&zds
megegyezéssel ker(lt megalkotdsra, ez 23 érdig hatdrozta meg a nyitva tartds
lehetdségét. Ezutdn hozzdszéldsoknak ad helyt.

Hozzdaszélds:

Pdkozdi Jézsef eimondja, a hozzdszdldsa nem a vdllalkozdk ellen irGnyult, de Ugy Véli,
a rend betarttatdsa elsésorban a kodzterUlet-feligyelet és a renddrség feladata.
Véleménye szerint ameddig ez a két szerv nem szabdlyozza a sétdléd utcan térténd
alkoholfogyasztdst, addig Uj vdltozdsokat ne vdarion a kerUlet. Megjegyzi, ezt
mindenhol be lehetne tarttatni. Hozzdteszi, annak idején, amikor 2011-ben ez a
rendelet megsziletett, 23 érakor a rendérék ellendrizték, hogy bezdrtak-e a kocsmdak
vagy sem, de azéta nem tortént ellendrzés.

Borbély Léndrd megjegyzi, szeretne ebben is elSrelépést a kdzel jGvében.

Borka-Szdsz Tamds véleménye, hogy a rendelet dltal meghatdrozott javaslat nagyon
egyszer( szabdlyok alapjan prébdlja a témat kérbeimi. Példaként emliiti, hogy a
Szent Imre téri buszpdlyaudvar mellett az Uzietsoron 1évé vendéglatd helyiség, ami
kocsmaként is Uzemel, tavol van a legkdzelebbi lakdhdztdl is, ezért gy véli, annak
mOkddése senkit nem zavar akkor sem, ha bdrki éjfélkor fogyaszt alkoholt. Hozzatesz,
Ugy latja, adva van egy bonyolult probiéma, melynek ellenb8rzése nagyobb erdket
igényelne, de az elbterjeszté a problémat leegyszerlsitve Ugy oldotta meg, hogy
prébal egy egyszer( ,,6kdlszabdlyt” alkotni, ezzel nehéz helyzetbe kerllnek olyan

21



kiszolgald helyiségek is, amelyek egyébként nem zavarnanak senkit. Hozzdteszi, a
mai  vdlsagos idékben minden fillérbevételre sziksége van ezeknek a
vdllalkozésoknak. Jelzi, azért fog tartézkodni, mert nem érzi elég alaposnak,
részletesnek ezt a szabdlyalkotdst. EEmondja, véleménye szerint nem az a gond, ha
egy kocsmdban a 4 fal kéz6tt fogyasztanak alkoholt vagy beszélnek hangosan. A
probléma az, amikor az emberek a kocsma el6tt, az utcan fogyasztanak alkoholt,
példaként emliti a sajat lakokdrzetét. (Csete Baldzs sétald utca, Arpdd lakdtelep.)
Hozzateszi, ennek az ellendrzése valdban kdzterUlet-felugyelsi és renddrsegi feladat
lenne. Megjegyzi, nem a valédi problémdra nyUjt megolddst a javaslat, hanem a
létez8 leg egyszeribb mddon zérat be minden helyiséget. Elmondja, hogy a 2010-es
idGszak elétti szabdlyozdst sem tartotta megfeleldnek, kérése, hogyha a testUlet
elfogadja ezt a javaslatot, legyen nyitott a szabdlyzas finomitaséra. Jelzi, tobb olyan
helyiség rikodik, amely nem okoz problémdat a lakossag szempontjabdl.

Takdcs Krisztidn Ugyrendben kéri Polgdrmester urat és a Képvisels-testllet tagjait,
hogy hallgassGk meg a témdban Radi LaszZé, a Kapufa S6rézé tulajdonosdnak
véleményét, aki tevékenységét kisvdllalkozds keretében folytatja. Kérése, hogy a
testUlet ezt k&vetden szavazzon a javaslatrdl. Felkéri Radi Laszlot, hogy mondja el
véleményét.

Borbély Léndrd jelzi, hogy tGmogatja Takdcs Krisztian felvetését, kérése a Képvisels-
testUlet tagjaihoz, hogy szavazdssal déntsenek.

19/2015. (1.29.) Kt. HATAROZAT

Budapest XXI. KerUlet Csepel Onkormdanyzata Képviseld-testilete — Takacs Krisztidn
Ogyrendi javaslatdra — 0gy dont, hogy szét ad a kerUletben dolgozd Radi Ldszld
kisvallalkozdénak, a Kapufa S6rézd Uzemeltetdjének.

Hataridé: azonnal
Felel8s: Borbély Léndrd polgdrmester

16 igen
3 nem
0 tartézkodds elfogadva

Borbély Léndrd megdllapitia, hogy a testUlet a hatdrozatot 16 igen, 3 nem, 0
tartézkodds szavazattal elfogadta. Ezutdn szét ad Radi Laszidénak. ‘

Radi LaszI6 a bemutatkozdsat kdvetéen elmondja, hogy tisztdban van a rendelet
céligval. A jelenlegi gazdasagi helyzetre nem kivan kitérni, ellenben 0gy érzi, hogy 4
év elteltével sikerUlt megvdaltoztatni a kérnyékbeli emberek véleményét a sdrézérdl.
Nem gondolj@dk azt, hogy a kapufa sérdzd egy késdobdld, le mernek menni
nyugodtan, kulturdltan szérakozni. Elmondja, ha bezdrnak és mondjuk a benzinkUton
vagy egyéb mas helyen meg lehet kapni az alkoholt, amellett, hogy kézterUleten
fogjak elfogyasztani, a kisebb-nagyobb szUkségleteiket is az utcan fogjak elvégezni.
Megjegyzi, az elsé6 masfél évben kiUzddétt az emberekkel, akik szUkségleteiket az
utcdn végezték el, emellett gond volt a szemeteléssel is. HozzGteszi, mara ezek a
problémdk is megolddédnak, de nem azért, mert az emberek figyelmesek, hanem
azért, mert 8 maga takaritia el a szemetet, nemcsak kdézvetlenll a s6rézé eldt,
hanem annak tavolibb hatékérében is. Felhivia a figyelmet arra, hogy mikddtetnek

22



meleg konyhdt, ennek kapcsdn megjegyzi, amennyiben erre igény van, bdrmikor,
bdrki bemegy és meleg ételt kér, 6k kiszolgdljdk. Eimondja, ez nem kibivé a 23 érai
z4ardst meghatdrozd rendeletalkotds aldl, hanem ez egy szolgdltatds, amit vdllaltak
és ha igény van rd, biztositjdk. Hozzateszi, hogy ezzel a javaslattal az élete el lesz
lehetetlenitve, mert azzal kUzd, hogy az emberek egy rendes helyre el tudjanak
menni, ne kellien feltétlenll bemennitk a vdrosba, hanem Csepelen is legyen egy
olyan hely, ahol békében tudnak szérakozni. Célja, hogy az emberek ne az utcdn
fogyasszanak alkoholt, hanem aki alkoholra és ételre vagyik, az ebben a sérézében
tehesse meg, kulturdlt kérilmények kdzott.

Borbély Léndrd hozzdteszi, hogy ennél a belvdrosban sokkal szigoribb szabdlyozdsok
vannak, de kiegészitésképpen megjegyz, tudja, hogy Csepel nem a belvdros.
Fontossagi kérdésként kiemeli, hogy amikor a testllet doéntétt az elé6z6 ciklusban
vagy akdr az azt megeldzd ciklusban, mindkét idészaknak az volt a déntésére a
jellemzd, hogy olyan szabdlyt alkosson, amely meghatdrozza a klasszikus kocsmdk
nyitva tartdsdnak idejét, ugyanakkor megoldést taldljon ara a helyzetre is, hogy ne
lehetetlenitse el a Csepelen mikddd, éttermi szolgdltatdst biztosité vendéglatéd ipari
egységek helyzetét. Hozzdtesz, egyik szabdlyzds sem tudta megoldani azt, hogy a
dontéshozdk akarata telies mértékben érvényesllion. Kérése a testllet tagjaihoz,
hogy jelenpillanatban fogadjdk el a rendelettervezetet. Borka-Szdsz Tamds
felvetésére vdlaszolva elmondja, 6 maga sincs meggydzédve azt illetéen, hogy ne
lehetne endl pontosabb rendeletet alkotni, ezért nyitott arra, hogy ez a késébbiek
sordn pontositva legyen. Vdarja az ezzel kapcsolatos javasiatokat. Ezutan kéri a
testUletet, hogy szavazzanak a rendelet megalkotdsdardl.

2/2015. (1.30.) 6nkormdnyzati rendelet

Budapest XXI. KerUlet Csepel Onkormdanyzata Képvisels-testilete gy dént, hogy az
Uzletek éjszakai nyitvatartdsdnak rendjérdl sz616 rendeletét megalkofja.
Hatdridé: azonnal

Felelés: Borbély Léndrd polgdrmester
rendelet kihirdetéséért: Huszdk Jézsef irodavezetd

14 igen
2 nem
3 tartézkodas megalkotva

Borbély Léndrd megdllapitia, hogy 14 igen, 2 nem, 3 tartézkodds szavazattal déntott
a testUlet és megalkotta a rendeletet.

Napirend 4. pontja: (26. sz. elSterjesztés)

Rendelettervezet Kolonics Gyérgy Sport Erdemérem alapitdsdarél, Budapest XXI. Kerilet
Csepel Onkorményzata KépviselS-testiletének az &énkormdnyzat dital alapitott
kitUntetésekr8l és azok adomdnyozdsénak rendjér8l sz616 26/2011. (VIL.18.)
énkormdnyzatl rendeletének médositasarél

ElSterjeszts: Borbély Léndrd polgarmester

Borbély Léndrd jelzi, hogy kiegészitést nem kivan tenni. Kérdéseknek ad helyt.
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Kérdések:

Takdcs Kisztian elmondja, hogy ezt a dijat tudomdsa szerint mdar 2009-ben
megalapitottdk Németh Szilard, kordbbi Polgarmester javaslatéra. Kérdése, hogy
2010-ben miért volt szikség ennek a megszintetésére. Kérdezi tovabbq, hogy
Borbély Lénard belatja-e, hogy 2010-ben hibdztak, amikor a dij visszavondasra kerUlt.

Borbély Léndrd tdjékoztat, hogy Németh Szildrd ellenzéki képviseléként a tragédia
évében javasolta ezt a dijat, melyet akkor a KépviselS-testilet egyhanguan fogadott
el. Hozzateszi, 2011-ben egy teliesen Uj rendeletet alkotott a Képvisels-testllet, jelz,
hogy a jeleniévdk kdzil senkinek, neki sem, valamint a hivatal egyéb dolgozdinak
sem jutott eszébe, hogy ilyen technikai maldr térténik, ezért szeretné ezt kijavitani, igy
kéri a testUlet tagjait, hogy a javaslatot egyhangilag fogadjdk el. Ezutdn
hozz&széldsoknak ad helyt.

Hozzdszbiés:

Takdcs Kiisztidn elmondja, Polgdrmester Ur hozzddlldsat rokonszenvesnek tartja.
Megjegyzi; 2011 utan szdmos sportegyesilet, klub hidnyolta a dijat és 2012 telén arra
gondolt, hogy a Kolonics Gydrgy alapitv@nnyal kardltve, minden évben atadjak.
Hozzdteszi, ez mélté emléket Allit Kolonics Gydrgynek. Felolvassa javaslatat, mely a
kdvetkezdképpen hangzik:

Az eredeti Kolonics Gydérgy sportérmet, amit a csepeli énkormdanyzat a Kolonics
alapitvény alapitott és adott at egészen 2010-ig, megszintették. Ennek okan a
Kolonics Gydrgy alapitvany Angyal Zoltdn alapitvdnyi kuratériumanak elndke és
Takdcs KrisztiGn jdmagam, énkormdnyzati képviseldi dij fennmaradasa és a kivald
kenus emlékének Srzése érdekében, Ujjd alapitotta a kitUntetd cimet és Angyal
Zoltdnnal egyeztetve azt minden évben egy arra méltdé személynek az évente
megrendezendd csepeli sportgdla keretében atadta. igy 2012-ben a dijat iddsebb
Kolonics Gyodrgy és felesége, Kolonics Gydrgyné, 2013-ban Gydre Attila maratoni
kenus vildgbajnok, 2014-ben pedig Horvath Csaba olimpiai bajnok, a névadéd
Kolonics Gydrgy kenus tarsa kapta meg.”

Javasiata, hogy a Képviseld-testllet visszamendleg, ahogyan 2010-ben Ludassi
Rébert mesteredzd is megkapta a diat, Idésebb Kolonics Gydrgynek, Kolonics
Gyorgynének, Gyore Attildnak és Horvath Csabdnak, adja at az Uj rendelettervezet
alapjan jaré cimet és a jutalimakat.

(A javasiatat atadja Borbély Léndrd Polgdrmesternek. — jkv.ird)

Borbély Léndrd jelzi amellett, hogy meggondolandénak tarfja a javaslatot,
félreértésrél lehet sz6, mert ebben az esetben nem dikiosztasrdl dont a testllet,
hanem rendeletet alkot. TGjékoztat, hogy a dij odaitélése egy késébbi idopontban
térténik, az ataddsa pedig Kolonics Gyodrgy szUletésnapjan kerll sor. Megjegyz,
szivesen szavaztat endl a javaslatrdl, de jelenleg nem errdl szél a déntés. Hozzatesz,
hogy jelen esetben kizarélag rendelet keretei kézdtt megalkotja a testllet azt a
szabdlyt, hogy kerlljon visszavezetésre ez a dij, annak kiosztasardl viszont most nem
szUletik dontés. A javaslat kapcsan elmondja, hogy amennyiben Takacs Krisztian
fenntartja javaslatat, a testllet szavaz amél.

Takdacs Krisztidn jelzi, hogy szeretne emdl eléterjesztést késziteni és a most felolvasott
javaslatot ebben a formdban visszavonja, majd meghivia Polgdrmester urat a
masnap esedékes Csepel sportgdldra, mely a csepeli munkésotthonban kerUl
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megrendezésre. Hozzateszi, szeretné, ha Polgarmester Or fél 6rdra tiszteletét tenné és
egy kézfogds erejéig taldlkozna Horvath Csabdval, valamint tébb csepeli
sportoléval, amennyiben ideje engedi.

Borbély Léndrd megkdszéni a lehetdséget és elmondja, hogy Horvath Csabdaval
hamarosan taldlkozni fog, folyamatban van az idépont egyeztetés.

Horvath Gyula Ugyrendben jelzi, hogy a Takdcs Krisztidn dltal elmondottak kapcsan
célszerdnek gondolnd, ha a hatérozati javaslatba bekerline az, hogy a
késGbbiekben megvizsgdliGk annak lehetdségét, hogy a kordbban kiadott dijakat
vagy dijazottakat ebbe a kérbe ellendriznék. Hozzateszi, ez nem jelent mindségi
valtozast. Megjegyzi, azt szeretné, ha egy késbébbi javaslat tartalmaznd a Takdcs
Krisztian dltal felolvasott javaslatot is. Ugy véli, mivel Takdcs Krisztidn elfogadta az
eredeti eléterjesztésben leirt rendeletalkotdst, azt fogadija el a testUlet.

Borbély Léndrd elmondja, olyan déntést érdemes hozni, amivel nem bdntanak meg
senkit és senkinek az emiékét, ugyanakkor nem csindinak bohécot sem egy
dijazdsbdl. Kéri, hogy mindenki gondolja &t az dlidspontjdt ebben az Ogyben.
Hozzateszi, neki egyelére nincs dlldspontja, késdbb fogja kialakitani. Ezutdn a
javaslatot szavazasra bocsatja.

2015. (1.30.) 6nkormdanyzatl rendelet

Budapest XXI. Kerilet Csepel Onkormdnyzata Képvisels-testilete Ugy dént, hogy az
6nkormanyzat dltal alapitott kitUntetésekrdl és azok adomdnyozdsdnak rendjérdl
sz6l6 26/2011. (VI.18.) énkormdnyzati rendeletének mddositdsdardl szol6 rendeletét
megalkotja.

Hatérldd: azonnal
Felel@s: Borbély Léndard polgdrmester
rendelet kihirdetéséért; Huszak Jézsef irodavezetd

20 igen
0 nem
0 tartézkodas megalkotva

Borbély Léndrd megdllapitja, hogy a Képviselb-testllet a javaslatot 20 igen, 0 nem, O
tartézkodds szavazattal elfogadta.

Naplrend 5. pontja: (31. sz. elbterjesztés)

Rendelettervezet a sziletéshez, a nagykorisdghoz és a 100. életév betdltéséhez
kapcsolédé juttatasokrél
ElSterjeszts: Borbély Léndrd polgdrmester

Borbély Léndrd jelzi, hogy kiegészitést nem kivan tenni. Megdliapitia, hogy kérdések,

hozzdszdldsok nincsenek, majd a napirendi pont vitdjat lezaria és a javaslatot
szavazdsra bocsatja.
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4/2015. (11.04.) 6nkormdnyzati rendelet

Budapest XXI. KerUlet Csepel Onkormdnyzata KépviselS-testUlete Ugy dt')n'r,’ hogy a
melléklet szerinti tartalommal megalkotja a szlletéshez, a nagykorUsdghoz és a 100.
életév betdltéséhez kapcsolddd juttatdsokrél széld rendeletét.

Hataridé: azonnal
Felelds: Borbély Léndrd polgdrmester
rendelet kihirdetéséért: Huszak Jézsef irodavezetd

20 igen
0 nem
0 tartézkoddas megalkotva

Borbély Léndrd megdilapitja, hogy a javaslatot a Képvisels-testilet 20 igen, 0 nem, O
tartézkoddas szavazattal elfogadta.

Napirend é. pontja: (7. sz. elSterjesziés)

Javaslat ,Csepel telepulésfejlesztési koncepcidja” cimi dokumentum kidolgozasara
Eléterjeszt6: Borbély Lénard polgarmester

Borbély Léndrd jelzi, hogy nem kivan szdbeli kiegészitést tenni, majd a kérdéseknek
ad helyt.

Kérdések:

Dobdk Istvdn megdllapitja, a hatdrozati javaslat arrél szél, hogy a Képviseld-testilet
elkészitteti valakivel ezt a dokumentumot. Vélelmezi, hogy a Beligyminisztériummal
akarjdk elkészittetni, ezért megkérdezi, hogy ezt nem kellene-e szerepeltetni a
hatdrozati javaslatban, illetve nem kellene-e mddositani a janudr 19-én hozott
hatarozatot, amely akkor erre nem terjedt ki?

Kérdezi tovdbbd, hogy mikor lesz elfogadva Csepel Integrdlt TerUletfejlesztési
Stratégidja, ha a TelepUiésfejlesztési Koncepcié a hatdrozati javaslat szerint csak
szeptember 30-ra készll el?

Borbély Léndrd valaszaddsra felkéri dr. Polinszky Tibort.

Dr. Polinszky Tlbor vdlaszadban elmondja, tekintettel arra, hogy 2014-ben a Képvisel6-
testUletnek volt TelepUlésfejlesztési koncepcidja, valamint 2014-re aktualizdlt Integralt
Varosfejlesztési Stratégidja (IVS) is, a BelUgyminisztérium ezért csak az Integralt
TelepUlésfejlesztési  Stratégia (ITS) készitését fogadta be, a TelepUlésfejlesziési
koncepciét nern. Ezért, illetve ehhez csatiakozdéan ehhez a munkdhoz el kell
késziteniUk az ezt megel6z8 TelepUlésfejlesztési koncepcidt.

Arrél tdjékoztat, hogy a BelUgyminisztérium dltal fizetett és irdnyitott konzorcium
vélelmezhetéen a dokumentumot mdjus-juniusra késziti el olyan formdban, hogy
dllamigazgatdsi egyeztetésre kerUlhessen. A Képvisel3-testilet ezt vélelmezhetéen
szeptemberben fogadja majd el.

Kézli, ezzel az Utemezéssel pdrhuzamosan szeretnék elkészittetni a TelepUlésfejlesztési
koncepcidét, amelyhez a KépviselS-testllet mdar 2014-ben biztositotta a pénzigyi
forrést.
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Tisztdzza, a munkdt nem a BelUgyminisztérium dltal kinevezett konzorcium végzi majd
el, hanem az Onkormanyzat - az eljdrdsi rendnek megfeleléen - ehhez bekér majd
agjdnlatokat. Megjegyzi, a készités sszértéke nem éri el a kdzbeszerzési hatarértéket,
ezért a lehetd legegyszerdbb és leggyorsabb mdédon el tudjdk inditani a munkat és
igy, reményeik szerint utolérik majd az ITS-t.

Hozzdszélasok:

Borka-Szdsz Tamds a hatdrozati javaslattal kapcsolatban megdllapitia, hogy
értelmezése szerint az a leenddé koncepcidnak egyfajta tartalomjegyzéke, aminek az
elejgn - nagyon helyesen - szerepel egy olyan meghatdrozds, hogy ,a
terUletfejlesztési dokumentumokkal valé Osszeflggések”. Ezzel kapcsolatban
vélelmezi, hogy ebben a részben felsoroldsra kerlinek majd a terUletfejlesztéssel
6sszefUggd, kordbban készitett dokumentumok, tervek.

Szerinte a készUl& koncepcidnak egyérteimien huznia kellene egy hatérvonalat,
vagyis vdlaszt kellene adnia arra, hogy az elmult x évben (pl. tiz évben) készUlt, igen
sok fejlesztési dokumentumbdl, tervbdl, tanuimdanybdl, stb. melyek azok a részek,
amelyeket majd a készUl6 koncepcié tdmogat, tovdbbyvitelre javasol, illetve melyek
azok a részek, amelyeket nem tdmogat, vagy amelyek biztosan megszdnnek,
amelyek a tovdbbiakban nem relevansak, ezért 6 ezt hidnyolja az elbterjesziésbdl.
Javasolja, hogy a hatdrozati javasiatban ezt a ,tartalomjegyzéket” legaldbb egy
sorral egészitsék ki, amelyben meghatdrozzdk, hogy pl. a 2005 és 2015 kdz6tt készUlt
(az iddintervallum vdltoztathatd), terGletfejlesztéssel dsszeflggd dokumentumokbdl,
tanulmdnyokbdl melyek a tovdbbviendd és melyek a nem tovdbbviendd részek.
Véleménye szerint ez nagyon fontos lenne, mert egyébként 6ridsi munka
elbkeresgetni és datolvasgatni az elmult évek tanulmdnyaqit, valamint egyenként
osszehasonlitgatni az elkészUlt koncepcidéval, hogy Idssék mi az, amit az (j
dokumentum (fejlesztési koncepcid) tovabbvitt € mi az, amit nem.

Javasolja, hogy a Képviselo-testllet kérje is majd szadmon a koncepciétdl, hogy az
majd egyértelmU és részletes vdlaszt adjon erre a kérdésre és ehhez a Polgarmester
tdmogatdsat kéri.

Borbély Léndrd dr. Polinszky Tibor dlidspontjat kéri ez Ugyben.

Dr. Polinszky Tibor megjegyz, teliesen egyértelmU Borka-Szész Tamdés igénye, majd
kijelenti, hogy az ITS helyzetelemzés cimU fejezete ezt tartalmaza majd. Hozzatesz,
ezt az el8készitd munkdat hétfdn megkezdték. Az 6sszes ezzel kapcsolatos kordbbi
dokumentumot - 2003-tél kezdddben - elkezdik feltélteni a tervezd csoport szamdara
egy létrehozott megosztéra és az & személye is garancia arra, hogy ez telies kord lesz,
mivel 2001 éta dolgozik az dnkormdanyzatndl.

Megjegyzi, azért azt figyelembe kell venni, hogy a 2007-2008-as vdlsag iddszak mit
jelent - féleg a gazdasdgi dokumentumokban -, de ettdl figgetlenll minden
dokumentumot odaad a tervezd team részére. Hozzdteszi, ez elsésorban az [TS-re
vonatkozik, majd elmondja, a koncepcié a Képvisels-testUlet részérdl elsGsorban az
eléremutatast, az irdnymutatést jelenti a tervezScsoport részére, ezért kell a két
dokumentumnak pdrhuzamosan mennie. Tisztdzza, a helyzetelemzést és az analizist
az ITS fogja tartalmazni, a koncepcié pedig - a nevébdl is adéddan ~ kifejti majd a
jelenlegei Képvisels-testilet irdnymutatasat a vdrosfejlesztési irdnyzatra.

Kozli, azt is szeretné itt jelezni, hogy az eddigi dokumentumokat attekintve Ugy latjdk,
hogy bizonyos kiegészité vizsgdlatokat szlkséges késziteni. Ez elsésorban
lakdsszociolégidt jelent, valamint kézlekedési szempontbdl bizonyos utazdsi szokdsok
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elemzését, bizonyos kritikus csomépontok forgalomszédmidldsat. Szeretnék Gttekinteni
és kielemezni a balesetveszélyes csomépontokat, amit be kivannak majd csatolni es
ehhez arendérség és a katasztréfavédelem segitségét is kerik.

HangsUlyozza, szeretnék bemutatni mindazt, ami 2001-t6l tapasztalt és Iathatd a
nagyon kritikus kézlekedésben, a nagyon kritikus lakashelyzetben.

Eimondja még, hogy Csepelnek 12 lakételepe van és ehhez lakételepenkent
statisztikai bontasban lekérik a kiinduld adatokat, mert szeretnék bemutatni a
megélhetési részeket, a kiskereskedelmi ellatottsagot is, hogy a Képvisels-testilet
ennek alapjdn megfeleléen tudja majd pdlydzatokkal tdmogatni a hdzak és
lakdtelepek felUjitasat. Ez azt jelenti, hogy meg fog majd vdltozni Csepelen a
lakdtelepek, alakdterllet képe.

Kozli, az ITS készitését ezekkel az elképzelésekkel inditotta a kordbbi hatdrozat
alapj@n és ilyen szellemben szeretné irdnyitani és vezetni a TelepUlésfejlesztési
koncepcid készitését is - ha és amennyiben a Képviselé-testUlet egyetért -.

Tisztdzza, a hatérozati javaslatban szerepld ,tartalomjegyzek” az szé szerint az ide
vonatkozd Kormdnyrendelet tartalmi elbirdsdnak kivonata és ezért fogalmaz gy a
hatdrozati javaslat el6tti rész, hogy legaldbb ezeket a fejezeteket tartalmaza majd
TelepUlésfejlesztési koncepcid. Kijelenti, természetesen mindennel, ami felmerdl majd
a munka sordn, folyamatosan ki fogjak bdviteni ezeket a dokumentumokat.

Tenk Andrds elérebocsatja, mar részben elhangzottak azok az dlldsfoglaldsok, amiket
6 is tdmogat, illetve amiket 8 is emlitett volna, ezért azokra nem kivan kitérni.

Kézli, két alapgondolatot kivan elmondani.

Megjegyzi, mint mér elhangzott, ebben a targykérben mar elég sok dokumentum
készOlt, majd kijelenti, & is Ugy itéli meg. hogy j6 lenne végre ezeket rendszerbe
foglalni, figyelembe venni és ezek eredményeit integraini.

Véleménye szerint az lenne a lényeg, hogy ne készUljon megint egy N+1 sz&dmu
dokumentum X forint kdzpénzbdl, ami utdna egy asztalfidk mélyén pihen (megjegyz,
mdér nagyon sok ilyen koncepcidéval taldlkozott), mert a telepUlés nem tud
tovdabblépni, tovabbfejlédni, ha egy ilyen dokumentumban megfogalmazottakat
nem tartjak be.

Eszrevételezi, hogy a hatdrozati javaslatban a helyzetértékelésre vonatkozd
felsoroldsban nem érzi fajstlyosnak a fenntarthatdségi kritériumok megjelenitését.
Elmondja, hogy mdar tébb helyen elkészUlt a telepUlés fenntarthatdsagi stratégidja,
majd emiékeztet, egyszer mar & is megprobdita ezt itt elfogadtatni, de ez egyéb
okok miatt nem sikerUlt. Meglatasa szerint, j6 lenne, ha a készUlé dokumentumban
hangsulyosabban meg lehetne jeleniteni a fenntarthatésagi stratégianak megfeleld
kritériumokat. Megjegyzi, nem a k&rnyezetvédelmi programra gondol, ugyanis az
egy mdasik dokumentum.

Borbély Léndrd véleménye szerint a készUI6 anyaggal kapcsolatos hatarozati javaslat
tébb pontban is foglalkozk a fenntarthaté fejlédés és a kérnyezetvédelem
témakérrel, majd a kdvetkezdket idézi: tGji és természeti adottsagok; zéidfelUieti
rendszer; épitett kdrnyezet; varosi klima.

Tenk Andrds jelzi - mikrofonon kivUl -, hogy a fenntarthaté fejléddés nem csak ezeket
tartalmazza.

Borbély Léndrd megjegyzi, 6 csak azt kivanta jelezni, hogy a hatarozati javaslat érinti
a felvetetteket.
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Kézli, annyit szeretne hozzdtenni az elhangzottakhoz — amit talén tdbben is meg
tudnak erésiteni -, hogy 6k a 2010 éta tartd ciklusban sem, és az éta sem igazdn
ndvelték a hatdstanuimdnyok szdmdat, azonban ezt megelézéen ez valdban jellemzé
volt az dnkormdanyzatra.

Borka-$zdsz Tamds k&zli, a Polinszky Ur dltal elmondottak részben igazoltdk a
félelmeit. Kijelenti, 6 megérti, hogy az anyag tételesen felsorolva tartalmazza majd az
eddig készUlt terUletfejlesztési anyagokat és azt is megkdszéni, ha ezeket feltdltik
majd az internetre, de 6 az el6z6 hozzdszéldsdban arra prébdlta felhivni a figyelmet,
hogy egy ebben a témdban nem szakember szdmdra — mint amilyen 6 is — ezek
részletes dttanulmdnyozdsa, feldolgozdsa embertelen feladat.

Kijelenti, ezért & kifejezetten kéri arra a Polgdrmester urat — mint ezen anyag testUleti
felhatalmazas alapjdn megrendeldjét -, hogy ennek az anyagnak legyen egy olyan
fejezete, amely kifejezetten és tételesen megmondja, hogy a rengeteg kordbban
elkészUlt kUlonféle fejlesztési anyag mely részeit javasolja a Képviseld-testlletnek
tovdbbvinni. HangsUlyozza, ez legyen egyértelm0, hogy a késébbiekben ne
huzhassanak majd eld 6-8 évvel ezelbtti anyagokat azzal, hogy miért nem azt
csindlidk. Kéri a Polgdrmestert, hogy ebben legyen most egy tabula rasa, ugyanis
ezen az anyagon most egy csapat szakember fog dolgozni és megitélése szerint
szamukra ez megoldhatd feladat. Hozzdteszi, ha a Képviseld-testllet elé nem ilyen
anyag kerUl, akkor szdz és szdz kérdés merll majd fel, amikor a koncepciot
targyalidk. Meglatdsa szerint a kérése akceptdlhatd.

Borbély Léndrd szerint telies mértékben, ezért azt kéri dr. Polinszky Tibortdl, hogy a
koncepcidban a kUlsé tényezdkrdl sz6lé rész méasodik pontjdban, a terlletfejlesztési
dokumentumokkal vald dsszefUggések cimszd alatt errdl legyen egy igen részletes
tGjékoztatas a Képviseld-testUlet szdmdra, hogy az mindenki szdmara kdzérthetd
legyen.

Megdllapitja, hogy tovabbi hozzdszélds nincs, ezért a napirendi pont vitdjat lezdrjq,
majd szavazdsra bocsdtia az elbteriesztés hatdrozati  javaslatat, melynek
elfogaddsdhoz egyszer( tébbségl tdmogatd szavazat szkséges.

20/2015. (1.29.) Kt. HATAROZAT

Budapest XXI. KerUlet Csepel Onkormdanyzata Képvisels-testilete 0gy dont, hogy
elkészitteti A telepUlésfejlesztési koncepcidrdl, az integrdlt telepilésfejlesztési
stratégidrdl és a telepUlésrendezési eszk&z6krél, valamint egyes telepUlésrendezési
sajdtos jogintézményekrdl" sz0l6  314/2012.(X1.8.) kormdnyrendelet szerint az
dnkormdnyzat telepUlésfejlesztési szdndékait hosszU tavra meghatdrozd ,Csepel
telepUlésfejlesztési koncepcidja” cimf dokumentumot.

A dokumentum terjedjen ki legaldbb az aldbbiakra:
HELYZETERTEKELES
KUls6 tényezdk
TelepUléshdldzati Gsszefiggések
A terUletfejlesztési dokumentumokkal vald GsszefUggések

A szomszédos telepulések hatdlyos telepUlésszerkezeti terveire vonatkozd
megdllapitdsok
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Belsé tényezdk

Csepel helye Budapesten

Agglomeracio és Csepel

A telepulés tarsadalma

A telepUlés gazdasaga

T4ji és természeti adottsdgok
- Z6ldfelUleti rendszer

Az épitett kbrnyezet

Kézlekedés

K&zrnOvesités

Vdarosi klima

HELYZETELEMZES, HELYZETERTEKELES

Problématérkép/értéktérkép
A telepUlésrészek kijelolése, pontos lehatdaroldsa

JOVOKEP

Célok
Részcélok és a beavatkozdsok terlletei egységeinek meghatdrozasa
Cél és arészcélok kapcsolata

VAROSMARKETING
KIINDULO ADATOK A TOVABBI TERVEZESI FELADATOKHOZ

A stratégiGhoz és a telepUlésrendezési eszkOzOk készitéséhez szUkséges
tarsadaimi,
gazdasdgi és kdrnyezeti adatok meghatdrozdsa

Az Orbkségi értékek és a védettség bemutatdsa, javaslatok az O6rdkség
védelmére
és az 6rokségi érték alapu, fenntarthatd fejlesztésére

Hatdrldé: 2015. szeptember 30.
Felelés: Borbély Léndrd polgdrmester
végrehqjtdas el6készitéséért felelds: Nagyné Bacskay Néra

17 igen
0 nem
3 tartézkodas elfogadva

Borbély Léndrd megdllapitja, hogy a Képviselé-testilet a hatdrozatot 17. igen, 0 nem,
3 tartézkodds szavazattal elfogadta, majd a napirendet lezéarja.

Napirend 7. pontja: (8. sz. el6terjesztés)

Javaslat a Béke térl sporttelep telekalakitdsa érdekében sziikséges Intézkedések
megtételére

ElSterjesztd: Borbély Léndrd polgdrmester
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Borbély Léndrd jelzi, hogy szdbeli kiegészitést nem kivan tenni, majd a kérdéseknek
ad helyt.

Kérdések:

Takdcs Krisztidn megdllapitia, hogy jéval nagyobb terllet marad az Alapitvanyndl,
mert csak egy kis szeletet vagnak ki a terlletbdl, majd megkérdez, hogy utdna
milyen besoroldsa lesz a jelenlegi z6ld hasznositdsy terlletnek.

Kérdezi tovdbbd, mi a garancia arra, hogy az Alapitvany tovdbbra is sport célra
fogja haszndini ezt a terUletet.

Borbély Léndrd Takdcs Krisztidn mdsodik kérdésre reagdlva megjegyzi, erre a vélaszt
a kérdezdnek jobban kell tudnia, mint neki, hiszen 6k kvazi az 6 Uzlettdrsai.

Pdkozdi Jézsef megjegyzi, ebbdl az elbterjesztésbdl kiderUl, hogy mit szeretne az
Onkormdnyzat, viszont szdmdra az nem derUl ki beldle, hogy mit szeretne az
Alapitvédny a megmaradt terUlettel. Azt kéri ezért, hogy a képvisel6k kapjdk meg az
oktéber 9-én a volt polgdrmester és Jelinek Ur - nem tudja kinek a képviseletében -
altal aldirt, az Onkormdanyzat és az Alapitvany kdzdtt 1étrejdtt szerz8dés 1. szdmu
mellékletét, ugyanis tudomdsa szerint abban van benne az elképzelés.

Borbély Léndrd tudomdsa szerint ez telies egészében elérhetd az interneten, de ha
esetleg még sem, akkor eljuttatjdk a képviselbk szdmdra.

Jelzi, vélaszaddsra dr. Polinszky Tibort, az elbterjesztés készitéjét kéri majd fel, de elbtte
azt javasolja mindenkinek, hogy nyugtdval dicsériék a Napot.

Dr. Polinszky Tibor azt javasolja Pdkozdi Jézsefnek, hogy a megdllapodds mindhdrom
mellékletét egyUttesen tekintse Gt, mert a megdllapoddasban nem csak az 1. sz&mu
melléklet érdekes, hanem a 2. melléklet is, ami a vdazrajz, valamint a 3. melléklet is,
ami a féépitész szakvéleményét tartalmazza és az elsé kettét mindsiti.

Tisztdzza, eme a mostani elbterjesziésre azért van szlkség, mert az emlitett
megdllapodds azt régzitette, hogy a mintegy tizhektdros sporttertletbdl egy 6500 m2-
es terUlet és azon egy épulet az Onkormdnyzat kezelésébe kerll. Ahhoz, hogy ezt fel
lehessen Ujitani, elébb az eléterjesztés melléklete szerinti formdban meg kell osztani a
telket. HangsUlyozza, ez a megosztds kifejezetten a telekalakitdsi szabdiyok
megalkotdsdra szolgdl, és nem vdltoztatja meg a keretdvezet és az adott dvezet
besoroldsdt, az valtozatlanul sportterllet marad.

Leszdge1z, ez a szabdlyozdsi terv jelen pillanatban nem vdltoztatja meg azt, hogy a
Képviseld-testUlet doéntése értelmében a terlleten vdltoztatési tiladlom van
érvényben. Ezekre a kérdésekre akkor kell majd vdlaszolni, amikor az ez alapjan
elkészUl6 szabdlyozdsi tervrl a Képviseld-testUlet megalkotja a rendeletet.

Tisztdzza, jelen pillanatban csak telekalakitési szabdlyok kerlinek meghatdarozasra és
ezt nem befolyasolja, hogy a terUlet jelenlegi sportterUlet (SP) keretévezeti, valamint
az épitési Gvezeti besoroldsa vdltozatian, illetve, hogy emellett vaitozatianul ott van a
valtoztatési tilalom is, ami az ingatian vonatkozdsdban bejegyzésre kerUlt.

Pékozdi Jézsef jelzi, a kérdése nem ez volt, ugyanis 6 a kérdését azzal kezdte, hogy
az elterjesztésbdl egyérteimben kiderUl, hogy mit szeretne az Onkormdnyzat.
Emlékeztet, az volt a kérése, hogy juttassdk el a képviselSk részére a 2014. oktdber 9-
én megkodtott szerzédés mellékleteit, amiben egyérteimUen le van irva, hogy az
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Alapitvanynak mi a tavolabbi célia a terUlettel. Megjegyzi, erre szeretetett volna
vdlaszt kapni, de nem kapott.

Borbély Léndrd szerint KépviselS Ur vdlaszt kapott a kérdésére, ugyanis elhangzott,
hogy természetesen el fogjak juttatni, sét, Polinszky Ur még azt is elmondta, hogy nem
csak az 1. hanem a 2. és a 3. szamuU mellékletet is eljuttatjdk és kérte azok figyelembe
vételét is. Meglepdnek tartja, ha ez az interneten nem elérhetd, ugyanis 6 Ogy tudta,
hogy kikerUlt. Hozz&teszi, a képviselSk viszont ezt meg kellett, hogy kapjdk, hiszen
2014. oktdber 9-én errdl déntdtt a Képviseld-testUlet - és nagy tdbbségben el is
fogadtdk.

A tisztanlatas érdekében elmondja — bar emre Takdcs Krisztin bizonydara jobban
emlékszik —, hogy taldn 2007-ben kezdddott ez a térténet az Alapitvany, illetve az U
alapitéi jog gyakorldi, a Kuratérium, valamint az Onkormanyzat kézétt. Az Alapitvany
gyakorlatilag az elmult években ugyanazt akarta, mint amit akkor is akart. A helyzet
viszont az, hogy kézben eltelt sok-sok év és kézben a terlleten nem tértént semmi -
annak ellenére sem, hogy forintban mén, millidrdos nagysagrendd jelzdloghitellel
terhelték meg akkoriban az ingatlant -, ezért az ingatlan dllaga egyre inkdbb romilott.
HangsUlyozza, az Alapitvany tovdbbra is azt szeretné, mint amit akkor szeretett volna.
A kUl6nbség az — amiben elbrelépés tdrtént a 2007-es dllapothoz képest -, hogy
olyan, véleménye szerint nagyon eldnyds szerz6dést kdtdttek 2014. oktdber 9-én,
amely azt biztositja, hogy az Onkormanyzat tulajdondba, vagyonhasznositasaba
ker0l az evezls telep, illetve a Sporttelep azon része, amirdl a mostani
elbterjesztésben sz6 van. Jelzi, ez tébbszdz-millié forintos vagyonelem ndévekedést
jelent. Kézli, ezzel kapcsolatban azt is szeretné még elmondani, hogy & tovabbra sem
nyugodt azoktdl az elképzelésektdl, amelyeket az Alapitvany elképzel a terlletre.
Eppen ezért egy kis tUrelmet kér a Képvisels-testUlet tagjaitél, mert jelen pillanatban
egy olyan megolddast keres, amivel kapcsolatban megitélése szerint Ujra meg tudnak
dllapodni az Alapitvédnnyal. A csepeliek még jobban jarnak majd és véleménye
szerint az Alapitvany szandéka sem fog csorbdt szenvedni. Kézli, ehhez kér még egy
kis tUrelmet és ezért mondta az elején, hogy ebben az Ugyben nyugtdval dicsériék a
Napot.

Hozzdszéldsok:
Takdcs Krisztian jelzi, nem kapott vdlaszt ara a kérdésére, hogy a terUlet milyen
besorolasban lesz (ep|1e5| terOlet, sportcéll terllet, vagy egyéb), mivel szere'rne ha

elhangozna, hogy mi a terv.

Borbély Léndrd leszdgezi, nem neki vannak tervei, hanem a jelenleg is a terUleten
lévSknek.

Takdcs Krisztidn kéri, hogy ne kddositsenek, majd kijelenti, nekik nincsenek terveik, 6k
szeretnének ott sportot csindlni. Hangsulyozza, 6k ott sportot csindinak mar lassan tiz
éve, majd megjegyzi, de a Polgdrmester még egyszer sem volt ott, csak innen
irdnyitani prébdlja az egészet.

Borbély Léndrd megkdszéni a hozzdszdldst.

Takdcs Krisztidn k&zbeveti, hogy Polgdrmester Or a besoroldsra, a kérdésére nem tud
valaszolni?
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Borbély Léndrd tUrelmet kér, majd tisztdzza, egyelére & vezeti a KépviselS-testileti
Ulést.

Takdcs Krisztidn kdzbeveti, 8 csak kérdez.

Borbély Léndrd megkéri dr. Polinszky Tibort, hogy szé szerint ismételie meg az
el6zéekben elmondott vdlaszat azok kedvéért, akik azt elsére nem értették meg, de
ha ez nem megy, akkor prébdlja meg még egyszeribben megfogalimazni.

Dr. Polinszky Tibor vdlaszdban leszdgezi, hogy a jelenlegi épitési dvezeti besorolds
sportterUlet és az is marad. Erre az a garancia, hogy a Képviseldé-testllet a terUletre
vdltoztatdsi tilaimat rendelt el, ami gyakoratilag azt jelenti, hogy felUjitani sem lehet,
telket alakitani sem lehet. Amint elkészUl a szabdlyozdsi terv, az rendelettervezetként
a Képvisel-testllet elé kerUl és majd a rendeletalkotds sordn kell egyértelmien
vdlaszolni ezekre a kérdésekre.

Ismételten tisztdzza, amint az eldterjesztésbdl is kiderUl, egy tébb Utem szabdlyozési
tervrél van sz6, aminek az elsé Uteme semmiféle keretbvezeti, épitési dvezeti
valtozdst nem jelent, minddssze amdl szél, hogy eldsegitse azt, hogy a telek az
Onkormdnyzat érdeke szerint megoszthaté legyen.

Borbély Léndrd megkdszéni a vdlaszt és meger6siti, igen, egyelére emrdl ddntenek,
majd mdasodik hozzdszdlasra ad lehetdséget Takdcs Krisztidnnak.

Takdcs Krisztién elSrebocsdatia, hogy mondanddja kéltéi lesz, majd megjegyz,
valtoztatdsi tilalom van a terUleten, tehdt nem lehet rd épiteni, nem lehet rajta
bontani és a Polgarmester mégis felrdja az alapitv@nynak, hogy tébb milliGrdért nem
épitett rd, majd felveti, ez hogy van? Megjegyzi, hat nem lehet, majd kdzli, pontosan
+Ondk hoztdk ezt a rendeletet”". Hozzdteszi, ha egy kéményt le akarnak ddnteni,
ahhoz is kUlén engedély kell, mert olyan térvényeket, olyan szabdlyozast hoznak, ami
felhdboritd.

A Polgdrmesternek cimezve megjegyzi, jelen pillanatban nincs f0tés azon a terlleten
és 6n hagyja, hogy 300 focista ott megfagyjon, 8nnek ez tetszik, ez kimondottan jo,
majd jelz, felvetéseire nem kér vdlaszt.

Borka-$z4sz Tamds k&zli, 6 nem lesz ennyire szenvedélyes, majd elmondja, & is
szeretné felhivni a figyelmet amra az anomdlidra, hogy 2010 elétt is, és utana is
sportcély fejlesztési besoroldsa volt ennek a terlletnek, ami tudomdasa szerint kizarja,
hogy ott nem sportcéld dolgok térténjenek, illetve, hogy barmi épUljén. Megjegyzi,
ehhez képest a 2010-ben feldllé O] Képvisels-testllet 201 1-ben, vagy taldn még 2010-
ben politikai okokbdl hozott egy hatdrozatot, amellyel vdltoztatdsi tilaimat rendelt el
a terOletre. Felhivia a figyelmet, ez azt jelenti, hogy jelen pillanatban sport célv
fejlesztés sem térténhet a terlleten, illetve amint azt Polinszky Or az imént mondta,
jelen pillanatban még felljitani sem lehet. Megjegyzi, ,minimum véleményes” az a
szamonkérés, hogy oft semmi nem torténik, mivel nem is tdriénhet, ezért azt
gondolja, hogy ezt legaldbb a kézvélemény szamdra tegyék vildgossa. Hozzateszi, &
ezzel nem mindsitette az alapitvany szandékait, majd megjegyzi, persze lehet
riposztozni, hogy amugy sem akar oft csindini semmit, de jelen pillanatban nem is
tudna, mivel nem is tehet ilyet.

Kijelenti, & most meg fogja szavazni ezt az elSterjesztést, mert ez amdl sz6l, hogy
készUlidn egy szabdlyozdsi terv, majd hozzatesz, nyugtaval dicsériegk a Napot -
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ahogyan azt a Polgarmester Ur mondta -. Leszbgezi, 6 majd a szabdlyozdsi terv
tartalmat fogja mindsiteni a képviselé-testileti Olésen.

PGkozdi Jézsef szerint az a cikk, ami oktdber 15-én kerllt fel a www.csepel.hu
honlapra, elég sok mindenre vdlaszt ad az egyUttmUkddési megallapodassal
kapcsolatban. Eimondja, a Csepel SC Alapitvany tébbek kdz6tt azt vdllalja, hogy
kdzel 70 milliardos sport és varosfejlesztési berundzast indit a nagy multd és a jévdben
is a tulajdonat képezb Béke téri kdzponti sporttelep részteriletén.

Emondja tovabbd, hogy az Onkormdnyzat dltal elfogadott koncepcioban a
tizhektdros terUleten a mostani aktiv 40 %-kal szemben, tébb mint 80 %-os lesz a
tényleges sportoldsra és k&zdsségi célokra felhasznélhaté terllet aranya.

A beruhdzas megkezdéséhez — amint azt Polinszky Ur is mondta ~ szédmos févarosi
varosrendezési szabdlyozds mdédositasdra lesz szUkség, majd megjegyzi, szerinte ez
elmondja, hogy a késébbiekben milyen besoroldsba fog kerllni az a terllet.

Borbély Léndrd megdllapitia, hogy tovabbi hozzdszélds nincs, ezért a vitdt lezdrja.
Pdakozdi Jozsefnek cimezve kifejti, talén mindenkinek ‘a személyes életébdl van ilyen
példa, hogy amikor valamibe belekezdenek, az elején meghoznak egy déntést és
mire a végére érnek, addigra lehet, hogy az egy kicsit mas lesz, mint amikor azt
eldéntétték. Ez az Onkormanyzatndl is igy mikédik, csak sokkal nehezebben és
sokkal bonyolultabban és ezért mondta azt, hogy egy kis tUrelmet kér mindenkitél.
Kijelenti, teljesen érti azt az aggdlyt, amit képviseld Ur is felvetett, majd emiékeziet, 8k
ezt mar 2007-ben - még képviseldként - felvetették.

Tisztdzza, a vdltoztatasi tiladlom azért tértént tébbek kdz6tt, hogy ne lehessen
elbontani a kandeldbereket, majd megjegyz, Ugy latszik, Takdcs Krisztian képviseld Ur
ezt mar elfelejtette.

Elmondja még. hogy ebben a témdaban - mér csak a baratsdg jegyében is - egy
kdvetkezd képviseld-testlleti Ulésre nagyon szivesen meghivia az elézb
polgarmestert, Németh Szilard orszaggy0lési képviseld urat. Ezt azzal indokolja, hogy
szerinte & ndla részletesebben el tudja majd mondani az ezzel kapcsolatos
dliaspontjat, és adott esetben Utkdztetni tudja Takdcs Krisztian alldspontjaval — talan
egy mds légkdrben -. Kézli, amennyiben ere van igény, akkor & ennek nagyon
szivesen eleget tesz, mert biztos abban, hogy érdekfeszité képviseld-testileti Glés lesz
és vélelmezi, hogy ezt a jelenlévdk is jol fogadndk.

Jelzi, a harmadik, és véleménye szerint taldn ebben a targyban a legfontosabb,
hogy & Csepel SC Ugyben eddig még nem sok megnyilvanulast tett. Vélelmezi, hogy
akikkel munkakapcsolatban dil ebben az Ugyben - pl. az Alapitvdny embereire is
gondol - azok nagyjabdl ismerik az & hozzadlldsat, a szadndékat. Megjegyzi, akdr ugy
is fogalmazhatna, hogy ismerik az 6 j6 szandékat. HozzGteszi, ezzel pdrhuzamosan el
tudja mondani azt is, hogy vélhetéen Takdcs Krisztidn képviseld urat is nagyon jél
ismerik ebben az Ggyben és nem csak a sqjat sporttarsai, a sajat Gzlettarsai - akik az
éta mar 6t is megkeresték -, hanem a csepeli sportélet egyéb szerepldi is. Megjegyzi,
mindenki, mindenkivel kapcsolatban elmondta a véleményét, Ugyhogy megitélése
szerint jelen pillanatban még nem aggdédik a sqjat megitélése miatt - mar csak azért
sem, mert tudja, hogy nem ellopni szeretné a Csepel SC-t, nem lebombdzni szeretné
a Csepel SC-t, és még azzal sem igazdn ért egyet, amivel képviseld-tarsa mégiscsak
egyeteértett — miutdn egy pdl-fordulat tértént, ami nem is biztos, hogy az volt -
Ismételten azt kéri mindenkitdl, hogy legyenek tirelemmel a terliet késdbbi sorsaval
kapcsolatban, mert Ogy itéli meg, hitelesen tudja azt mondani, hogy semmilyen
szempontbdl nem szeretne rosszat a kerUlet szamdara.
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Kijelenti, azonban ez az elSterjesztés ennél jéval egyszeribb dologrél szél, ezért az
Onkormdnyzat érdekében azt kéri a Képvisels-testUlet tagjaitél, hogy fogadjdk el a
hatdrozati javaslatot, melynek elfogaddsdhoz egyszeri tdbbségld tdmogatd
szavazat szUkséges, majd szavazdst rendel el.

21/2015. (1.29.) Kt. HATAROIZAT

Budapest XXI. Kerilet Csepel Onkormdnyzata Képviselé-testilete Ugy dént, hogy
szabdlyozdsi tervet, és azzal dsszefiggésben CSVESZ mddositast készttet a Szent
Istvan Ut — Béke tér - VoIgy utca - Erdbalja Ut dltal hatérolt 201861/1, 201861/2
helyrajzi szdmu terUletre, az aldbbi fejlesztési céllal:

- A 201861/2 helyrajzi szdmU ingatlan e hatdrozat meliéklete szerint javasolt
telekhatdr szerint megoszthaté legyen.

Hatdrldg: 2015. szeptember 30.
Felelés: Borbély Léndrd polgdrmester
végrehajtds elkészitéséért: Nagyné Bdacskay Néra f6épitész

17 igen
1 nem
1 tartézkodds elfogadva

Borbély Léndrd megdllapitja, hogy a Képviselé-testllet a hatdrozatot 17 igen, 1 nem,
1 tartézkodds szavazattal elfogadta, majd a napirendet lezdrja.

Naplirend 8. pontja: (9. sz. eléterjesztés)
Javaslat Budapest XXI. Kerlilet Csepel Kis-Duna 8bél 2015. évi bloremedidciés kezelésére
ElGterieszts: Borbély Léndrd polgdrmester

Borbély Léndrd jelzi, hogy kiegészitése nincs, kérdéseknek ad helyt.
Kérdés:

Tenk Andrds elérebocsdtia, bdr ez nem tartozik a legnagyobb horderejd
elbteriesztések kdzé, azért volna néhdny kérdése az illetékes szakemberekhez.
Megkérdezi, hogy az elmUlt évekhez képest miért dragult meg ez az eljaréas 2015-re?
Kérdezi tovdbbd, hogy megfelelének gondoljdk-e az itt alkalmazott technolégiat?
Harmadik kérdése az, hogy esetlegesen foglalkozott-e valaki egy végsé,
dllapotjavité megolddson?

Borbély Léndrd jelzi, nem ért egyet azzal, hogy ez nem nagy horderejl eléterjesztés,
mert véleménye szerint a mai napon ez lesz az egyik legfontosabb déntés, majd szét
ad Huddk Janos frakcidévezetd drnak.

Huddk Jdnos leszdgezi, természetesen tdmogathaténak tartia a Kis-Duna &bdl
helyzetében ezt az elterjesztést, azonban informdcidi szerint valéjdban az egész Kis-
Duna ag hasonlé problémdkkal kizd, aminek nyilvan tébb oka is van. Ezek kézUl az
egyik az, hogy ez a szakasz gyakorlatlag mdr évek &ta dlldvizként funkciondl,
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masrészt a soroksdri szennyviztisztité-telep dltal beleengedett tisztitott szennyviz is okoz
problémadkat. Elmondja, a kdzelmiltban személyesen is Idtogatdst tett ezen a
szennyviztisztito- telepen, ahol t8bb hossz0 tavd megolddasi javaslat is felmerdlt a Kis-
Duna aggal kapcsolatban. Hozzdteszi, voltak kdztlk olyanok is, amelyek nem
igényelnének millidrdos, vagy tizmilliardos befektetést. llyen lehetéség volna, pl. ha a
Kvassay-zsilipnél a szivattylzast gyakrabban beinditandk, és ez dltal eldsegitenék a
viz cserélédését.

Felvezetése utan, megkérdezi, hogy a Polgdrmester Urnak, illetve az
dnkormanyzatnak van-e terve, elképzelése arrdl, hogy miként javithatnak hosszo
tavon a Kis-Duna 8bdl dllapotat.

Borbély Léndrd tisztazza, ez egy olyan hordereji Ugy, amiben az Onkormdnyzatnak
igazdbdl nincs kompetencidja, majd felkéri Kiricsiné Kertész Erikat, hogy segitsen a
vdlaszadasban.

Kiricsiné Kertész Erika leszbgezi, hogy az elmUlt évekhez képest nem dragult ez az
eljards, tehat itt valami féireértés lehet. EEmondja, hogy az idei kdltség a kimutatasok
szerint fillérre azonos a tavalyi, valamint az elézd évi kéltséggel is. Hozzateszi, meg
tudja mutatni a ndla Iévé kimutatasokat 2009-ig visszamendleg.

(Tenk Andrds mikrofonon kivil kérdezi, hogy mennyit kéliSttek erre a terUletre
dsszesen az elmult években. - jkv. ird)

Borbély Léndrd figyelmezteti a jelenlévéket, hogy a kérdéseket mar lezdrta, majd
arra kéri Kiricsiné Kertész Erikat, hogy a feltett kérdésekre vdlaszoljon. Megjegyazi,
egyébként azilyen tipusU kérdésekre szivesen valaszolnak.

Kiricsiné Kertész Erika elmondja, hogy az el6z5 év végén Tenk Andrds képviseld
Ornak adtak mar fillérre kimutatott vdlaszt arra vonatkozéan, hogy eddig mekkora
Osszeget kéltdttek az Sbdire, de szivesen megkUldik ismételten.

Véleménye szerint ez a technolégia megfeleld, teljesen kdrnyezetbardt és
mindenféle élélényre artalmatian.

Eimondja még, hogy a Bdlint-andiitikai vizsgdlat alapjan a vizmindség a vart
eredményeket produkdlta. A viz mindsége megfeleld, amidta ezeket a kezeléseket
folytatijdk, azéta nem fordulnak eld a kordbban, féként meleg nydri iddszakban
észlelt problémdak (pl. viz bUddsédése).

Kijelenti, pillanatnyilag mdas megolddson nem gondolkodtak, mivel az ébdl kikotrasa
éta az iszapréteg az évenkénti mérési adatok szerint nem ndvekedett jelentds
meértékben. Véleménye szerint még jé par évig nem lesz szUkség Ujabb kotrdsra.

A Kis-Duna &g dllapotaval kapcsolatban elmondja, hogy az egy olyan nagymérv{
kezelési programot igényel, amihez a Kormdny elhatdrozasa szUkséges, azonban
arra nem tud vdlaszt adni, hogy ez Ugyben mikor térténik valami elérelépés.

Borbély Léndrd hozzaszéldsoknak ad helyt.

Hozzd4sz4618s:

Huddk Janos kiegészitésként elmondja, & azért emlitette a Kvassay-zsilip fokozottabb
haszndlatdt, a Kis-Duna dagba viz szivattylzasat, mert ezt a Szennyviztisztitd telepen

egy hozz&értd javasolta, mert az jelentSsen javitana a vizmindségen. Ez csak milliés,
lletve tizmillids &sszegl befektetés lenne, ami nem ugyanaz a kategdria, mint a
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szennyviz Gtvezetése a Nagy-Dundn a Csepelsziget alatt, ami sok milliGrdos
beruhdzdast igényelne.

Tenk Andrds az elhangzott vdlaszra reagdlva megjegyz, tudomdsa szerint @
bioremediacids kezelés 2010 elétt nem annyiba kerUlt, mint most. Az a véleménye,
hogy bdr az elimUlt néhdany évben tébb millié Ft-ot kdltdttek erre a terlletre és & meri
dliitani, hogy igazabdl eredmény nélkll. HozzGteszi, ha valaki nydr végén elmegy
erre a terUletre, akkor nem azt tapasztalja, ami varhatd lenne a tébb millié Ft-os
beavatkozdst kévetden. Sajat, valamint tébbek véleménye alapjdn is Ugy Iatja, hogy
&t kellene gondolni a terllet a kezelését, megfeleld vizdllast kellene pl. biztositani az
6bdlben. A jelenlegi technoldgidt drdgdnak taldlja és eredménytelennek IGtja.

Borbély Léndrd jelzi, mivel 6 nem kdrnyezetvédelmi szakember, nem tud hozzdszdini
ehhez. Tdjékoztatdsul elmondja, hogy a Kis-Duna 6bdl kezelését a Kérnyezetvédelmi
Alapbdl finanszirozza az Onkormdényzat és ezt az alapot pontosan arra hoztdk létre,
hogy ilyen kdrnyezetvédelmi munkdlatokat finanszirozzanak belble. Jelzi ezt a pénzt
mds célra nem is tudndk felhaszndini.

Jelzi, Tenk Andrds képviseld Urnak, hogy ha 6 tud jobb megolddast, akkor tegyen erre
vonatkozbéan javaslatot. Megerdsiti, mivel 8 ehhez nem ért, a szakembereikre
hagyatkozik.

A Huddk képviseld dltal emlitett megolddési javasiatrél elmondja, hogy sem 8, sem
pedig a képviseld-testllet nem tud intézkedni, hogy a zilipeket folyamatosan
nyissak-zarjédk, mert ez nem tartozik az OGnkormdanyzat kompetencidi kdzé.

Kijelenti, hogy elbterjesztését fenntartja és javasolia a Képvisels-testiletnek, hogy
fogadjdk el, de emellett varja a jobbitd szandékl javaslatokat, esetleg Uj cégre
vonatkozd javaslatot, akivel ezt a feladatot el tudjdk végeztetni. Hozzdteszi, 6 nyitott
bdrmilyen megolddsra.

Megdllapitia, hogy 18bb hozzdszdlds nincs, ezért a napirendet lezdria és a
szavazdsnak ad helyt.

22/2015. (1.29.) Kt. HATAROZAT

Budapest XXI. KerUlet Csepel Onkormdanyzata Képvisels-testllete gy dont, hogy a
Kis-Duna 6bdl 2015. évi bioremedidcids kezelésének elvégzéséhez 831.000,- forintot
biztosit a Kérnyezetvédelmi Alap terhére.

Hatdridé: azonnal
Felelds: Borbély Léndrd polgdrmester
végrehaijtds elbkészitéséért: Dr. Polinszky Tibor mb. f&6épitész
Halmos Istvanné dgazatvezetd

19 igen
0 nem
1 tartdézkodds Ifo dva

Borbély Léndrd megdllapitia, hogy a testllet a hatdrozatot 19 igen, 0 nem, 1
tartézkodds szavazattal elfogadta.
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Napirend 9. pontja: (10. sz. elSterjesztés)

Javaslat a Vélgy v. 9. fsz. 2. szam alatti 5nkormdnyzati lakas helyredllitdséra
ElSterieszts: Borbély Léndrd polgdrmester

Borbély Léndrd jelzi, hogy kiegészitése nincs. Megdllapitia, hogy kérdés, hozzaszolds nincs
majd a szavazdsnak ad helyt.

23/2015. (1.29.) Kt. HATAROZAT

Budapest XXI. KerUlet Csepel Onkormdényzata Képvisels-testUlete Ugy dont, hogy a
Grof Széchenyi Istvan Altalanos Iskola volt gondnoka, Kalman Zoltan részére az
Onkormanyzati  tulajdony  intézményi  szolgdlati  lakas  helyett, elhelyezési
kdtelezettségként biztositott 1214 Budapest, Volgy u. 9. fsz. 2. szdmU - jelenleg
helyredllitdsra szorulé - énkormdnyzati tulajdony bérakas helyredliitdsi munkdalataira
3.000.000,- forintot biztosit a Lakdsépitési céltartalék terhére.

A Képvisel6-testUlet felkéri a tarsasdg vezérigazgatdjagt, hogy hatdrozat
végrehajtdsdhoz  szUkséges szerzOdéstervezetet és egyéb szUkséges
dokumentumokat polgdrmesteri aldirGssal készitesse el és gondoskodjon a jogszerd,
elGirdsok szerinti lebonyolitasrol.

Hatdridg: 2015. szeptember 30.
Felel6s: Borbély Léndrd polgdrmester

végrehaqjtds elbkésztéséért:  Pintér Istvan Csepeli Varosgazda Kézhasznu
Nonprofit Zrt. vezérigazgatd

18 igen
0 nem
2 tartézkoddas elfogadva

Borbély Léndrd megdilapitia, hogy a testulet a hatdrozatot 18 igen, 0 nem, 2 tartézkodds
szavazattal elfogadta.

Napirend 10. pontja: (36. sz. elSterjesztés) SUrgdsségi elbterjesztés

Javaslat Gtépitési és csapadékviz elvezetési tervek készitésére, a hatésdgi engedélyek
beszerzésére és az engedéllyel rendelkez8 tervek  érvényességének
meghosszabbitasara

ElSteriesztd: Borbély Léndrd polgdrmester

Borbély Léndrd jelzi, hogy kiegészitése nincs. Megdllapitja, hogy kérdés, hozzaszdlds nincs
majd a szavazdsnak ad helyt.

24/2015. (1.29.) Kt. HATAROZAT

A Budapest XXI. kerUlet Csepel Onkormanyzata Képviseld- testilete Ugy dént, hogy a

Szigony utca (Matréz u. - Damjanich u.)
Kormanyos utca (Matrdz u. - Csdklya u.)
Csdklya vtca (Kormdanyos 4. - Damjanich u.)
Szebeni utca (Komdromi utca - Temesvdri utcaq)
Arany Janos u. (Volgy utca - Erdésor u.)
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Temesvari u. (Katona J. u. - Jézsef A. u.)
Evezbs u. ([Damjanich u. - Evezds u. 4.)
Gondolds u. (Damjanich u. - Gondolés u. 14.)
Harmatos u. (Damjanich u. - Szellés u.l)
Kirdlyerdd u. (Szentmikldsi Ot - Kdvecses utcal)
Temesvari u. (Hatdr utca - Széchenyi utca) :
Jegenye utca (Hollandi u. - Dinnyés u.)
Muskatli utca (Jegenye u. - Muskatli u. 12.)
Gyopdros u. (Damjanich u. - Juharos u.)
Kecsege u. (Kérus u. - Damjanich u.)

0t és csapadékviz elvezetés megvalésitdsa érdekében a szUkséges tervezési,
engedélyezési illetve engedélyhosszabbitdsi feladatokat tdmogatia és a feladat
megvalésitdsdhoz szUkséges fedezetet, Gsszesen bruttd 8.065 eft dsszeget biztositia a
2014. évi koltségvetés altaldnos tartaléka terhére.

Hataridd: 2015. oktéber 31.

FelelSs: Borbély Léndrd polgdrmester
végrehajtds eldkészitéséért: Pintér Istvdn vezérigazgatd
Csepeli Varosgazda Kézhasznu

Nonprofit Zrt,
20 igen
0 nem
0 tartézkodas elfogadva

Borbély Léndrd megdllapitja, hogy a testUlet a hatdrozatot 20 igen, 0 nem, 0 tartézkodds
szavazattal elfogadta.

Napirend 11. pontia: (37. sz. eléterjesztés) SUrgdsségi elbterjesztés

Javaslat a KEOP-2012-5.5.0/A kédszdm( . Epiletenergetikal fejlesztések és kézvilagités
energiatakarékos dtalakitdsa” cim{ pélyazati konstrukcién toérténé kivitelezésre
ElGterieszt&: Borbély Léndrd polgdrmester

Borbély Léndrd jelzi, hogy kiegészitése nincs. Megdllapitia, hogy kérdés, hozzdszélds nincs
majd a szavazdsnak ad helyt.

25/2015. (1.29.) Kt. HATAROZAT

A Budapest XXl.kerUlet Csepel Onkormdnyzata KépviselS-testliete Ugy dént, hogy a
KEOP-5.5.0/A/12-2013-0139 azonositészdmu, .EpUletenergetikai fejlesztés hdrom
csepeli nevelési intézményben" projekt cimG pdlydzat kivitelezési munkdinak
elvégzésére forrds kiegészitésként 47.600.000,- Ft-ot, a KEOP-5.5.0/A/12-2013-0140
azonositészdmu, ,EpUletenergetikai fejlesztés hdrom csepeli Svoddban projektcim(
pdlydzat kivitelezési munkdinak elvégzésére forrds kiegészitésként 10.500.000,- Ft-of,
azaz dsszesen 58.100.000,-Ft sszeget biztosit a 2014. évi kéliségvetés 2/a. szaml
melléklete 3925. sorszdm alatti Ingatlan értékesités tdbbletbevétele fejlesztési
célokra céltartalék elSirdnyzata terhére.
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Hat&rid8: 2015. junius 30.
Felel@s: Borbély Léndrd polgdrmester
végrehaijtas elékészitéséért: Pintér Istvan vezérigazgatd
Csepeli Varosgazda Kézhasznd Nonprofit Zrt.
Halmos Istvéanné

Agazatvezetd
19 igen
0nem
1 tartézkodas elfogadva

Borbély Léndrd megdllapitja, hogy a testllet a hatdrozatot 19 igen, 0 nem, 1
tartézkoddas szavazattal elfogadta.

Napirend 12. pontja: (33. sz. elSterjesztés)

Javasiat a TER_KOZ FSvdrosi Vdarosrehabilitaciés Pdlydzat keretében megvalésuld
~Csepel Vdroskézpont integrdlt rehabilitdciéja 2. Utem” cimi pdlyazat TaGmogatasi
szerz8dés 1. szdmui Médositasanak elfogaddasara

ElSterieszt6: Borbély Léndrd polgarmester

Borbély Léndrd jelzi, hogy kiegészitése nincs. Megdllapitja, hogy kérdés, hozzdszélds nincs
majd a szavazdsnak ad helyt.

26/2015. (1.29.) Kt. HATAROIZAT

Budapest XXI. Kerllet Csepel Onkormanyzata Képviseld-testllete Ugy dént, hogy
jovahagyja a TER_KOZ Févarosi Varosrehabilitaciés Palydzat keretében megvaldsuld
..Csepel Varoskézpont integrdlt rehabilitdcidja, 2. Utem” ¢cimU pdlydzat Tdmogatdsi
szerzbdésének 1. szadmu maddositasat, mely aldbbi felek kdz6tt jon létre: Budapest
Févaros Onkormdnyzata és Budapest XXI. KerGlet Csepel Onkormdnyzata, egyUttal
felhatalmazza Borbély Léndrd polgdrmestert a dokumentum aldirdsara.

Melléklet: 2. szadmU melléklet

Hatdridé: 2015. februdr 28.
Felelés: Borbély Léndrd polgdrmester
végrehajtds eldkészitéséért: Pintér Istvan vezérigazgatd,
Csepeli Varosgazda KézhasznU Nonprofit Zrt.

19 igen
0 nem
1 tartézkodas elfogadva

Borbély Léndrd megdllapitia, hogy a testllet a hatdrozatot 19 igen, 0 nem, 1
tartézkodds szavazattal elfogadta.

Napirend 13. pontia: (35. sz. elSterjesztés)

Javaslat a TER_KOZ FSvdrosl Vdrosrehabilitdciés Pdlyézat — RSD csepeli szakaszénak
kézvilagitas-fejlesztése” targy0 Tadmogatdsl Szerz8dés 1. szdmé moédositdsanak
elfogadasara

ElSterjesztd: Borbély Léndrd polgarmester
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Borbély Léndrd jelzi, hogy kiegészitése nincs. Megdllapitja, hogy kérdés, hozzdszdlds nincs
majd a szavazdsnak ad helyt.

27/2015. (1.29.) Kt. HATAROZAT

Budapest XXI. KerUlet Csepel Onkormdnyzata Képviselé-testilete Ugy dént, hogy
jéovahagyja a TER_KOZI elnevezésd vdrosrehabilitaciés pdlydzati  konstrukciéd
vonatkozdsdban az ,RSD csepeli partszakaszdnak kozvilagitds-fejlesztése” ciml
pdlydzat megvaldsitdsdra kétendd Tdmogatdsi szerz8dés 1. szadmu mddositdsat, mely
aldbbi felek kdzdtt j6n 1étre: Budapest Févaros Onkormdnyzata és Budapest XXI.
Kerllet Csepel Onkormdnyzata, egyUttal felhatalmaza Borbély Léndrd
polgdrmestert a Tdmogatdsi szerzddés 1. szadmu mddositdsnak aldiraséra.

Hatarldé: 2015. februdr 28.

Felelés: Borbély Léndrd polgdrmester
végrehajtds elbkészitéséért: Pintér Istvan, vezérigazgatd
Csepeli Varosgazda Kdzhasznu Nonprofit Zrt.

18 igen
0 nem
2 tartézkodds elfogadva

Borbély Léndrd megdliapitia, hogy a testllet a hatdrozatot 18 igen, 0 nem, 2
tartézkodds szavazattal elfogadta.

Naplrend 14. pontja; (34. sz. elbterjesztés)

Javasiat a Szent Imre téren kialakitoft Diszvilagitasl és Kozvilagitési rendszerek
tulajdonjogénak megtartdsdra és iizemeltetésre téritésmentes Gtaddsa a Budapestl Disz-
és Kozvllagitasl Kft. részére

ElGterjeszté: Borbély Léndrd polgdrmester

Borbély Léndrd jelzi, hogy kiegészitése nincs. Megdllapitja, hogy kérdés, hozzaszdlds nincs
majd a szavazdsnak ad helyt. Két hatdrozati javaslat van, amirdl a testllet egyben dént.

28/2015. (1.29.) Kt. HATAROZIAT

Budapest XXI. Kerilet Csepel Onkormdnyzata Képviselé-testilete Ugy dont, hogy
4tadja a Csepel déli lakékdzpont szocidlis célu rehabilitdcidja elnevezésd, KMOP-5-
1.1/B-12-k-2012-0004 azonositdészdmU projekt keretében, a Szent Imre tér zdldtertleti
|étesitmények Uzemeltetését és kezelését a BDK Budapesti Disz- és Kdzvilagitasi Kft.
részére és felhatalmazza a polgdrmestert az &taddsrdl sz6l6 a megdilapodas
aldirésara.

Hatdrldé: 2015. februdr 28.

Felel8s: Borbély Léndrd polgdrmester

végrehaijtas elbkészitéséért: Pintér Istvan vezérigazgato,
Csepeli Varosgazda K&zhasznU Nonprofit Zrt.

17 igen
0 nem
3 tartézkodds elfogadva
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Borbély Léndrd megdllapitia, hogy a testllet a hatdrozatot 17 igen, 0 nem, 3
tartézkodds szavazattal elfogadta.

29/2015. (1.29.) Kt. HATAROZAT

Budapest XXI. KerUlet Csepel Onkormdnyzata KépviselS-testilete gy dont, hogy
atadja a Csepel déli lakékézpont szocidlis célU rehabilitacidja elnevezésd, KMOP-5-
1.1/B-12-k-2012-0004 azonositészdmuU projekt keretében, a Szent Imre tér zéidterUleti
infrastruktdra  fejlesztése soran létrejdtt bruttdé 1 094 643 Ft értékG Diszvilagitasi
|&tesitmények Uzemeltetését és kezelését a BDK Budapesti Disz- és K&zvilGgitasi Kft.
részére és felhatalmazza a polgdrmestert az ataddsrédl sz6l6 a megdllapodas
aldirasara.

Hatdaridé: 2015. februdr 28.
Felelds: Borbély Léndrd polgdrmester

végrehaijtas eldkészitéséért: Pintér Istvan vezérigazgato,
Csepeli Varosgazda K&zhasznU Nonprofit Zrt.

17 igen
0 nem
3 tartézkodas elfogadva

Borbély Léndrd megdllapitia, hogy a testllet a hatdrozatot 17 igen, 0 nem, 3
tartézkoddas szavazattal elfogadta.

Naplrend 15. pontja: (32. sz. elSterjesztés)

Javaslat parkoléhelyek blztositasara
Eloterjesztd: Borbély Lénard polgarmester

Borbély Léndrd jelzi, hogy kiegészitése nincs, majd a kérdéseknek ad helyt.
Kérdés:

Borka-$zdsz Tamds elSrebocsatja, hogy az eldterjesztés alapjan korrektnek tOnik az a
megdllapodds, hogy ez a cég bérleti dijat fizet majd a terUletért. Megkérdezi, hogy a
targyalasok soran felmerdlt-e, illetve lehetne-e olyat megkdvetelni ettdl a cégtdl, hogy a
bérleti dij fizetése ellenére egy kicsit felUjitsa a parkolét. Vélelmezi, hogy a cég jelentds
bevételhez jut majd az épUlet bérbeadasdbdl. Emellett az egy 6oridsi tdmogatds az
Onkormanyzat részérél, hogy a parkoldhelységeket biztosit szamukra, még pénzt kér is
ezért és ezért kérdezi, hogy meglehetne-e kévetelni 181Uk egy kis felUjitast, hogy a parkold
a jelenleginél jobb dllapotba kerUljén?

Borbély Léndrd szerint lehetne jobb dllapotban a parkold, de ugy itéli meg, hogy taldn
nincs annyira rossz allapotban, de természetesen ettdl figgetienUl lehetne ra kélteni.

TGjékoztatasul elmondja, hogy ez a terUlet korGbban Uzemelt mar zart parkoldként. Az
eléterjesztés arrdl szél, hogy ezen a terlleten - amire jelen dllapotban nem lehetnek
bUszkék - van egy székhdaz, ami tudomasa szerint belUl nincsen rossz dllapotban, és ez az
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épUlet a kordbbi években kil6énb6zé funkcidkat toltétt be (Matdv székhdz, munkdsszalls,
stb.). Tudomdsa szerint jelenleg call center van benne kialakitva. A tulajdonosa egy
Befektetési Alap és kb. 20% esélylk van amra, hogy ezt az ingatlant most hasznositani
tudjdk. Amennyiben az Alap hasznositani tudja az ingatlant, az Csepel szdmdra azt
jelenti, hogy legaldbb 250 Uj munkahelyet tudnak teremteni. Az egyeztetés sordn az Alap
képviselje amrdl beszélt, hogy életet tudnak lehelni ebbe az éplletbe, amelynek a kilsé
felUjitasat is szeretnék megvaldsitani és terveik szerint hozzdvetdleg 350 Uj munkahelyet
tudnak Iétrehozni Csepelen. Akkor felvetette szdmukra, hogy szeretnének velUk egy
olyan megdliapoddast kétni amellyel a csepeli lakosokat elényds helyzetbe tudjdk hozni
és ennek érdekében az Onkormdnyzat mindenben partner lesz és e cél érdekében
biztositandk szdmukra a kért 50 féréhelyes parkolét. Szeretnének azonban egy olyan
megdllapoddst kétni vellk, amibe belefoglaljdk, hogy a cég csepeli munkavdllalékat
valamilyen formdban elénybe részesiti. Hozzateszi, ahhoz, hogy egy ilyen volumenU cég
idejéjjén, ahhoz szUkség van egy ilyen egy ilyen infrastrukturdiis feltéteire, hogy a.vezetdk
részére kb. 35, de maximum 50 parkoldhelyet biztositanak. Eimondja, hogy ezt a feltételt
testUleti déntés nélkUl is tudja biztositani a Polgdrmesteri Hivatal illetékes hatdésaga, hiszen
ez valdjaban egy kézterllet elfoglalds, azonban & szerette volna errdl tdjékoztatni a
Képvisel6-testUlet, valamint a hozzdjaruldsukat kérni a parkoldhelyek bérbeaddshoz.
Ezért cserébe j6 esélylk van arra, hogy egy ilyen volumend cég Csepelre jon és itt egy
call centert Uzemeltet, ami Uj munkahelyeket teremt, valamint a cég varhatéan rendbe
teszi az épUletet és kérnyezetét, ami Csepel haszndra vdlik, de ha eljén az ideje, akkor &
ezt személyesen is felveti majd.

Hozzdszdblas:

Borka-S$zdsz Tamds jelzi, hogy megértette a Polgdrmester Ur szempontjait és k&széni,
ha mindezt felveti majd a tdrgyaldskor. Ennek ellenére azt javasolja, hogy
amennyiben az Onkormdnyzatnak ebbdl a bérbeaddsbdl bevétele szarmazik majd,
akkor az ne tdnjon el a csepeli kéltségvetés bugyraiban, hanem ebbdl a pénzbdl
célirdnyosan kéltsenek ennek a terlletnek a felljitdsdra. Hozzdtesz, ez Csepel
érdeke is, hiszen ha ez a cég egyszer megszinteti itt a tevékenységét, a parkold
akkor is ottmarad, felUjitott dllapotban és ennek a kémyéken élék is kifejezetten
6rlinének.

Borbély Léndrd kijelenti, ezzel egyetért és akdr megdllapoddasba is tudjdk foglalni.
Hozzateszi, a koéltiségvetés bugyraira vonatkozd megjegyzéssel azonban nem ért
egyet, ugyanis ott egyetlen egy fillér sem t0nik el, minden fillérrel el tudnak szémolni,
és ezt Halmos Istvanné is meg tudja erésiteni.

Horvédth Gyula megjegyz, kéztudott, hogy ez a parkolé a jelen gyakoriat szerint P+R
parkoldként Uzemel. Hozzdteszi, amennyiben erre a terUletre valaki igényt tart, akkor
az azt jelenti, hogy az mintegy 30-50 gépkocsi tulajdonosa, aki eddig nem haszndlta
a gépjarmdvét a munkahelye megkéozelitésére, az mostantdl azal fog kbziekedni.
Jelzi, ez nem baj, 8 ennek ellenére tdmogatja majd az elbterjesztést, azonban ara
szeretné felhivni a figyelmet, hogy ezt a P+R parkold rendszert — ha mdr 0gy is igy
haszndlja a lakossag — miért ne lehetne fejleszteni ezen a terUleten, hogy ez valéban
igy mOk&édjon, akdr parkoldhdzzal, esetleg parkolé-szinttel, vagy egyéb megoldds
kialakitasaval. Emellett az is megoldédhatna amit a Polgdrmester elmondott, mert az
a terllet valdban Csepel egyik szégyenfoltia és egy ilyen jellegd beruhdzdssal,
fejlesztéssel tdbb dolog is megoldédhatna. Tudomdsa szerint efre van lehetéség a
F&vdarosban is és szerinte a Polgdrmesternek févarosi képviselSként erre van rdlatasa
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is &s rahatdsa is és ebben a tekintetben az EU-s pénzek is igen jelentdsek és
kiterjedtek, ezért Ggy véli, hogy ezen a terUleten kellene Iépni.

Emlékeztet, kordbban a Il. Rakdczi Ferenc Utra szerettek volna épiteni egy P+R
parkolét, de ez végil a politikai okokbdl nem valésult meg és ezzel Csepel sokat
vesztett és ennek helyrehozdsa véleménye szerint k&z6s érdekUk. Felajanlja
segitségét e cél megvaldsulasa érdekében.

Borbély Léndrd megjegyzi. 6 itt egy kis félreértést érez a jelen elbterjesztés €s a P+R
parkolé kérdésben. Tdjékoztatdsul elmondjo hogy a F&vdros, ponfoscbbon a BKK
P+R parkolé megvaldsitasat tervezi és ennek a helyszine mar ki is van mdr jeldive,
azonban ez nem az a terdlet, amirdl az el&terjesztésben szé6 van, ugyanis ez a ,HEV
kocsmatdl" déli irdnyban, a Shell kittél pedig északi irdnyban taldlhaté.

A parkolé lemezrél szerinte nincs értelme beszélni, mert a lakossagi tiltakozds
megtette a hatasat, amint ez az akkori iratokbdl is pontosan kiolvashaté. Javasolja,
hogy a békesség kedvéért maradjanak ennyiben, majd mivel tovdbbi hozzdsz6ld
nincs, a vitat lezdrja. Kéri a Képviselé-testiletet tagjait, hogy tdmogassdk a hatdrozati
javaslatot, majd a szavazdsnak ad helyt.

30/2015. (1.29.) Kit. HATAROZAT

Budapest XXI. KerUlet Csepel Onkormdnyzata Képviseld-testilete Ogy dént, hogy

e a Carion Ingatian Befektetési Alap (a tovabbiakban Alap) tulajdonat képezd, a
1214 Budapest, Kossuth Lajos u. 115-119. szam alatt taldlhatd, 201736/22 helyrqjzi
szdmy ingatlan bérbeaddsa és ezdltal legaldbb 250 Uj munkahely megteremtése
esetére biztositjia az Alappal szerz6dést kdt6 vdallalkozds dolgozdi, Ugyfelei részére
a Volgy utca és Kossuth Lajos utca keresztez8désében taldlhatd 201644/6
helyrgjzi szdmu, &nkormdnyzati tulajdonban d4llé parkolé-terllet, illetve a
Képviselo-testllet tovabbi déntése alapjan a Felek megdllapoddsa szerint mds
édnkormdnyzati tulajdoni terllet haszndlatat maximum 50 parkoléhely igénybe
vétele céljabdl, tovabba

o amennyiben a haszndlat biztositaséra szerz6déses Uton kerUl sor, felhatalmaza a
Polgdrmestert a bérleti szerz8dés fenti feltételekkel térténd megkdtésére.

Hatérids: folyamatos
Felelés: Borbély Léndrd polgarmester
vegrehqjtas elbkészitéséért: dr. Vincze Anikd aljegyzé

20 igen
0 nem
0 tartézkodas elfogadva

Borbély Léndrd megdllapitia, hogy a testUlet a hatdrozatot 20 igen, 0 nem, O
tartézkoddés szavazattal elfogadta.

Napirend 14. pontja: (11. sz. elSterjesziés)

Javaslat a Budapest XXI. kerilet, Kossuth Lajos v. é3/A fsz. 1. sz&Gm alatti helyiség a
Budapest F8vdros XXI. ker. Csepell Polgdrmesteri Hivatatél a Csepell Varosgazda
Kézhaszn0 Nonprofit Irt. vagyonkezelésbe addsdra, valamint a berendezéseinek
haszndlatba addasara

Eléterjeszt&: Borbély Léndrd polgdrmester
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Borbély Léndrd jelzi, hogy kiegészitése nincs, majd a kérdéseknek ad helyt.
Kérdés:
Dobdk Istvén kérdezi, hogy milyen célbdl lenne kiadva a helyiség.

Borbély Léndrd elmondja, hogy koévetkezé elbteriesztésbdl ez kiolvashatd, az
OrszaggyUlés hivataldnak kivanjdk kiadni. Egy hdromoldald megdllapoddsrdl van szd, az
orszaggyulési Hivatal, Németh Szildrd orszdggyUlési képviseld Ur, a Vdrosgazda kozétt
orszdggydlési képvisel6i iroda hasznositdsdra. Ez utdn megdilapitia, hogy hozzdszdlds
nincs majd a szavazdsnak ad helyt.

31/2015. (1.29.) Kt. HATAROZAT

Budapest XXI. KerUlet Csepel Onkormdnyzata Képvisels-testilete Ugy ddnt, hogy a
1211 Budapest, Kossuth LaJos 63/A fsz. 1. (Hrsz.. 208669/A/1) dalatti ingatlanra
Budapest XXI. kerUlet Csepeli Polgdrmesteri Hivatal részére biztositott kezeldi jogat
elvonja, az ingaflant a Csepeli Vdrosgazda KoézhasznG Nonprofit Zrt.
vagyonkezelésébe adja, egyUttal haszndlatba adja az ingatianban taldlhatéd
berendezéseket, felszerelési targyakat, melyek felsoroldsdt a hatdrozat 1. sz&dmo
melléklet részletesen tartalimazza.

A Képviselo-testUlet felhatalmazza a polgdrmestert az ingdsdgok haszndlatba
addsardl sz4l6 iratok alGirdsara.

Hatdrldé: 2015. februdr 28.
Felelés: Borbély Léndrd polgdrmester
végrehajtas eldkészitésért:  Pintér Istvan vezérigazgatd
dr. Szeles Gdbor jegyzd
Kuczbel Andrds csoportvezetd

16 igen
0 nem
4 tartdzkodas elfogadva

Borbély Léndrd megdliapitja, hogy a testllet a hatdrozatot 16 igen, 0 nem, 4
tartézkodds szavazattal elfogadta.

Naplrend 17. pontia: (20. sz. elSterjesztés)

Javaslat az OrszaggyGlési Hivatal részére bérbe adandé ketté darab tizlethelylség bérletl
Jogdnak 14/2011 (li1.31.) 6nkormdnyzati rendelet hatdlya aldli kivételre
El&teriesztB: Borbély Léndrd polgdrmester

Borbély Léndrd jelzi, hogy kiegészitése nincs. Megdliapitja, hogy kérdés, hozzaszlas nincs
majd a szavazdsnak ad helyt.

32/2015. (1.29.) Kt. HATAROZAT

Budapest XXI. KerUlet Csepel Onkormdnyzata Képviselé-testllete a 14/2011. (ll. 31.)
dnkormdnyzati rendelet 2. § (3) bekezdése alapjan Ugy dont, hogy az OrszaggyUlés
Hivatalaval kétendd béreti szerzédések megkdtésének érdekében az aldbbi
tabldazatban szerepld kettd helyiséget az dnkormdanyzat tulajdondban 4li6, nem lakés
céligra szolgdlé helyiségek bérbeaddsénak feltételeirdl szAl6, 14/2011. (.31.)
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dnkormdnyzati rendelet hatdlya aldl kivonja, €s meghatalmaza az ingo'ﬂcnok
kezel6jét, a Csepeli Varosgazda KézhasznG Nonprofit Zrt.-t, hogy az &nkormanyzat
képviseletében a bérleti szerz8déseket kbsse meg.

Ajénlott bérlemények
Ssz. : : <me , terdlet (m2)
Hrsz irsz. cim (utca, hdzszém)
1 210235/1 1211 Il. R&kdcz Ferenc utca 93-95. Uzlet U4. 4)
2 208669/0/1 | 1211 Kossuth Lajos utca 63/A. 54

Hatdridé: 2015. februdr 28.
Fell8s: Borbély Léndrd polgdrmester
végrehajtds elGkészitéséért: Pintér Istvan
Csepeli Varosgazda Kézhasznu
Nonprofit Zrt., vezérigazgato,

14 igen
1 nem
5 tartézkodds elfogadva

Borbély Léndrd megdliapitia, hogy a testllet a hatdrozatot 14 igen, 1 nem, 5
tartézkodds szavazattal elfogadta.

Napirend 18. pontia: (21. sz. elbterjesziés)

Javaslat Budapest Févaros XXI. kerilet Csepeli Polgarmesteri Hivatal alapité okiratanak
médositasara
ElSteriesztd: Borbély Léndrd polgdrmester

Borbély Léndrd jelzi, hogy kiegészitése nincs. Megdllapitja, hogy kérdés, hozzaszélas nincs
majd a szavazdsnak ad helyt. Két hatérozati javaslat van, amirdl a testUlet egyben dont.

33/2015. (1.29.) Kt. HATAROZAT

Budapest XXI. KerUlet Csepel Onkormanyzata KépviselS-testilete Ugy dént, hogy
Budapest FOvaros XXI. KerUlet Csepeli Polgadrmesteri Hivatal alapitd okiratdt mdédositd
okiratot az elbterjesztéshez mellékelt formdban és tartalommal jévahagyja és
felhataimazza a polgdrmestert annak aldirasara.

Hatdarid8: 2015. februdr 6.

Felel8s: Borbély Léndrd polgdrmester
végrehaijtds elckészitéséért: Halmos Istvadnné agazatvezetd,

18 igen
0 nem
2 tartézkodas elfogadva
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Borbély Léndrd megdilliapitia, hogy a testllet a hatdrozatot 18 igen, 0 nem, 2
tartézkodds szavazattal elfogadta.

34/2015. (1.29.) Kt. HATAROIZIAT

Budapest XXI. Kerllet Csepel Onkormdnyzata Képvisel-testUlete Ugy dént, hogy
Budapest Fovdros XXI. KerUlet Csepeli Polgdrmesteri Hivatal egységes szerkezetbe
foglalt alapité okiratdt az elbterjesztéshez mellékelt formdban és tartalommal
jovahagyija és felhatalmazza a polgdrmestert annak aldirdsdra.

Hatdridg: 2015. februdr 6.

FelelGs: Borbély Léndrd polgdrmester
végrehajtdas elbkészitéséért: Halmos Istvdnné dgazatvezetd,

18igen
0 nem
2 tartézkodds elfogadva

Borbély Léndrd megdllapitia, hogy a testUlet a hatdrozatot 18 igen, 0 nem, 2
tartézkodds szavazattal elfogadta.

Naplrend 19. pontla: (27. sz. elSterjesztés)
Javaslat az Onkormdnyzat vagyondnak védelmérdl és graffity elleni fellépésrdl
Eléteriesztd: Borbély Léndrd polgdrmester

Borbély Léndrd jelzi, hogy kiegészitése nincs, majd a kérdéseknek ad helyt.
Kérdés:

Borka-$zdsz Tamds kérdezi, hogy az eddigi gyakorat alapjdn van-e ennek valami
kialakult eljigrasmédija. Tehdt ha bejelentés érkezik az Onkormdényzathoz, vagy barmely
szervéhez és esetleg fotd kerll becsatoldsra egy szemtanitdl akkor van-e ere egy
kialakult mechanizmus. Kér ezzel kapcsolatban egy pdr szavas tdjékoztatdst az
elbterjeszt6tdl, hogy mi volt az eddigi gyakoriat.

Borbély Léndrd elmondja, hogy az eddigi gyakorlat alapjén személyesen is feliegyezte az
4litala tapasztalt rongdlasokat ill. dsszegyUjtétte a lakosok és mds képviseldk észrevételeit.
Elmondja, hogy ebben az esetben a legfontosabb szerv a kdztertlet-feligyelet, aki
szamtalan ilyen esetet észlelt és jelentett be a renddrségen. Felielentés utan a renddrség
elkezdi a nyomozast, kihangsUlyozza, hogy biztos abban, hogy ezek kbz0l az esetek kdzUl
nagyon sokat tetten lehet, illetve lehetne érni. Hozzdteszi, hogy ezt szeretné megsegiteni
azzal, hogy hozzdjdruina a testilet ahhoz, hogy egyes esetekben nyomravezetSi dijat
gjdnlianak fel. Elmondja, hogy személyes véleménye a graffitykkel kapcsolatban az,
hogy kdrokozds, itt a tag-ekre gondol elsésorban. Példaként emliti a Kossuth Lajos utca
43-45 szam alatti hazsort, aminek az oldaldra egy szines csikot fUjtak végig. Eimondija,
hogy tébb Kossuth Lajos utcdban 1évé Gjonnan felUjitott hdzat fljtak le, ezzel esztétikai
kart okozva. Hozzdteszi, hogy az is eléfordulhat, hogy Ujra kell szinezni az egész hazat, ha
nincs meg a szinkdéd amivel eredetileg lefestették a hdzat. Ha Ujra kell szinezni a hdzat,
akkor Ujra fel is kell dlivényozni a hdzat, ha dgy dént a kdzdsséqg, ami akdr 20 millié Ft-os
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&sszeg is lehet. Nincs méd arra, hogy az dnkormdnyzat ezt siman letakaritsa, féleg Ugy
hogy ez nem is az Onkormanyzat feladata mivel ez a tarsashaz tulajdondban van. Ennek
ellenére mégis Ugy véli, hogy fontos hogy az Onkormdnyzat segitsen a lakéknak ezeket a
problémadakat megoldani. Felhdboriténak tartja, hogy amit kdz8s erdvel megalkotnak
akdr lakossagi dnrész bevondasaval vagy anélkll, azt egyesek Ugy gondoliak, hogy
kdvetkezmény nélkll elcsufithati@k. Szeretné, ha ezt a rongdlési folyamatot meg tudndak
allitani, véleménye szerint a nyomravezetsi dij egyfajta inspirdcié is lehet. HozzGteszi,
hogy a jarda feliratokkal sem ért egyet, de az ebbél a szempontbdl mas téma, keri az
elSterjesztés tdmogatdasat. Ezutdn a hozzdszéldsoknak ad helyt.

Hozz4sz614s:

Horvéth Gyula véleménye szerint a cél nemes, de a kivitelezés kivannivalét hagy maga
utdn. Ugy véli ennek a problémdanak a megvitatdsara ez a testileti Ulés nem alkalmas.
Véleménye szerint a vildgon sehol nem tudjdk ezt a problémdat megfeleléképpen
orvosolni. Ismétli, hogy a céllal egyetért, de az eszkdzzel nem. Nem tdmogatja a fiatalok
egymds dltali bearulasat. Ugy véli, hogy a fiatalokat ne pénzzel szorgaimazdk egymas
bedruldsdnak reményében, ezért nem tudja tdmogatni az elSterjesztést.

Borbély Léndrd véleménye szerint a pénzjutalom alapvetden az elrettentésrdl szél. Kéri a
testUletet, hogy ha valakinek van jobb &tlete, akkor legyen a segitségére. Ugy véli, hogy
a pénzjutalomndl nagyobb elrettentés ebben az esetben nincs. Elmondja, hogy a
jelenlévé képviselSket kivétel nélkll érinti ez a probléma, mert minden kérzetet ért
felljitas és rongdlas is. Tobbek kdzott ezért is kéri mindenkitdl a tadmogatdst, hogy a
jévében ez ne igy legyen.

Tenk Andrds elmondja, hogy akik ezeket a falfirkdkat készitk azok egy ol
kérUlhatarolhatd szubkulturdnak a tagjai. Véleménye szerint az oktatdsi intézményekkel is
fel lehetne venni a kapcsolatot ezeknek a problémdknak az orvosoldsa érdekében.
Véleménye szerint az oktatdsi intézmények jobban ismerik a tanuldikat, és tudjdk kik
hajlamosak ilyesmire, jelzi itt mist a hip-hop és deszkds kbzdsségekre gondolt.
Erdekességként elmondja, hogy Nagy-Britannidba Ugy prébdljdk megoldani ezt a
problémat, hogy személyi igazolvany bemutatdsa utdn adnak ki festékszéréd spray-t. Ugy
véli ezen is el lehetne gondolkodni, hogy ezzel akdr szUkithetévé is valna az a kér, akik
ezeket a rongdlasokat végzik.

Borbély Léndrd elmondja, hogy ez helyileg sajnos nem szabdlyozhaté. Tudomdsa szerint,
van olyan csepeli festékboltos, bevezette, hogy nem mindenkinek ad el festékszorét,
ennek ellenére fenndll a probléma.

Borka-S$z4asz Tamds felhivia a figyelmet ama, hogy Ugy Vvéli illuzié azt gondolni, hogy az
Osszefirkdlt tarsashdzak sajat koéltséglkre helyredllitidk a kart. Lathatéan nem csindljak.
Elmondja, hogy a leendd frakcidirodgjuk falan kb. 8m2 nagysdgban graffity van
felfirkGlva. Hozzateszi, hogy ok ezt le fogjdk tisztitani, de a tarsashdz nem tette volna meg.
Véleménye szerint az nem lenne megoldds, ha készUlne egy olyan rendelet, amiben
kdtelezik a tarsashdzakat a falak letakaritdsara. Javasolja, hogy vannak olyan hosszU
tadvu megolddsok, amelyek bdar nem olcsék, de hatékonyak, azokon kellene
elgondolkodni. Tudomdsa szerint vannak olyan falfestékek, anyagok, amelyekre ha
rafUjnak viszonylag kdnnyen letakarithatéak. tudja, hogy sajnos nem olcséak ezek. Ugy
véli, inditani kellene egy hosszU tavi programot és minden évben rddldozni egy kisebb
bsszeget, igy szép fokozatosan végigmenni a kerUleten. Véleménye szerint az nem igaz,
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hogy mindenhol észlelhetéek ezek a falfirkdk, meg lehet taldini a gécpontokat. Ezeket a
terUleteket egy kis Onkormanyzati segitséggel kellene tdmogatni és eredményeket elémi
az esztétikai javulds Utjdn. Impregndids utdn akér egy vizes mosdssal eltavolithatéak
lennének a falfrkdk a kezelt felUletekrdl. Kéri a Polgdrmester urat, hogy ezen
gondolkozzanak el és akdar egy 10-20 éves programot alkossanak meg, amivel
aprankénti javulast el lehet émi a kerUletben. Hozzdtesz, Idthatéan a lakosok ennek
érdekében nem fognak plusz dsszeget dldozni.

Borbély Léndrd elmondja, hogy a vdrosfejlesztéssel foglalkozd kollégdknak mar
elmondta, hogy az elkdvetkezendd iddszakban ahol felljitds térténik, szeretné, hogy a
kdzbeszerzés kiirdsandl szerepelne, hogy a hdzat bevond festék legaldbb az alsé 3-4m-ig
olyan réteggel legyen bevonva, amilemoshatd. Ezutdn a szavazdsnak ad helyt.

35/2015. (1.29.) Kkt. HATAROZAT

Budapest XXI. KerUlet Csepel Onkormdnyzata Képvisels-testUlete Ugy dént, hogy a
2015. évi koltségvetésében céltartalékot biztosit a graffity-k elleni fellépésre, és
felhatalmazza a Polgarmestert, hogy az Onkormdnyzat nevében - folyamatban 1évé
bUntetSeljardsban - brutté 200.000 Fi-ig terjedd nyomravezetdi dijat t0zz6n ki annak,
aki a rongdlérdl informdcidkkal szolgdl a rendérségnek vagy az énkormdnyzatnak.

A dijkit0zés 6sszege a kirrdsban szerepld feltételekkel — a hivatdsos bUinUlddzd szervek
munkatdrsai kivételével - annak fizethetd ki, aki a rongdlds miatt folyamatban lévé
bUntetbeljdrds sordn az elkévetd személyével kapcsolatban olyan pontos adatokkal
rendelkezik, melyek segitségével az elkdvetd azonosithatd, blindsségére a gyanu
megalapozottd vdlik, és informdcidit az eljdrds sordn ismerteti, vagy akinek
cselekménye révén az elkdvetd személye a bUntetéeljdrasban ismertté valik.

Egy cselekménnyel 6sszefUggésben csak egyszer, egy nyomravezetéi dij fizethetd ki.

Hatérldé: folyamatos

Felelds: Borbély Léndrd polgdrmester
végrehajtas elbkészitéséért: Samna Gdbor kabinetfénék

19 igen
1 nem
0 tartézkodds elfogadva

Borbély Léndrd megdllapitia, hogy a testllet a hatarozatot 19 igen, 1 nem, O
tartézkodds szavazattal elfogadta.

Naplrend 20. pontja; (22. sz. el6terjesziés)

Javasiat a Csepell Vdroskép Kft -vel kétendé kézmilvelédésl megdllapodds
elfogaddasdra
ElSterjesztd: Borbély Léndrd polgdrmester

Borbély Léndrd jelzi, hogy kiegészitése nincs. Megdllapitia, hogy kérdés, hozzdszdlds nincs
majd a szavazdsnak ad helyt.
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36/2015. (1.29.) Kt. HATAROZAT

Budapest XXI. KerUlet Csepel Onkormdnyzata Képviseld-testllete Ugy dont, hogy az
elbterjesztés 1. szdmU mellékletét képezd, a Csepeli Varoskep Kft. és az
Onkormanyzat kdzétt kdtendd  kdzmiUvelddési megdllapoddst  elfogadja,  és
felhatamazza a Polgarmestert annak aldirasara.

Hatdridg: 2015. februdr 1.
Felelds: Borbély Léndard polgarmester

végrehajtas elbkészitéséért:  Vida Istvan Ugyvezetd
dr. Szeles Gdbor jegyzd

18 igen
1 nem
1 tartézkodds elfogadva

Borbély Léndrd megdllapitja, hogy a testllet a hatdrozatot 18 igen, 1 nem, 1
tartézkodds szavazattal elfogadta.

Napirend 21. pontja: (24. sz. elSterjesztés)

Javaslat a Csepeli Véaroskép Kft. igyvezetd Igazgatdja részére kitGzétt prémiumfeladat
teljesitésének elfogaddasara
ElSterjesztd: Borbély Léndrd polgdrmester

Borbély Léndrd jelzi, hogy kiegészitése nincs. Megdliapitia, hogy kérdés nincs,
hozzdszéldsoknak ad helyt.

Hozzaszélas:

P&kozdi Jézsef elmondja, hogy tdmogatja az elbterjesztést, de szeretné, ha a kft.
Ugyvezetbjének a kévetkezd iddszakra eld lenne irva, hogy a megjelend Ujsagban sokkal
t5bb binmegel&zési vagy bUnelkdvetésrl sz816 cikk jelenne meg. Ugy véli, hogy attdl,
mert valamirdl nem irnak, az még nem azt jelenti, hogy nincs. Véleménye szerint, ha nem
a Csepeli Hirmondéban, akkor mas hirportdlon megjelenik.

Horvdth Gyula elmondja, hogy 6 pedig azt szeretné, ha tébb igazsdg jelenne meg a
Hirmonddéban.

Borbély Léndrd megjegyzi Vida Istvdnnak, hogy ,,t6bb igazsag és tébb bdnligy legyen az
Ujsagban, mert csak igy fogjak tudni elfogadni a kévetkezd prémium célkitizéseket, ha
nincs bdndgy, akkor nincs prémium sem." Ezutdn a szavazdsnak ad helyt.

(Deriltség a képviselS-testilet soraiban. - jkv. ird)

37/2015. (1.29.) Kt. HATAROZAT

Budapest XXI. Kerulet Csepel Onkormdnyzata KépviselS-testilete Ugy dént, hogy a
Csepeli Varoskép Kft. Ogyvezetd igazgatdjdnak 2014. oktdber 1. napjatdl 2014.
december 31. napjdig terjiedd iddszakra széld prémiumfeladat végrehajtdsardl szélé
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- jelen elbterjesztés 1. szdmU meliékletében foglalt - beszdmoldjat elfogadja és
engedélyezi a 2014. oktéber 1. és 2014. december 31. kdz6tti iddszakra esd — éves
személyi alapbérének 100%-a mértékd — prémium kifizetését az Ugyvezetd igazgatd
részére.

A prémium mértékének alapja az Ugyvezetd igazgatd személyi alapbérének 100 %-
q.

Hatérldé: azonnal

FelelSs: Borbély Léndrd polgdrmester

14 igen
1 nem
5 tartézkodas elfogadva

Borbély Léndrd megdllapitia, hogy a testUlet a hatdrozatot 14 igen, 1 nem, 5
tartézkodds szavazattal elfogadta. Hozzdteszi, hogy egyuUttal szeretne gratuldini a
nyugdijashdz Uzemeltetéséhez, mert véleménye szerint ez Csepel egyik
sikertorténete.

Naplrend 22. pontja: (12. sz. elGterjesztés)

Javaslat Egyiittmikddésl megdllapodds megkotésére a Nemzetl Ifjisagvédé és
Tehetségkutaté Egyesiilettel
El6terieszt&: Borbély Léndrd polgdrmester

Borbély Léndrd jelzi, hogy kiegészitése nincs. Megdllapitja, hogy kérdés, hozzdszdlds nincs
maijd a szavazdsnak ad helyt.

38/2015. (1.29.) Kt. HATAROZAT

Budapest XXI. KerUlet Csepel Onkormdanyzata Képviselé-testilete Ogy dént, hogy
jovahagyja az 1. sz&dmU mellékletet képezd egyittmikddésl megdllapodas
tervezetet a Nemzetl Ifjdsdgvédsd és Tehetségkutatd Egyesiilettel &s felhatamazza a
polgdarmestert annak aldiraséra.

Hatdrldé: az egyUttmUkoddés megkotésére: 2015, februdr 15.

FelelSs: Borbély Léndrd polgdrmester
végrehaijtds elékészitéséért: Samna Gdabor kabinetfédndk

17 igen
2 nem
1 tartézkodds elfogadva

Borbély Léndrd megdilapitia, hogy a testilet a hatdrozatot 17 igen, 2 nem, 1 tartézkodds
szavazattal elfogadta.

Naplrend 23. pontja: (13. sz. eléterjesztés)

Javaslat tdmogatdsok nydjtdséra
ElSteriesztd: Borbély Léndrd polgarmester
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Borbély Léndrd jelzi, hogy kiegészitése nincs. Megdliapitja, hogy kérdes, hozz&sz4las nincs
majd a szavazdsnak ad helyt.

(Borka-Szdsz Tamds mikrofonon kivili jelzésére kUlbn szavazdst rendel el. - jkv ird)

Eimondja, hogy jogszerdség szempontjabdl kérte a kollégdit, hogy nézzenek utana a
t@mogatdasokkal kapcsolatos kifizetéseknek. Hozzdteszi, hogy a tGmogatds csak akkor
kerUl kifizetésre, ha a tdmogatandé félnek nincs az Onkormdnyzattal szemben fenndllé
tartozasa. Ha az Onkormdanyzat nem igy jarna el, akkor térvénybe 0tkdz6 cselekedetet is
tehetne. Kihangsllyozza, hogy ilyenbe pedig nem kivan részt venni. Ezutdn elmondja,
hogy két hatdrozati javaslat van, amirdl a testUlet kOldn szavaz.

39/2015. (1.29.) Kt. HATAROZAT

Budapest XXI. KerUlet Csepel Onkormanyzata Képvisels-testllete 0gy dént, hogy a
2014. évi koltségvetésrdl széld onkormdnyzati rendelet 2/a sz&dmU mellékletében
foglalt ditalanos tartalék k&zott 3991. sorszdmon szerepls keret terhére bruttdé 500.000
Ft, azaz 6tszdzezer forint vissza nem téritendd tdmogatast nyUjt a Bocskal Istv@n
Reformdtus Oktatdsi Koézpont - Ovoda, Altaldnos Iskola, Gimndzium,
Szakkodzéplskola, Szakiskola, Alapfok( MiUvészetl Iskola és Kolléglum (székhelye: 2314
Haldsztelek, Il. RGkdczi Ferenc v. 17.) részére. A tdmogatdst a tdmogatott kizérélag
az Egressy Béni Alap- és KézépfokU, ZenemUvészeti és SzinmUOvészeti Szakkdzépiskola,
Enek-Zenei Gimndzium tanuléinak, a lengyelorszagi  Bydgoszcz Musical Impressions
zenekari versenyen vald nevezési dijainak finanszirozasara fordithatja.

A Képviselb-testilet felhatalmazza a polgdrmestert, hogy a tdmogatdas nyujtasara
vonatkozd jogszabdlyi feltételeknek, valamint a fent meghatdarozott feltételeknek
megfelelden a tdmogatottal a tdmogatdsi megdllapoddst megkdsse.

Hatdrldé: megdllapodds megkdtésére: 2015. februdr 15.

FelelGs: Borbély Léndrd polgarmester
végrehqjtds elbkészitéséért: Samna Gabor kabinetfédnok
Halmos Istvanné varosgazddlkoddsi

dgazatvezetd
20 igen
0 nem
0 tartézkoddas elfogadva

Borbély Léndrd megdllapitja, hogy a testUlet a hatarozatot 20 igen, 0 nem, 0 tartézkoddas
szavazattal elfogadta.

40/2015. (1.29.) Kt. HATAROZAT

Budapest XXI. KerUlet Csepel Onkormdanyzata Képvisels-testUlete Ugy dént, hogy a
2014. évi koltségvetésrdl szold dnkormdnyzati rendelet 2/a szam0 mellékletében
foglalt 4ltaldnos tartalék kdzott 3991. sorszdmon szerepld keret terhére bruttd
2.000.000 Ft, azaz kétmillié forint vissza nem téritendd tdmogatast nyjt a Magyar
Sebészek Alapitvanya (székhelye: 1026. Budapest, Branyiszkd u. 22.) részére. A
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tdmogatdst a tGmogatott kizdrélag a Szent Istvdn Kérhdz Sebészeti Osztdlydnak
felUjitdsdra fordithatja.

A Képviselb-testllet felhatalmazza a polgdrmestert, hogy a tdmogatds nyJjtdséra
vonatkozd jogszabdlyi feltételeknek, valamint a fent meghatdrozott feltételeknek
megdfeleléen a tdmogatottal a tdmogatdsi megdllapoddst megkdsse.

Hatdrldd: megdllapodds megkstésére: 2015. februdr 15.

FelelSs: Borbély Léndrd polgdrmester
végrehaqjtds elékészitéséért: Samna Gdabor kabinetféndk
Halmos Istvénné vérosgazddalkoddsi

dgazatvezetd
15 igen
3 nem
2 tartézkodds elfogadva

Borbély Léndrd megdllapitja, hogy a testUlet a hatdrozatot 15 igen, 3 nem, 2 tartézkodds
szavazattal elfogadta. Ezutdn 15 perc szinetet rendel el.

SzUnet

Napirend 24. pontja: (15. sz. elbterjesztés)

Javasiat a Jedlik Anyos Gimndzium didkjal alternativ étkeztetésének folytatdséra, a
181/2014.(1V.24.) Kt. hatérozat médositdséra

ElGterjesztS: Borbély Léndrd polgdrmester

Borbély Léndrd jelzi, hogy kiegészitése nincs. Megdllapitja, hogy kérdés, hozzészdlas nincs
maijd a szavazdsnak ad helyt.

41/2015. (1.29.) Kt. HATAROZAT

Budapest XXI. KerUlet Csepel Onkormdnyzata Képviselé-testUlete Ggy doént, hogy,
mddositia a 181/2014. (IV. 24.) Kt. szdmu hatdrozatot az aldbbiak szerint:

A Jedlik Anyos Gimndzium didkjai részére 2014. mdjus 12-161 bevezetett alternativ
étkeztetést tovdabb folytatia a tanév befejezéséig, 2015. jonius 30-ig. Ennek
megfeleléen tanitési napokon a didkok részére a Junior Irt. dital, egyedi
megrendelés alapjan kiszdlitott menOt naponta br. 150 Ft/f§ hozzdjaruldssal, a
181/2014. (IV. 24.) Kt. szdmU hatdrozatban a 2014. évi kdoltségvetés dltalanos
tartalékdban meghatérozott 1.500 e Ft keret erejéig tdmogatja.

Hatdrldg: 2015. jOnius 30.

Felelds: Borbély Léndrd polgarmester
végrehaijtds el8készitéséért: Furdk Janos GSIZIigazgatd
Halmos Istvanné
varosgazddlkoddsi dgazatvezetd
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20 igen
0 nem
0 tartézkodas elfogadva

Borbély Léndrd megdllapitia, hogy a testUlet a hatdrozatot 20 igen, 0 nem, 0 tartézkodds
szavazattal elfogadta.

Napirend 25. pontia: (28. sz. elSterjesztés)

Javaslat a tamogaté szolgdltatés finanszirozdsl szerz8désének alGirasara
ElSteriesztd: Borbély Léndrd polgdrmester

Borbély Léndrd jelzi, hogy kiegészitése nincs. Megdllapitja, hogy kérdés, hozzaszlas nincs
maijd a szavazasnak ad helyt.

42/2015. (1.29.) Kt. HATAROZAT

Budapest XXI. kerUlet Csepel énkorményzc'rc Képvisel6-testllete elfogadja a
fogyatékosokat tdmogatéd szolgdlat 2015. évi finanszirozasara vonatkozd szerzodes'r
egyben felnatalmazza a Polgdrmestert a szerz6dés aldiraséra.

Hatérldd: 2015. februdr 10.

Felelds: Borbély Léndard polgarmester

20 igen
0 nem
0 tartézkodas elfogadva

Borbély Léndrd megdillapitja, hogy a testllet a hatdrozatot 20 igen, 0 nem, 0 tartézkodds
szavazattal elffogadta.

(826 szerinti jegyz8kdnyvrésziet kbvetkezik.— jkv ird)

Napirend 26. pontja: (16. sz. el6terjesztes)

Javaslat a Téth llona Egészségiigyi Szolgalat tevékenységének bdvitésére
El6teriesztd: Borbély Léndard polgdrmester

Borbély Léndrd ,Szébeli kiegészitésem nincsen. Van e kérdés? Horvath Gyula képviseld
Or, Huddk Janos képviseld Ur. Ha t6bb kérdés nincs, akkor a kérdéseket lezdrom. Akkor
ebben a sorrendben, Horvath Gyula képviseld Ur kdvetkezik, parancsoljon.”

Kérdés:

Horvdth Gyula ,K&sz6ndm szépen! Azt szeretném tudni, hogy volt-e valamilyen
megbeszélés mondjuk a hdziorvosokkal, betegképviseleti kdrokkel, vagy egyéb érdekelt
szervezetekkel, a szervezeti aGtalakitds megelbzéseként. A mdsik kérdésem, hogy a
szervezeti Gtalakitdst kévetden az OEP finanszirozds hova fog menni az Onkormdanyzathoz
vagy az Uj intézmeényhez. Készondém!”

Borbély Léndrd , K&széndm, Huddk Janos képviseld Ur.”
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Huddk Jdnos ,K&sz6ndm szépen a szdt! Azzal kapcsolatban szeretnék érdeklédni, hogy
hozzdm olyan informdcidk jutottak el ezzel az egész kérdéskérrel kapcsolatban, az
elSterjesztés amdl sz6l gyakorlatilag, hogy a HSZl-ben 1évé alapellétés Gjra a Téth llona
Egészséglgyi Szolgdlathoz kerllne. Hozzdm olyan informdcié jutott el, amikor ez a
vdltoztatds 2012. juliusGban megtortént, és a HSZI-hez kerlltek bizonyos dolgozdk, de
késébb az egészségUgyben volt egy bizonyos bémendezés, és nekem azt mondtdk, hogy
aki a HSZI-nél volt az ebbdl kimaradt, és igy a mai napig ugyanannyi a bérlk, mint volt.
Mikdzben mds dolgozéknak, egészséglgyi dolgozdknak ndvekedett a bére. Az elsd
kérdésem az volna, hogy ez helytdlié-e. A mdsodik, hogy amennyiben igen akkor most
ezzel a visszaszervezéssel ez a helyzet rendezédni fog-e. A harmadik kérdésem pedig az
volna, hogy attdl, hogy ez az atszervezés megtdriénik és a dolgozdk egyik intézménybdl
a mésikba kerlinek aztdn vissza, ez a munkaviszonyuk jogfolytonosségdt érinti-e. Olyan
értelemben, példdul hogy ha elbocsdjtasra kerll sor, akkor a végkielégitésben mi fog
szerepelni, hogy 2 éve vagy tizenpdr éve dolgoznak az adott intézményben."”

Borbély Léndrd ,K8sz6ném! Ez az elGterjesztés sem elbocsdjtdsokrdl szoll Egyeztetés volt
az érintettekkel. A szakmai egyeztetés az megtortént, pénzlgyi vonalon illetve szakmai
vonalon. Nem a kézvetlen érintettekkel, hanem tdbbek kdz6tt az intézmények vezetbivel,
Fatérné Rothbart Maridval, Dr. Juhdsz Gydrggyel, illetve az dgazat részérél dgazatvezetd
Omal, a hivatal részérél a Vdrosgazddlkodds vezetdjével, Furdk Jénossal a GSZ
vezetbjével és Ugy emlékszem egyéb szakemberek is részt vettek, A kdzvetlen
érintettekkel, ebben az Ugyben nem volt egyeztetés. Az OEP finanszirozds pedig az
intézményhez fog kerlUini. A tovdbbi vdlaszokndl pedig kérem Szathmary Adémot, hogy
legyen segitségemre!”

Szathmdry Addm ,Kdsz6ndm szépen a sz6t Polgérmester Url 2012-ben amikor az dgazati
béremelés megtortént, akkor a jogalkoté Ugy alkotta meg, hogy az egészségUgyi
alapelldtdsban dolgozdék nem részestinek abbdl. Ez nem kerUleti déntés volt, nem volt
kéze ahhoz, hogy az alapelldtds milyen szervezeti egységbe tartozik, ez egyszerlen
jogszabdlyi vdltozdssal lépett érvénybe. Amely jogszabdlyi vdltozds munkakdrékre
definidlta, hogy ki jogosult dgazati bérpdtlékra és ki nem. Ez tény, hogy az
alapelldtdsban dolgozdk erre a bérpdtiékra nem voltak jogosultak. Sem akkor, sem most.
Tehdt hidba kerUlnek vissza most dolgozék az orvosok illetve szakdolgozék, erre az
dgazati bérpdtiékra, ami A 2012-ben és 2013-ban kerUlt bevezetésre nem lesznek
tovdbbra sem jogosultak. A munkaviszonyuk pedig természetesen folytonos lesz,
ahogyan a 2012-es valtasndl sem szint meg, mert a kdzszolgdlati jogviszony szédmitdsa az
mindenkire érvényes, ugyan igy lesz, ha visszakerllnek a Téth llondba. Kikérével fog ez
valészinGleg megtorténni, tehdt telies lesz a kdzalkalmazotti  jogviszonynak a
folytonossdga. Remélem minden kérdésre sikerUlt valaszolni.”

Borbély Léndrd ,Szerintem igen, k&széndm szépen! Még az elbterjesztéshez
elmondandm, hogy itt is mindenkit dvatossagra intenék. Hiszen ha most elfogadjuk ezt az
elSterjesztést, ez sem egy k8bevésett dolog. Hiszen nem tudjuk, hogy a magasabb szintJ
jogszabdlyvdltozdsok adott esetoen mit eredményezhetnek. Tehat még olyan vdaltozas is
bedllhat, hogy ezt meg kell majd vdltoztassuk. Hozzészdlasok!™
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Hozzdsz4\Gs:

Horvéth Gyula ,.Kdsz6ndm szépen! Ez egy érdekes helyzet. Azt szeretném eldljaréban
leszégezni, hogy gratuldlok az elo’rerjesz’reshez, ez egy kitdné eléterjesztés, a hatarozati
javaslat sem kUldnben. Azt javasiom, és a magam részérél maximdlisan tGmogatom,
hogy ezt a hatérozati javaslatot fogadjuk el. Hogy mégis a kedves tarsaim ne kerUljenek
bajba, ne higgyék azt, hogy itt az ellenzék utcdjdba kerlltek, ezrét engedjenek meg
néhdany gondolatot. Ahhoz a rendszerhez térnek vissza, amelyik rendszerben Uzemelt a
Csepeli Egészségigyi Szolgdlat addig, amig bele nem piszkdaltak. A belepiszkdlas politikai
okokbd! tértént, ezzel mindannyian tisztdban vagyunk. Most pedig egy mas helyzetben
vissza kell csindini. Az elmult id&szakban sajnos a politikai okok miatt igen sok bqj
keletkezett. Es ezek a bajok velink tartanak a tovdbbiakban is. Az elmult idészakban az
egészségugy, éppen azért mert kordbban kiemelt tdmogatésban részesult, sajnos ezt a
kiemelt tdmogatdst nem kapta meg. Ezt megérzi az intézmény. Megérzi a killemén,
megérzi a belbecsben is. A gép- és mUszerfejlesztések nemhogy a kordbbi szintet, hanem
a szinttartast sem nagyon tudjdk biztositani. A szakrendelés mindsége és mennyisége
szintén visszaesett. A bérfejlesztés, amirdl itt Huddk kolléga is érdekléddtt az elmult
idészakban szinte nulldval volt egyenld, kivéve a vezetdk, akik busas jdvedelmet tudtak
kaszdlni a munkahelyUkdén. A szakmai éraszdm nem vdltozott, ezen a terlleten csupdn
belsé aGtrendezések toérténtek. Errdl a belsé atrendezésrdl lehet az embernek véleménye,
j6 vagy rossz. Hogy karban kellett tartani, hogy a lehetdségekhez kellett igazitani az
mindenképpen elfogadhatd. De az nem elfogadhatd, hogy olyan jellegi atrendezések
térténtek, amelyek a legjelentdsebb, legjellemzébb betegforgalmat nemhogy segitették
volna, hanem csbkkentették. Gondolok itt az onkoldgiai elldtasra, amelyik oridsi
jelentéségl. Csepelen ennek nem ndévelése, hanem csbGkkentése tortént. De lehetne
mas szakagakat is mondani.

Az, hogy hogyan rendezzUk &t a szakorvosi éraszdmokat az a politikatdl tavol kellene
hogy legyen. A kérdésem ami arra vonatkozott, hogy voit e egyeztetés, azt gondolom a
Polgdrmester Ur nem jol éntette. Mert azt természetesnek tartom, hogy a szakmai szervek
megbeszélik, hogyan térténik egy ilyen atadds, de meg kellet volna beszélni mondjuk az
alapellatast végzdkkel is. Akik nem az Onkormdnyzathoz tartoznak, hanem egyéni
vdllalkozdi formdban latidk el a feladatokat. de hogy milyen betegek vannak,
tobbségében ebben a kerlletben azt 6k tudjdk. Tehdt nem a politikdnak kéne
megmondani most, hogy gyermek traumatoldgiat kell Iétrehozni, hanem a
hé&ziorvosoknak. Nem hiszem, hogy azt mondtdk volna, hogy ezt most létre kell hozni,
mert nem ez a legnagyobb baqj, nem ez a szk keresztmetszet. RGaddasul, ugy ahogy
létrehoztdk. Nem akkor van a rendelés, amikor a gyerekeknek erre jellemzben szukségUk
van, délelétt, vagy koradélutan, hanem amikor az orvos rdér, délutan. Kit finansziroznak
maguk, az orvost, vagy a gyereket? En (gy latom az orvost. Tehat ezt az atrenedzést...”

(lejér a képviseldi hozzdszdlds ideje. — jkv. ird)

~Lehetne, folytatni &sszevontan? Készdndm! Tehat ezt az atszervezést szeretném, hogyha
ésszerlbben térténne. A mUszaki karbantarté részZleg megszint, ennek Iétrehozdsat meg
kell tenni, de nem gondolom, hogy egy autdszerelbnek kellene ezt vezetni. Ennél sokkal
bonyolultabb, sokkal &sszetettebb feladat, mintsem hogy ilyen szintre adjuk ki. Hogy ha
ezt a szinvonalat megtartani, vagy javitani szeretnénk akkor ebben a kérdésben ehhez
hozz&értd személyt is kell alkalmazni. Azt gondolom &sszességében mindannak ellenére,
amit elmondtam, ez az atszervezés lehetéséget fog biztositani az egészségigynek arra,
hogy a régi fényét elérie. Es ha ebben a helyi propaganda is részt vesz, hozz&érté és
segitd mddon, és az igazsagot irfja le, - nem Ugy, mint a legutébbi Csepeli Hirmonddban
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- akkor ezzel a kérdéssel ebben a kerUletben sokat tudunk haszndlni. Azoknak az
embereknek, akikért mi itt vagyunk. Kdsz6ném szépen!"

Borbély Léndrd ,K&sz6ndm szépen! Ha nincs tovdbbi hozzdszb1ds, akkor a napirendi pont
vitdjat lezdrom. A szavazds elétt engedjenek meg négy dolgot. A negyedik az lenne,
hogy megkérném, dr. Juhdsz Gyorgy féigazgatdé-féorvos urat, - amennyiben itt, van -
hogy az elhangzottakra reflektdljon. En 8sszesen csak hdrom dolgot szeretnék elmondani
ezzel kapcsolatban. Hogy mennyire volt rézsds a helyzet képviseld Or, azt hiszem, hogy
taldn nyolcévi alpolgdrmestersége utdn, amikor 2010-ben dtvettlk a kerllet irGnyitdsat,
akkor az SITK-ban dolgozé emberek bérét folydszémilahitelbdl tudtuk csak kifizetni. Ezt
érokdltok, ez az egyik. ,,

(Horvath Gyula mikrofonon kivili megjegyzése: Eszaki pénz! - jkv. ird)

Borbély Léndrd ,Akkor abbdl, természetesen. De egyébként folydszadmlahitelbdl,
ahogyan Halmos Istvdnné itt mogdéttem ezt megerésiti. A mdasik, az, hogy arra, hogy
gyereksebészetre, gyerektraumatoldgidra nincs szUkség, ezt az dlldspontjat javaslom,
gondolj &t. Nagyon sok kisgyermekes csaldd van a kerUletben, és sajnos mdar tébb
esetben kellett, hogy dolgozzanak az ott dolgozé szakemberek. Es természetesen az
orvosokat fizetjilk a gyerekek érdekében. Hiszen a gyerekeknek nehéz lenne ezt
finanszirozni, hogy meggydgyitsdk magukat. Amikor ott jGrtam pont beszédmoltak egy
esetrdl, amikor egy 1,5 éves kisgyermek esett le a pelenkézérél és kettétért a keze. Es a
sz0l6knek igenis jol jott képviseld Ur, hogy nem kellett bevinnilk egy kdzponti kérhdzba,
hanem Csepelen meg tudtdk réntgenezni, és Csepelen be tudtdk gipszelni a kezét. Azt
gondolom ez igenis nagy segitség a csepelieknek, ezért is forditunk r& ekkora sszeget. Es
azt, hogy mikor van a rendelés, azt nem mi mondtuk meg, hanem a szakemberek
mondtak. A harmadjdra pedig egy személyes dolgot hadd mondjak. Amellett hogy On
nyolc évig iranyitotta a kerUleti egészségigyet nem tudom, - és ezt ne vegye
tiszteletlenségnek - hogy tudja e, hogy mi az az onkoldgia. Mert én sajnos tudom néhdny
hénapja. Ha tudnd On is hogy mi az onkolégia, akkor nem mondana olyat az
onkoldgidval kapcsolatban, hogy milyen onkolégiai szakrendelés van az egészségUgyi
szakrendelbben.

Ezek utdn kérem szépen a fbigazgatd urat, hogy az elhangzottakkal kapcsolatban
néhdny dolgot, hogy ha helyre tudna tenni. Kész6ném!"

dr. Juhdsz Gydrgy . Tisztelt Polgdrmester Ur, tisztelt képviseld-testUlet, tisztelt képviseld-Url
Nagyon megtisztel az egészségugy irdnti érdeklédése, noha tudom, hogy foglalkozésdra
nézve kohdsz. De hdat itt tetszk éini Csepelen és ezel kapcsolatban tesz
megdllapitdsokat... Egy nagyon tisztelettelies kérésem lenne képviseld-Urhoz, mieldtt
elmondandm a tényszerd helyzetet. Allunk rendelkezésére minden informd@ciéval. Tehat
én ott Ulék az iroddban, és ha képviseld Ur bején, akkor nagy tisztelettel én meghivom
egy kdvéra és minden kérdésére vdlaszolok. Es mindent tényszerJen, iratokkal alé fogok
tdmasztani. Mert egy kicsit nekem az a gyanUim, hogy vagy félre informdltdk a képviseld
urat, vagy nem |6 helyrdl szerzi be az informdciéit, mert a félvetései nem mindenben
feleinek meg a tényeknek. Amdl is j6 lenne tdjékozédni, - amirdl levélben mér
tajékoztattuk is a képviseld urat- mint példdul az onkolégia helyzete. Az onkologia
orszdgos helyzete megvdltozott, a daganatos betegeknek a gondozdsa, kivizsgdldsa és
kezelése magasabb szakmai szintre, Ugynevezett onkoldgiai centrumokba kerUlt. Ahova
a kormdnyzat minden pénzt, eszkdzt, szaktuddst biztosit. Ezzel az onkologiai
szakrendeléseknek a tevékenysége jelentésen beszdkult és megvdltozott. Arra szoritkozik,
hogy daganatmegel6z8 dliapotok kiszOrésében vesz részt, mint eddig, azon kivil azokat
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a telies mértékben gyégyult betegeket, akiket az onkoldgiai centrumok elbocsatottak,
utan koéveti. 1ddben jelentdsen beszikUlt, feladatkérében jelentGsen besz0kUlt.
Gyakorlatilag az utébbi idészakban mdr nem vett részt a munkaideje nagy részében az
onkoldégus féorvos Ur csak négydgydszati szirésekben, ami a ndgydgydszok feladata,
lévén & is négydgydsz. Munkaideje nagy részében ezt csindlta, és ez magat a féorvos
urat is frusztrdlta a feladat dtalakitésa. Ezért vele nagyon szorosan egyeztetve, vele
megbeszélve, s6t, kifejezetten az & kérésére, a fizetése meghagydsa mellett leszOkitettik
rendelési idejét. Es segitettUk abban, hogy a szaktuddsat félhaszndlva haziorvosi
tevékenységet folytasson. Teh&t az onkoldgiardl példaul ez a valdédi helyzet. A masik
kérdés a gyereksebészet kérdése. Nem tudom, egy gondolati kisérletben végig tefszene
e azt jatszani, hogy egy Csepelen megsérUlt kisgyermekkel, mondjuk azzal a masféléves
pelenkdazérdl leesett kisbabdval akit Polgdrmester Ur emilitett. Annak a gyereknek a
megrémuilt szilei, a jelenlegi logisztikai helyzetet figyelembe véve milyen méddon, és
milyen megprébdltatdsokkal tudjdk elérni a legkdzelebbi traumatolégiai gyermekellatd
helyet. Ezt tessék majd megkérdezni a sz0IGkt8l, mert kérdezte fisztelt képviseld Ur, hogy
egyeztettUnk e ezekben a dolgokban a lakossaggal. Igen. S6t, hatdrozott kdvetelése
volt, hat&rozott igénye volt a csepeli lakossGgnak a gyermeksebészet és a gyermek
traumatolégiai ellatds kialakitdsa. S6t, meg kell mondjam, hogy a hdziorvosoknak is, a
gyermek hdziorvosoknak hatdrozott szUkséglete mutatkozott a gyermeksebészeti
konzilium helyben tdrténd biztositasara. Es drdmmel szdmolok be, hogy szintén a
szakmaval, s6t pedagdgusokkal egyeztetve alakitottuk ki a rendelési idét. Még azt is
figyelembe vettUk, hogy amikor a gyerekek délelétt iskoldban vannak, és ott térténik
baleset, akkor az egyébként szintén mostansdg létrehozott felndtt traumatoldgia elldtja,
mint ahogyan eddig is ellatta volna, - ha Onék nem sziintették volna meg annak idején —
akkor ellgtta volna. Igy csak elsésegélyt tudott nyUjtani, most viszont szabdlyos ellatdst
tud nyUjtani a gyerekeknek. lletve amikor a gyerekek iskoldbdl hazamennek, és erre
statisztikdk vannak, hogy akkor tériénnek a jatszétéri balesetek, akkor térténnek a
kerékpdros balesetek. Akkor téorténnek a komoly gyermek traumatolégiai sérilések is,
mert megindul az otthoni élet. Ezt az iddszakot 2 és 8 6ra kézdtt mérte be a szolgdlat, és
igy beszéitUk meg azokkal az orvosokkal, akik megtiszteltek minket azzal, hogy hozzdnk
jonnek rendelni, hogy ebbe az iddszakba kérjUk a szolgditatdsukat. Kivancsi lennék, hogy
ki tud ma gyermeksebészt szerezni, ki tud ma gyermek traumatolégust szerezni. Tessék
kedves képviseld Ur informdlddni az orszagban, hogy hol, milyen a gyermeksebészeti és
traumatolégiai ellatds. Homibile dictu, ki tud gyermek radioldgust szerezni. Tisztelettel
jelenteném, hogy most fogunk félvenni kettd gyermek radiolégust. Akik a kisgyermekeket
hasi ultrahanggal is meguitrahangozzdk, illetve a rontgenképeiket értékelik.

Amikor azt tetszik mondani, hogy ez a szolgdlat nem fejlodétt, akkor én nagyon szomorU
vagyok. Mert ez a képviseld Ur nem kielégitd tdjékozdddasdra utal. Ezét ismételten és
nagy ftisztelettel meghivndm a képviselo-testllet mind kormanypdrti, mind ellenzéki
tagjait, hogy legyenek kedvesek felkeresni az intézményUnket, és részietbemenden
konzultaljunk a helyzetrdl. igérem, mi minden alapos tajékoztatdst megadunk. Csak arra
kérem ~ mert ez m@r nem jaték - hogy a betegek elldtékba vald bizalimat ne romboljdk,
mert az életekbe kerUlhet. K&sz6ndm szépen!

Borbély Léndrd ,K&sz6njuk szépen! Borka-Szdsz Tamds képviseld Urnak Ugyrendi
hozzaszéldsa van. Parancsoljon képviseld Url

Borka-Szdsz Tamds ,,Polgarmester Or elnézést, csak Ugyrendit tudok nyomni. En tisztelettel
kérem Ont a Demokratikus Koalicié frakcidja nevében, hogy mint levezeté eindk, a
napirend targyaldsdnak a végén, finoman szélva, nem visszaélve a helyzetével, hogy
mdar csak On kaphat szét olyankor, ne tegyen olyan kijelentéseket, amik nem hangzottak
el. Horvath Gyula képviseld tarsam nem tett olyan kijelentést, hogy & nem tdmogatja a
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gyermek traumatolégia kialakitdsét. Mert ilyenkor szokott az térténni, hogy utdna a
kévetkezd Hirmonddban, amiben ugye dllitdlag csak az igazsdg jelenik meg, a testileti
Olésr8l sz6l6 beszdmoldkban mdr leiridk ezt a mondatot sz6 szerint, hogy Horvath Gyula
ezt mondta. Ugy, hogy képviseld tarsamnak természetesen semmilyen reagdldsi
lehetéséget nem szoktak adni a Hirmonddban ilyenkor. Tehdt tisztelettel kérem Ont, mivel
a jegyzékényv és a hangfelvétel ugyis tartaimazza, hogy mit mondott Horvath Gyula Or,
ne tegyen olyan kijelentéseket, amiket 6 nem mondott. K&sz6ném szépen!”

Borbély Léndrd ,K&sz6ndm szépen mindenkinek! Mindenképpen egyetértlink abban,
hogy a jegyzékdnyv egy hiteles dokumentum, és a hangfelvétel is, abbdl a szempontbdl,
hogy mi hangzott el é&s mi nem. K&sz6ném szépen! Ketté hatdrozati javaslatunk van, mind
a kettd mindsitett tébbségl. Javasiom, hogy egyben szavazzunk! Kérem, hogy most
déntsUnk!”

(Sz6 szerinti jegyzSkdnyvrésziet vége. —kv. ird)

43/2015. (1.29.) Kt. HATAROZAT

Budapest XXI. KerUlet Csepel Onkormdanyzata Képviselé-testllete tdmogatja, hogy az
egészséglgyi alapelldtds (a hdziorvosi, és a hdzi gyermekorvosi elldtds, a fogorvosi
alapellatds, az ezekhez kapcsoldédd Ugyeleti ellGtds, a védondi ellGtds és az iskola-
egészséglgyi elldtds), valamint a foglalkozds-egészségUgyi elldtds 2016. janudr 1-i
hatdllyal a Humdn Szolgdltatdsok Igazgatdsagdatd! kerlljdn a Téth llona Egészséglgyi
Szolgdlat feladatkérébe.

A Képviselo-testUlet felkéri a Polgdrmestert, hogy intézkedjen az ataddsra kerCld
feladatok elokészitésérdl (az Uj feladatelldtas feltételeinek biztositasardl, a
kapcsolédd orvosi és egyéb szerz8dések mddositasdrdl, a szikséges engedélyek
beszerzéserdl, a személyi/lhuman Ugyek, az alapité okiratok, az SIMSZ-ek
mddositasanak elSkészitésérdl, valamint a megvdltozott feladatelldias kdltségeinek
biztositdsardl stb.), tovdbbd felkéri ama, hogy a feladatvdltozdssal 6sszefiggd
valamennyi eléterjesztést 2015. szeptember 30-ig terjessze a Képviseld-testllet elé.

Hatdridé: 2016. janudr 1.

FelelSs: Borbély Léndrd polgdrmester
végrehaijtds eldkészitéséért:  Dr. Juhdsz Gydrgy TIESZ féigazgatd
Fatérné Rothbart Mdria HSZl int.vezetd
Furdk Janos GSIIigazgatd
Szathmdry Addm szoc. és eU. referens

20 igen
0 nem
0 tartézkodas elfogadva

Borbély Léndrd megdliapitia, hogy a testUlet a hatdrozatot 20 igen, 0 nem, 0 tartézkodas
szavazattal elfogadta.
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44/2015. (1.29.) Kt. HATAROIZAT

Budapest XXI. Kervlet Csepel Onkormanyzata KépviselS-testilete tdmogatja, hogy a
T6th llona Egészségigyi Szolgdlat énallé gazddlkodasi jogosultsagat a Gazdasdgi
Szolgdltaté Igazgatdsag feladatkdrébdl elvonva, a Toth llona Egészségugyi Szolgdlat
feladat és jogkdrébe kerUljon 2016. janudr 1- hatdllyal.

A Képvisels-testUlet felkéri a Polgdrmestert, hogy intézkedjen a Téth llona
EgészségUgyi Szolgdlat gazddalkoddési feladata dtadasanak elékészitésérdi, tovabbd
felkéri arra, hogy az erdl szOl6 elbterjesztést 2015. szeptember 30-ig terjessze a
Képviselo-testllet elé.

Hatdrid8: 2016. januar 1.
FelelSs: Borbély Léndrd polgarmester

végrehaqijtas elCkészitéséért: Furdk Janos GSZl igazgatd
Dr. Juh&sz Gydrgy TIESZ f6igazgatd

Halmos Istvdnné varosgazddlkodasi
dgazatvezetd
20 igen
0 nem
0 tartézkoddas elfogadva

Borbély Léndrd megdllapitja, hogy a testUlet a hatdrozatot 20 igen, O nem, 0 tartézkodas
szavazattal elfogadta.

Napirend 27. pontja: (29. sz. elbterjesztés)
Javaslat a Téth llona Egészségiigyl Szolgdlat alapité okiratdnak médositasara
ElSterjesztd: Borbély Léndrd polgdrmester

Borbély Léndrd jelzi, hogy szdbeli kiegészitése nincs. Megdllapitia, hogy kérdés,
hozzaszdlds nincs majd a szavazdsnak ad helyt. Eimondja, hogy két hatdrozati javaslat
van, amirdl egyben szavaz a testilet.

45/2015. (1.29.) Kt. HATAROIZAT

Budapest XXI. kerUlet Csepel Onkormanyzata Képvisels-testilete Ugy dént, hogy a
Téth llona EgészségUgyi Szolgdlat alapitd okiratdnak modositasardl szélé okiratot
(ielen elbterjesztés 1. szdmu melléklete) jovahagyja, és felhataimaza a
Polgdarmestert az aldirasara.

Hatdridg: 2015. februdr 11.

FelelSs: Borbély Léndrd polgdrmester

20 igen
0 nem
0 tartézkodas elfogadva

Borbély Léndrd megdillapitia, hogy a testUlet a hatdrozatot 20 igen, 0 nem, O tartézkodds
szavazattal elfogadta.
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46/2015. (1.29.) Kt. HATAROIAT

Budapest XXI. kerUlet Csepel Onkormdnyzata Képviselb-testilete Ugy doént, hogy a
Téth llona Egészséglgyi Szolgdlat alapitd okiratdnak egységes szerkezet( szdévegét
(ielen elbteriesztés 2. szdmU melléklete) jovahagyja, és felhatalmaza a
Polgdrmestert az aldirdsdra.

Hataridé: 2015. februdr 11.

Felelés: Borbély Léndrd polgdrmester

20 igen
0 nem
0 tartézkodds elfogadva

Borbély Léndrd megdillapitja, hogy a testllet a hatdrozatot 20 igen, 0 nem, 0 tartézkodds
szavazattal elfogadta.

Napirend 28. pontja: (17. sz. elSterjesztés)

Javaslat helyl nemzetiségi Snkormdnyzatokkal megédllapodas megkdtésére
Eléterieszté: Abel Attila alpolgdrmester

Borbély Léndrd jelzi, hogy szébeli kiegészités nincs. Megdllapitja, hogy kérdés, hozdszdlds
nincs majd a szavazdsnak ad helyt.

47/2015. (1.29.) Kt. HATAROIAT

Budapest XXI. Kertlet Csepel Onkormdnyzata Képvisels-testilete Ugy dént, hogy a
2014, évi helyi nemzetiségi 6nkormdnyzati vdlasztdson manddtumot nyert és
megalakult Csepeli Bolgdr, Csepeli Gérdg, Csepeli Német, Csepeli Ormény, Csepeli
Roma, Csepeli Romdn és Csepeli Ukrdn Onkormdanyzatokkal kil&n-kilén
Megdllapoddast kdt a nemzetiségi 6nkormdnyzat megszinése idépontjdig.

A Képvisel6-testUlet a nemzetiségi 6nkormdnyzatok Megdillapodds elfogaddsardi
52616 hatdrozatait tudomdsul veszi.

Jelen doéntés alapjan aldit Uj Megdllapodds aldirdsdnak napjdn a kordbbi
Megdllapodds hatdlyat veszti.

A Megdllapoddsokat minden év janudri@ban felll kell vizsgdini és szUkség esetén
maodositasukat kell a Képviselo-testlletnél kezdeményezni.

A Képvisels-testilet felhatalmazza a Polgdrmestert jelen elbterjesztés - a
helyiséghaszndlat vonatkozdsdban egyediesitett — melléklete szerinti tartalimi
Megdllapoddsok aldirdséra.
Hatdridé: 2015. februdr 28.

Felelds: Borbély Léndrd polgdrmester
végrehajtds elSkészitéséért: dr. Szeles Gabor jegyzd
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20 igen
0 nem
0 tartézkoddas elfogadva

Borbély Léndrd megdliapitia, hogy a testilet a hatdrozatot 20 igen, 0 nem, 0 tartézkodas
szavazattal elfogadta.

Napirend 29. pontia: (18. sz. elGterjesziés)

Javaslat a Csepeli 0t 50 Km/h sebességkorigtozdsara a Ladmpds vtca és az MO kozotti
szakaszon
ElSterjeszt6: Pakozdi Jozsef képviseld

Borbély Léndrd szdbeli kiegészités kapcsdn megadja a szét az elSterjesztdnek.

Pé&kozdi Jézsef elmondja, hogy idékdézben Hdaroson 8sszegyUlt 104 tGmogatd aldirds az
elbterjesztés megvaldsitdsdnak tdmogatasa érdekében.

Borbély Léndrd kéri Pdkozdi Jozsef képviseld urat, hogy ezt az aldirt listat legaldbb
fénymasolt véltozatban adja at a jegyzékdnyv részére. Ezutdn a kérdéseknek ad helyt.

Kérdés:

Szuhal Erlka kérdezi, hogy a Renddrkapitdny Ur tovdbbitotta-e Polgdrmester Ur felé
ezeket a bejelentéseket, kéréseket, amik hozzd érkeztek errdl a térségrdl.

Pdkozdl Jézsef elmondja, hogy amdl nincs tudomdésa, hogy a Renddrkapitany Ur
tovdbbitotta-e ezeket a Polgarmester Or felé. Azonban elmondja, hogy az ott tértént
balesetek magukért beszélnek, amelyekrdl biztosan a Polgdrmester Ur és valdszinlleg a
Harosi fejlesztéséért felelds tandcsnok Or is tGjékozddott.

Borbély Léndrd hozzdaszéldsoknak ad helyt.

Hozz4sz614s:

Huddk Janos véleménye szerint jobb lenne egy két Iépcsds eldterjesztésként megvitatni
ezt a kérdést. Egyetért az 50km/h sebességkorldtozds bevezetésével, de nem biztos,
hogy indokolt a Idmpds keresztez6dések kialakitasa, amelyek nagyobb kiaddast is
jelentenek. Véleménye szerint a sebességkorlatozds bevezetése utdn Ujbdl meg kellene
vizsgdini, hogy tértént-e javulds az Ogyben, mivel a lampdas kerezstez8dések komoly
kodltséget jelenthetnek.

Szuhal Erika elmondja, hogy éretlenll &ll a levél és az elbterjesztés azon kérdése elbtt,
hogy megndvekedett lakossagi bejelentések alapjan a Papp Péter rendérkapitany Ur
dltal irt levelet elébb kap kézhez a Jobbik frakcié vezetbje, mint a kerUlet vezetbje, a
polgdrmester. Véleménye szerint egy megfelelé egyUttmUkddés alapja az, hogy a
Renddrkapitdnysag és a kerUlet vezetSje kommunikdljanak az esetleges problémdakrél.
Nem érti, hogy kerUlt képviseld Urhoz a levél. Pakozdi Jézsef képvisels Urtdl kérdezi, hogy
miért nem tovdbbitotta a levelet a Polgdrmester Grnak és miért gondolta azt, hogy a
Jobbik frakciéndl volt a legjobb helyen egy bizalmasnak is nevezhetd levél a
renddrkapitanytdl.
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Pékozdl Jézsef véleménye szerint 1-2 hénappal kordbban mdr Balogh Eré képviseld
Urnak be kellett volna adnia ezt az elbterjesztést, mert 6 ennek a terlletnek a képviseldje.
Elmondja, hogy a levél valészindleg Ugy szUletett, hogy kordbban megkérdezte a
kdzlekedési osztdly vezetsjét, hogy milyen lehetéség van a sebességkorldtozdsra a
Csepeli Gton, mert furcsa, hogy lakott terGleten 70 km/h-s tdbla van kirakva. Felvetette,
hogy valami tévedés lehet, mert a Budapest hatdrat jelzé tdbla utdn csak 60 km/h van
kirakva. Elmondja, hogy vdlaszént azt kapta, hogy 6k mar régebb 6éta ezel a
problémdval foglalkoznak. Hozzdteszi, hogy az elbterjesztését is tovdbbitotta, amire
tébbek kdz6tt ezt a levelet kapta vdlaszul. Elmondja, hogy a bizottsagi Ulésen aki ott volt,
azok tdjékozddtak az elbterjesztésével kapcsolatba. Hozzdteszi, Nagy Lészid Fidesz
frakcié tag mdédositd javaslattal is élt, ott nem érte az elbterjesztést ilyen jellegl
kifogdsolds. Kihangsulyozza, Balogh urat is megkereste a lakossdg, 6 is foglalkozik a
kdrnyékbeli lakosok kéréseivel. Huddk Janos képviselé Urnak elmondja, hogy menjen ki
reggel az eldterjesztésben targyalt helyszinre, és személyesen is fogja tapasztalni a
problémdat, ami indokolttd teszi a ldmpa kihelyezését.

Borbély Léndrd elmondja, hogy nem feltételezi, hogy bdrmiféle rossz szdndék dlina az
eléteriesztés hata mogott. Ez egy j6 szdndéky elbterjesztés ami a helyi lakosok valds
problémdajdn alapul. Hozzateszi, hogy vdlasztésoknak mdr hdrom hénapja vége, ezért
nem hiszi, hogy barmiféle politikai hatsé szdndék kdzrejdtszana. Reméli, hogy a holnapi
hérosi férumon is igy lesz. Tdjékoztatja a testUlet déntéshozéd tagjait, hogy a Csepeli Ut a
Ldmpds utcatdl az MO-ig tart viszont a testUletnek csak Budapest kdzigazgatdsi hatardig
van kompetencidja bdrmiféle dontést hozni. igy nem érti, hogy jegyz6i ellenjegyzés
hogyan kerUlt az elbterjesztésre, esetleg javaslatot tud tenni a testllet, de taldn sok
értelme nincsen. Hozzateszi, hogy Balogh Ermné képviselé Ur azért nem nydjtott be ilyen
tipusu javaslatot, mert tudja, hogy ebben az esetben hogyan mikddik az intézkedés, és
hogyan kell megoldani egy ilyen tipust Ugyet. Pakozdi Jézsef képviseld Urnak elmondja,
hogy ha ezt komolyan gondolta volna, akkor személyesen kereste volna fel &t, vagy a
bizottsdgban hoztak volna olyan déntést, hogy keressék fel a polgdrmestert. Ezt nem
lehet testUleti Ulésen megoldani, ez ennél bonyolultabb. Tajékoztat, hogy egy ilyen Ogy
elintézésében a BKK-nak van hatdskére és jogkére, elmondja, hogy egy ldmpds
keresztez6dés kiépitése kb. 10M Ft-os nagysdgrendet is elérhet. Példaként elmondja,
hogy a Varosgazddndl |évé UtkeresztezGdés kigpitése 2010. eldtt 32M Fi-ba kerilt, féleg a
hatdstanulmd@nyok miatt. Itt a BKK-nak van ddntési kompetencidja és eldzetes felmérések
elézik meg a dontést. Hozzdteszi, hogy Szuhai Erika képviseld asszonyba felmerUlt
kérdések a levéllel kapcsolatban benne is felmerlltek. Tdjékoztat, hogy ismeri a
problémat Balogh Erné képvisels Urtdl, de egy ilyen Ogy elintézéséhez sokszor az is kevés,
hogy Polgdrmesterként személyes levelet irjon, Ugy hogy nem is sajat kdzigazgatdsi
terUletrdl van szé. Elmondja, hogy tartézkodni fog 6 is és a Fidesz frakcié is a szavazasndl,
és nem azért mert nem érti a lakossdg problémdjat, hanem azért mert egy ilyen
probléma megolddsa sokkal t&bb elékészUletet igényel. Ugy véli, hogy ha valdban
segiteni akar a testllet, akkor ezt nem elSterjesztés, hanem egy javaslatcsomag
keretében kellene benyujtania a bizottsdgnak a BKK felé, amire jogositvanya is van.
Emondja, ha szikség van a segitségére, akkor szivesen ir személyes levelet
Polgdrmesterként, mert tdmogatia mind a sebességkoridtozdst mind pedig a lGmpds
keresztezddést bdr az tUlzénak tartia, hogy minden sarokra kerUljién beldle egy.
Véleménye szerint, kehet, hogy hidba van kitéve 70 Km/h-s tabla,nem biztos, hogy azt az
autésok el is tudjdk émi, hiszen Pd&kozdi képvisel6 Ur is utalt mar a dugdkra.
Osszefoglalésként elmondja, hogy tartézkoddsa ellenére intézkedni fog ebben az
Ugyben és kéri a kabinetfénék urat, hogy legyen ebben segitségére.
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Pdkozdi Jézsef elmondja, hogy a hatdrozati javaslat nem Ggy szél, hogy a Polgarmester
intézkedjen, hanem kezdeményezzen és a javaslatot tamogatoé hatdrozatot az illetékes
szerv felé tovdbbitsa. Polgdrmester Ortdl kérdezi, hogy a hatdstanulmdnyok és a BKK
hozzdjéruldsa rendelkezésére dli-e az Onkormanyzatnak a szeptemberben kihelyezett
PIUté utcai l@maval kapcsolatban, vagy 8ndllé hataskérd dontés keretében kerUit
kihelyezésre.

Borbély Léndrd szavazdsnak ad helyt.

48/2015. (1.29.) Kt. HATAROZAT

Budapest XXI. kertlet Csepel Onkormdnyzata kezdeményezi, hogy az Ugynevezett
Csepeli Uton a megengedett sebesség 50 Km/érdra csdkkentését, az Ut melletti

buszmegdlldkndl Idmpdval védett gyalogos atkeld helyek kialakitasat.

A Képviselb-testilet felkéri a Polgdrmestert, hogy a javaslatot tdmogatd hatdrozatot
az Ut kezelGje, illetve az illetékes hatdésagok felé tovdbbitsa.

Hatdrldé: 2015. februdr 28.

Felelds: Borbély Léndrd polgdmester
végrehaijtds elékészitéséért: Samu-Ovdri Judit varosrendezési irodavezetd

7 igen
0 nemn
13 tartézkodas elutasitva

Borbély Léndrd megdliapitja, hogy a testllet a hatdrozatot 7 igen, 0 nem, 13 tartézkoddas
szavazattal elutasitotta.

Napirend 30. pontia: (19. sz. elGterjesztés)

Beszdmolé a KépviselG-testiilet hatdrozatainak végrehajtasarél
ElSterjesztd: Borbély Lenard polgdrmester

Borbély Léndrd jelzi, szébeli kiegészitése nincs, kérdéseknek ad helyt.
Kérdés:

Dobdk Istvan kérdezi, hogy az 535/2011-es hatdrozat a régi Rdékdéczi iskola
Onkormanyzathoz csatoldsardl és 30M Fi-os aGtalakitdsdardl szolt. Eredeti hatarideje 2011.
december 31. volt. Tudomasa szerint ez nem kerUlt végrehajtdsra. Tovabba kérdezi, hogy
a 83/2014-es mdrcius 14-ei hatdrozat a Vdarosgazda Zrt.-t jeldli meg az énkormdnyzati
ingatlanvagyon kataszter és a féldhivatali ingatlan nyilvantartds egyezéségének 2014.
junius 30-ig valé biztositasardl szél. Ugy véli ez sem kerOlt végrehajtésra. Ezutdn kérdezi,
hogy a 360/2014 junius 26-i hatdrozat két lakds vagyonkezelésbe vételérdl szol amit a
Vdrosgazda 7rt. tudomasa szerint szintén nem hajtott végre. Szeretné megtudni ennek
okait.

Borbély Léndrd elmondja ennek kapcsan, hogy tudomasa szerint ezek hataridejét eltolja
a testUlet.
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Dobdk Istvén elImondja, hogy nem tud errdl az eltolésrdl.
Borbély Léndrd felkéri dr. Szeles GAbor jegyzét a vdlaszaddsra.

dr. Szeles Gdbor elmondja, hogy a régi Rakécz hivatalhoz valdé csatoldsa jelenleg is
folyamatban van, a hataridd mddositdsra szorul. Hozzdteszi, hogy nem azért nem
hajtédott végre, mert nem tettek meg mindent ennek érdekében, hanem a testlleten
kivUl 4llé okok miatt. Emliékezteti a testlletet arra, hogy ott folyik egy olyan feldjitds is, ami
egy pdlydzathoz kapcsolddik. Eimondja, hogy a végrehajtds megtérténik beldthaté idén
belll. Tudomdasa szerint az ingatlanvagyon kataszter egyezéség helyredlit.

Halmos Istvdnné eimondja az ingatlanvagyon kataszterrel kapcsolatban, hogy arrdl
akkor volt sz6, amikor az ASZ vizsgdlta az Onkormdnyzatot. A vizsgdlat utdn készolt az
intézkedési terv, amit a testUlet jovdhagyott a kataszter egyezbség vizsgdlattal
kapcsolatban. Tgjékoztat, hogy a Varosgazda Zrt.-vel folyamatos az egyeztetés mivel az
Onkormdnyzati vagyon nyilvantartdsdnak nagy részét 8k végzik. Hozzdtesz, hogy a
feladatok nagy része végrehajtdsra kertlt. Elmondja, hogy ez mér a mdsodik hataridd
maodositds, de ezek a feladatok nehezen haladnak végig a féldhivatali nyilvantartdson
és tobbek k&z6tt ezért is volt igény az Ujabb hosszabbitdsra. Javasolja és kéri, hogy ezt a
hosszabbitdst fogadja el a testllet, mert vannak olyan tényezdk, amik miaft nem
kerUlhetett még minden végrehajtésra.

Borbély Léndrd megdllapitia, hogy hozzdszélds nincs, majd szavazdsnak ad helyt. 4
hatdrozati javaslat van, amirdl a testllet egyben szavaz.

49/2015. (1.29.) Kt. HATAROZAT

Budapest XXI. KerUlet Csepel Onkormdanyzata Képviselé-testilete Ugy dént, hogy

az 535/2011. (VI.30.) Kt. sz&mU hatdrozat végrehajtdsi hatdridejét 2015. jalius 31-
re médositja.

- 0 668/2013. (X. 25.) Kt. szamU hatdrozat végrehajtési hatdridejét 2015.
december 31-re mddositja.

- 0669/2013. (X. 25.) Kt. szGmU hatdrozat végrehajtdsi hatdridejét 2015.
december 31-re mddositja.

- a670/2013. (X. 25.) Kt. szamU hatdrozat végrehajtési hataridejét 2015.
december 31-re médositja.

- a 9/2014. (1. 20.) Kt. szdmU hatdrozat végrehajtdsi hatdridejét 2015. december
31-re médositja.

- 83/2014. (111.04.) Kt. szdmU hatdrozat végrehajtdsi hatdridejét 2015. mdrcius
30-ra médositja.

- 360/2014. (VI.26.) Kt. szémU hatdrozat végrehajtasi hataridejét 2015. mdrcius
30-ra médositja.
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- az 532/2014. (X1.27.) Kt. szamU hatdrozat végrehajtasi hatdridejét 2015. jonius
30-ra mddositja.

- az 533/2014. (X1.27.) Kt. szdm( hatdrozat végrehajtési hatdridejét 2015. jonius
30-ra médositja.

- az 555/2014. (X1.27.) Kt. szam0 hatdrozat végrehajtdsi hatdridejét 2015. jonius
30-ra mdédositja.

- az 591/2014. (XI1.18.) Kt. szdmU hatérozat végrehajtdsi hatdridejét 2015. jonius
30-ra mddositja.

- az 594/2014. (XIl.18.) Kt. szadmU0 hatdrozat végrehaijtasi hatdridejét 2015. jonius
30-ra mdédositja.

- az 597/2014. (Xil.16.) Kt. sz&dm0 hatdrozat végrehaqjtési hatdridejét 2015. jonius
30-ra médositja.

Hatdrid8: azonnal

Felel@s: Borbély Léndrd polgdrmester
végrehajtas elékészitéséért: Huszak Jozsef irodavezetd

13igen
0 nem
7 tartézkodds elfogadva

Borbély Léndrd megdllapitja, hogy a testilet a hatarozatot 13 igen, 0 nem, 7 tartézkodds
szavazattal elfogadta.

50/2015. (1.29.) Kt. HATAROZAT

Budapest XXI. KerUlet Csepel Onkormdanyzata Képvisels-testUlete Ugy dént, hogy
- 0z 564/2010. (X1.04.) Kt.
- a104/2013. (11.28.) Kt.
- a211/2013.(Iv.25.) kt.
- 0288/2013. (V.31.) Kt.
- a293/2013. (V.31.) Kt.
- a210/2014. (V.23.) kt.

sz&dmu hatérozatait visszavonia.
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Hatdrldé: azonnal

Felel8s: Borbély Léndrd polgdrmester
végrehaqjtas elbkészitéséért: Huszdk Jézsef irodavezetd

13 igen
0 nem
7 tartézkodds elfogadva

Borbély Léndrd megdllapitia, hogy a testUlet a hatdrozatot 13 igen, 0 nem, 7 tartézkodds
szavazattal elfogadta.

51/2015. (1.29.) Kt. HATAROZAT

Budapest XXI. KerUlet Csepel Onkormdanyzata Képvisels-testilete Ogy dént, hogy
- 4/2015. (1.19.) Kt.

szadmu hatdrozatdnak mdésodik bekezdését (,,Az alapité Budapest XXI. KerUlet Csepel
Onkormdnyzata az aldbbi személyt vdlasztia meg a Csepeli Vdrosgazda Kézhaszni
Nonprofit Zrt. felligyelS bizottsdgi tagjdnak 2015. janudr 30. napjatdl 2019.
szeptember 30. napjdig tarté hatdrozott idStartamra.”) pontositia az alébbiak szerint:

Az alapité Budapest XXI. Kerilet Csepel Onkormdnyzata az aldbbi személyt
vdlasztia meg a Csepeli Vdrosgazda KézhasznU Nonprofit Zrt. feligyelS bizottsdgi
tagjdnak 2015. janudr 20. napjétdl 2019. szeptember 30. napjdig tarté hatdrozott
idétartamra.

Hatdridé: azonnal

Felelds: Borbély Léndrd polgdrmester
végrehajtas elbkészitéséért: Huszdk Jézsef irodavezetd

13igen
0 nem
7 tartézkodds elfogadva

Borbély Léndrd megdllapitia, hogy a testUlet a hatérozatot 13 igen, 0 nem, 7 tartézkodds
szavazattal elfogadta.

52/2015. (1.29.) Kt. HATAROZAT
Budapest XXI. KerUlet Csepel Onkormdnyzata Képvisels-testilete Ggy dént, hogy a
Képvisels-testilet hatdrozatainak végrehaijtdsardl széld beszdmoldt elfogadia,

valamint a feleldsdk figyelmét felhivia a még le nem jart hatdridejd hatdrozatok
végrehajtdsanak hataridében térténé teljesitésére.
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Hatdridé: azonnal

Felelds: Borbély Léndrd polgdrmester \
végrehaijtds elékészitéséért: Huszdk Joézsef irodavezetd

13 igen
0 nem
7 tartézkodds elfogadva

Borbély Léndrd megdllapitja, hogy a testUlet a hatérozatot 13 igen, 0 nem, 7 tartézkodas
szavazattal elifogadta.

(Sz6 szerinti jegyz8k&nyvrésziet kbvetkezik.~ jkv ird)

Napirend 31. pontja: (38. sz. elSterjesztés) SUrgdssegi elbterjesztés

Javasiat a Csepell Munkd@sotthon Alapitvédnnyal koétendé kézmdivelSdési
megdllapodds elfogaddsdra tovabbd az Alapitvdnnyal kapcsolatos dontések
meghozataldra

Eléterjeszt6: Borbély Léndrd polgdrmester

Borbély Léndrd , Tisztelettel kdsz&ntdm Darvasi llona igazgatdasszonyt &s Nagy Jézsef urat
a Munkdsotthon részérdl. Kérem, foglaljanak helyet. Azt szeretném kérmi, hogy szébeli
kiegészitésként dr. Vincze Anikd aljegyzdasszonyt legyenek szivesek meghallgatni. Az
elSterjesztés torténetérdl 6 tud bévebb tajékoztatdst nydjtani. En annyit tudok hozzatenni
ehhez, hogy j6 szdndékkal nyUjtom be ezt az elbterjesztést és készen vagyok akdr itt a
helyszinen is ezt aldirni.”

dr. Vincze Anlké ,, K&sz6ndm a szdt Polgdrmester Or. Az egésznek a kiinduldsi pontja az
volt, hogy a Csepeli Munkdsotthon Alapitvdny egy kérelemmel fordult az
Onkormdanyzathoz és a mikddését tadmogatd aqjanlds megtételére kénte fel az
Onkormanyzatot. Egyeztetve és attekintve a hatdlyos rendeleti szabdlyozdsunkat, ezt
Ugy tudja az Onkormdnyzat megtenni, hogy kdzmdvelddési megdllapoddast kdt a Csepeli
Munkdésotthon  Alapitv@nnyal. Amelyben ez az Alapitvany segitséget nyUjt az
Onkormanyzatnak a kdézmlvel&dési feladatainak ellGtdsdban. Pontosan szabdlyozott
tartalmi elemeknek kell ennek a megdllapoddsnak megfelelnie. Erre egyrészt a sajat
helyi rendeletink tartalmaz szabdlyozdst, mdsrészt kdzmUvelddésrdl szold térvény is
tartalmaz szabdlyozdst. Egyébként az elbterjesztés mellékleteként |athatjdk ezt a
megdllapoddst, amiben a szakmai tartalom is részletesen ki van fejtve. Ami Ugy
gondolom, hogy kUléndsen emlitést érdemel, hogy az Onkormdanyzat elbterjesztés, ill. a
hatarozati javaslat alapjdn 30M Ft tdmogatdst nyljtana az Alapitvanynak azért, hogy a
kézmOvelddési feladatainak ellatdsdban segitséget nyUjt. Természetesen ezt a
megdllapodds is tartaimaza, hogy a tdmogatds nyUjtdsdra vonatkozd elszdmoldsi
szabdlyok teljes k&rd betartdsa mellett. Ezt gondolom, kiemelni sem kell. E kdrben még
azt mondandm el, hogy ezt a tdmogatast 4 egyenld részetben folyésitand az
Onkormdnyzat, abban az esetben, ha telies kérden teljesitésbe mennek a szerz&désben
foglalt feltételek. Mik is ezek a feltételek, amirél mindenképpen beszélni kell2 Azon i,
hogy ennek a 30M Fi-nak a beszdmolasdt megteszi az Alapitvany, az Onkormdanyzat a
javaslat szerint szeretne 2 tag bizottsGgi tagot jellni, arra, hogy az Alapitvany
kuratériumdba bekerUljén. Szintén a feligyelé bizottsdgi tagok k&ézé 2 tag feligyeld
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bizottsdgi tagot jeldine az Onkormdanyzat. Ezen tdimenden a kdzmdvelddési
megdllapodds azt is tartaimazza, hogy az Onkormdnyzat jogosulttd vdlik arra, hogy akdr
kOIsé szakértd szervezet pl. egy kénywvizsgdld igénybevételével az Alapitvany teljes
gazddlkoddsat ellendrizhesse. Mindenképpen ki szeretném emelni, hogy ez az
Alapitvannyal valé targyalds sordn is és magdban a kézmdvelédési megdllapoddsban is
reményeink szerint kifejezésre kerUlt, hogy ez az Alapitvany szabdlyszerd mikédésében
valé segitségnyUjtdsi szdndékkal kerUlt bele ebbe a megdllapodésba. E kdrben
egyeztetést folytattunk az Alapitv@nnyal, hogy tudjdk-e ezeket a feltételeket vdllaini.
Engedményeket is tett az Onkormdényzat egyébként ezt szeretném kiemelni nagyon sok
vdltoztatds tértént a konszenzusos megbeszélések megdllapoddsok révén. Pl. a 30 napos
felmonddsi id6 kikerUlt a megdllapodds tervezetbdl. BekerUlt az Alapitvany kérésére egy
olyan jogosnak és érthetének mondhaté felvetés miszerint abban az esetben, ha ez a
kdézmUvelddési megdllapodds megszinik, mert pl. a hatdrozott ideje letelik vagy ne adj
Isten valamelyik fél szerz6désszegése okdan - amire bizok benne hogy nem fog sor kerUlni-
szlnne meg a szerz8dés akkor természetesen az Onkormdnyzat az dltala jeldit
személyeknek jelzi, hogy kéri a lemonddsukat ezekben a testUletekben. Tehdat ilyen
garancidk, ilyen biztositékok bekerUltek, ill. az Alapitv@ny kérésére a negyedévente
térténd beszamolds lehetdségét is éves beszdmoldsra csékkentette az Onkormdanyzat.
Viszont ennek feltételeként tovdbbra is benne maradtak azok a folydsitdas feltételeként
ditalam mdr emlitett dolgok, mint a 2 feligyeld bizottsagi 2 kuratériumi tag ill. a teljes
gazddlkodds ellendrzése. Igy végll ezel az egyeztetett szdéveggel kerllt a ftisztelt
képviseld testllet elé a kézmUvelddési megdllapodds. Itt vannak az Alapitvany
képviseletében is. En azt a tdjékoztatast kaptam, hogy az Alapitvédny mikddése okdn
konkrétan ennek a megdllapoddsnak az aldirdsra nem kerllhet sor, de ez nem akaddlya
annak, hogy a képviselé-testllet a hatarozati javaslatot elfogadja, a kdézmdvelddési
megdllapodas tartalmat elfogadja és annak az aldirdséra egy késébbi idépontban is sor
kerUlhet. K&sz&ndm szépen."

Borbély Léndrd ,KOszdnjok szépen. Annyival szeretném kiegésziteni, hogy — nem az
elmondottakhoz - hanem készen dllunk arra, hogy a Munkdsotthonnal megkésstk a
kézmUvelédési megdllapoddst. Ezzel kapcsolatban annyit szeretnék mondani a
jelenlévéknek, hogy az Onkormdnyzattdl pedig nem kell félnie a Munkd&sotthon
Alapitvanynak. Mi a jé szdndékot feltételezzlk és a teljesen tiszta atlathaté gazdalkoddést,
mar pedig ha ezek mind megvalésuinak, és a két fél egymdasban megbizik, akkor azt
“gondolom, nem lehet olyan akaddlya, ami megakaddlyozza azt, hogy a kézmdvelédési
megdllapoddst megkdssUk. En erre térekszem és ez a hatdrozott elképzelésem és
szdndékom. Ko&szdndm szépen. Szeretném megkérdezni, hogy van-e kérdés az
elbterjesztéssel kapcsolatban. Borka-Szdsz Tamds képviseld Ur, Takdcs Ménika képviseld
asszon ebben a sorrendben.”

Kérdés:

Borka-Szdsz Tamds ,K&sz6ndm a szdt Polgdrmester Ur hdrom kérdésem lenne. Az egyik,
hogy hol tart most a jogi csatérozds van-e Onnek informdaciéja, hogy most ki gyakorolja
jelen pillanatban az Alapitv@ny alapitéi jogait. Aki tudomdasom szerint nyilvan ez a valaki
vagy szervezet jogosult egydiltaldn kurdtort, kuratorokat cseréini vagy FB tagokat
kinevezni. A mdsodik kérdésem az lenne, hogy On - legaldbbis én nem Iatom - hogy
javasiatot tett volna elbterjesztéként a kuratériumi tagokra, és-a felbgyeldbizottsagi
tagokra. Kérdezem, hogy van-e szdndéka arra, hogy az ellenzéket engedi képviseltetni
magdt ezen feligyeld bizottsdgban és kuratériumban. Vagy esetleg megint Samna
Gdbor 8rokds felugyeld bizottsagi tag kinevezésére tesz javaslatot. A harmadik kérdésem
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pedig az lett volna, On bizalomrél beszélt. Ha On valdban bizik, - tehat On haszndita ezt
a kifejezést- abban, hogy az Alapitvany szabdlyosan gazddlkodik, akkor kérdezem, miért
akar a 3 tagu feligyeld bizottsdgbdl 2 tagot az Onkormanyzatnak fenntartani, ha On
ennyire bizik az Alapitvany gazddalkoddsaban. Kdsz&ndm szepen.”

Takdcs Ménika Ibolya ,K&szd6ndm a szét Polgarmester Or. Azt szeretném megkérdezni,
hogy az eléz8 szébeli kiegészitésben milyen jogszabdlyokkal tudjak azt alGtamasztani,
hogy tdmogatéi ajanlas kiaddsdhoz csak aldirt egyUttmOkddési megdliapodas létrejottét
kdvetden kerUlhet sor. Ugyanis tdmogatdi ajanids pontosan pdlydzatok beadasdhoz
szUkséges abban az esetben, ha nincs egyUttmikédési megdllapodds esetleg az
Onkormanyzattal vagy barmilyen mds szervvel az alapitvédnyoknak vagy egyeslleteknek.
Ezt a tdmogatd ajdnldst, csak pdlydzatok mellékleteként szoktuk benydjtani, hogy
elismerik, hogy az AlapitvGny m0kddik és végzi a dolgat. Ez a két dolog szerintem
egydltaldn nem figg 6ssze. llyet nem lehet dliitani, hogy eme csak igy van lehetdség.
Vagy az egyik vagy a masik. Tehdt nincs éppen még a szerz6dés megkdtve akkor egy
tamogatdi ajanlds kiaddséra van lehetésége az Onkormdnyzatnak hogy ha arra
érdemesnek taldlja a szervezetet, hogy egy nagy pdlydzaton induljon. It valdszind
félreértésrél lehet sz6. Kdsz6ndm szépen.”

Borbély Léndrd ,Kdszondm szépen, ha tovdbbi kérdés nincs akkor megprébdiok
vélaszolni ezekre a dolgokra. Annyit tudnék taldn elmondani, hogy az elmult 4 évben
vagy 2010-11-16l legaldbbis, én, hogy ha jél emiékszem, de javitsanak, ki ha ez nem igy
volt, a bal oldali képvisel6k most teliesen mindegy, hogy milyen aktudlis partformaciéban
foglaltak itt helyet, de mindig azt vetették a szeminkre, meg Polgdrmester Ur szemére,
hogy nem k&tUnk megdilapoddst a Munkdsotthon Alapitvannyal. Gyakorlatiiag Csepel
legalapvetdbb kulturdlis értékét képviseld alapitv@nyéaval semmilyen megdllapoddsunk
nincs. Tehdat én, ha jol emlékszem folyamatosan az volt a kérés, hogy legyen egy ilyen
megdliapodds, és az Onkormdnyzat és a Csepeli Munkdsotthon Alapitv@nya mdkédjén
egyOt. En azért nem értem most ezt a dolgot, hogy ha most egy egyittmOkddést
ajanlunk fel, akkor most ennek mi lehet az akaddlya. Szerintem az Onkormdnyzat részérdl
minden akaddly elhdrult ebben a térténetben. Arra is szeretném felhivni a figyelmet,
hogy most még a koliségvetés tervezésénél tartunk, és bdr nem vagyunk rossz
helyzetben azért mégis minden forint elkdltését &t kell hogy gondoljuk, azért 30M Ft
kézpénz elkdltése én azt gondolom, hogy nem kevés pénz. Amennyiben 30M Ft
kbzpénzzel kapcsolatban Ugy déntink, hogy egy dnkormdnyzati kvézi alapfeladatot is
ellGtatunk egy kUlsds szervezettel, akinek egyébként semmilyen kapcsoldddsa nincs az
Onkormanyzathoz jogilag, pl. amig a Csepeli Varoskép Kft. az Onkormdnyzat 100%-os
tulajdondban van, vellk van egy ilyen jogi kapcsolatunk a Csepeli Munkd&sotthon
Alapitvénnyal nincsen. En azt gondolom, hogy felel8sen akkor hozzuk a j6 déntést, hogy
igen mi tdmogatjuk, sét kész vagyok ezen tUlmenden is tGmogatni minden egyéb
mdasban is a Csepeli Munkdsotthon Alapitvényt, de azért az a feltételezésem, hogy itt
nincsen félnivaldja senkinek akkor szeretném, ha az ellendrzésben ill. a kuratérium
munkdjdban részt tudnénk venni. Egyébként is az én elképzelésemben az szerepel, sét
szerettem volna, ha egy olyan kdzmUGvelddési megdllapoddst kétUnk — csak lebeszéltek
erndl - amelyben a Csepeli Vdroskép Kft. a Csepeli Munkdsotthon Alapitvany és a
Csepeli Onkormdanyzat szerepel, tehdt egy hdromoldald megdllapodést kétonk. Azt
gondolom, hogy a Vida Istvan fémjelezte cégnél van a Kirdlyerdei MOvelbdési haz ill. a
Radnoti Mikiés MOvelbdési haz ill. a helytdrténeti gyJjtemény, ll. ott van a Galéria is mint
egy kidliité helység. Mindehhez hozz&jdhet a Munkd&sotthonnak az épUlete és igy tudunk
egy egészet alkotni. Ezért nem értem most ezt a helyzetet. Borka-Szdsz Tamds kérdésére,
hogy ki az alapitd, legjobb tudomdasom szerint, az alapitdi jogok - javitsanak ki ha nem jél
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mondom - a birdsdgon vannak. Ez egy érdekes helyzet erdl mdasnak mds a véleménye,
nem kivinom ezt hosszasan taglalni. Az alapitéi jogok legjobb tudomdsom szerint a
birésdgon vannak. Abban az esetben ha jeldlés térténik, akkor a birésdg az U
kurdtorokat és feligyelé bizottsagi tagokat beengedi. Ugrok egy kérdést, a feligyeld
bizottsdg hdrom tagjabdl kettére miért szeretne az Onkormdnyzat javaslatot tenni.
Ugyancsak vissza tudok erre kanyarodni, hogy miért ne. Most elnézést kérek képviseld Ur
mi a ftestlletben mégis csak egyet képviselink, és azt gondolom, hogy az
Onkormdnyzatnak inkdbb ez az érdeke, mint hogy 0 tagja legyen a FEB-ben vagy akdr 1
tagja. Ha az Onkormdnyzat érdekeit nézzUk akkor mi egy lovon kell hogy j&jjink
mindenképpen. Ez a véleményem és egyébként tovabbra is azt jelzem, hogy én abbdl
indulok ki, hogy itt nincsen semmiféle takargatni vald és nincsen semmiféle probléma. Ez
egy nem tudom miyen gazddlkoddsbdl, de mégiscsak mUkddS alapitvanyi
munkdsotthon és ebben a munkdban szeretnénk részt venni. Taldn engem annyira mar
megismertek vagy megismerhettek, hogy nem indulatosan és néha taldn elhumorizalva,
ebben az esetben most is megtehetem, elég nagy biztonsdggal azt gondolom. Hogy
reméli képviseld Ur, hogy az ellenzéknek is biztositunk helyet ezekben a pozicidkban, amit
szeretnék jelezni, hogy ugyanigy ahogy ez jelenleg is térténik, természetesen azok a
delegdltak akikre szeretnék javaslatot tenni, természetesen nem részestinének semmilyen
formdban senkitdl, tehdt még az Onkormdnyzattdl sem dijazdsban. De az, hogy reméli,
hogy az ellenzéket is beengedjlk, azért emre csak finoman jelzem, hogy jelen pillanatban
csak a baloldal emblematikus személyei vannak jelen a feligyeld bizottsdgban, ill. a
kuratériumban. Einézést kérek, de tényszerlen szeretném mondani. A kuratérium elndke
Nagy Jézsef akit tisztelettel kdszontok és tisztelettel elismerem azt a munkdt amit a
Munkdésotthonért végez most mdar azt hiszem 4. évtizede vagy talan azt tGimenden is.
Azért mégis csak az MSZP 6nkormdnyzati képviseldje volt hosszy ideig és taldn a part
tagja jelen pillanatban is. Ott van a kuratériumba vagy a feligyeld bizottsdgba dr. Kiss B.
Mihdly Or is, akit szintén nagy tiszteletben tartok, de mégis csak az MSZP dnkormdnyzati
képviselSje, bizottsagi elndke volt hosszU ideig, és ha jol tudom, jelen pillanatban a DK
part szineiben politizdl, ill. vesz részt adott esetben a munkdban. Akdr megemlithetném
az egyik volt iskolaigazgaténkat is Hajtunnét akivel egyébként a koszorizdsokon az MSZP
ill. a bal oldal egyUtt |ép ki az dllvédnyhoz és koszorizza meg az éppen aktudlis
emléknapot. Azért mondom, hogy kicsit méltatiannak érzem azt, hogy Ugy hatdrozzunk
meg felUgyeld bizottsdgi tagokat és kuratériumi tagokat, hogy kapjanak helyet az
ellenzéki képviselSk, mert én azt gondolom, hogy mas nincs is jelen pillanatban ott.
Egyetlen egy embend| tudok, akit taldn még taldn 1993-ban a Csepeli Onkormdnyzat
delegdlhatott tagként. En erdl nem tudtam soha, nem tdjékoztatott senki, még az
iletékes Ur sem akivel egész j6 a viszonyunk, mindenesetre ezt mégis csak papirokbdl és
egyéb elbeszélésekbdl kellett megtudni. En azt kérem, hogy ha komolyan gondoljdk ezt
az egyUttmdkédést az Onkormdényzattal — ugyanigy ahogy egy kerUleti dnkormdényzat
Ugy lehet sikeres ha egyUtt mikoédik a kormdannyal és a févdrossal — szerintem ha a
Munkdasotthon ebbe a kérbe belép akkor sokkal sikeresebben fogja tudni menedzselni
magat. Azt gondolom, hogy az Onkormdanyzat a 30M Ft-on t0l, de szerintem ne
alacsonyitsa le a beszélgetést erre a 30M Ft-ra mert ez nem csak a pénzrdl szél, de ezer
szdllal tudunk kétédni egymdshoz és nekem pedig kifejezetten ez a szdndékom.
Kérdésekre a vdlaszt azt hiszem megadtam. Hozzdszdldsok kdvetkeznek és engedijek
meg. hogy a hozzdszélasok keretében felszdlaljon igazgatéasszony, a kuratérium eindke
Nagy Jézsef Ur. En az gondolom, hogy a testUlet akkor jar el helyesen, ha ennek
megadja a médjat.”

Nagy Jézsef ,Tisztelt Polgarmester Ur, tisztelt testUlet! Nagyon &8r0ISk, hogy eljutottunk
ehhez a ponthoz, hogy az U] Képviselé-testUlet foglalkozik azzal a kérdéssel, hogy
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kdzmOvelddési megdliapodast két a Csepeli Munkdsotthon Alapitvénnyal. Amit a
képviseld asszony Takdcs Ménika elmondott — ezt szeretném megerésiteni -, hogy a két
dolog teliesen fuggetien egymastdl. Munkdsotthon Alapitvany kezdetektdl fogva, 1990-
161 tagja egy orszagos kulturdlis egyesUletnek, s azon keresztUl nyerink el pdalydzat Otjan
dllami mOkddési tamogatdst minden évben. Enhhez kellene egy pdr soros tamogatd
qjanlds, ez az egyik része a dolognak. De itt kdzmUvelédési megallapoddsrdl van szé és
Polgarmester Ur szeretném azi elmondani, hogy munkatarsaimmal egyOtt és a
Munkasotthon szakmai és agazatvezetdjével egyUtt 8r0link annak, hogy ide eljutottunk.
NekUnk most nagyon kevés idénk volt arra, hogy — minddssze ketté nap -, hogy ezeket
egyeztessUk. Ez egy tébb oldalas, sok pontbdl &lié anyag és mi azt jeleztUk egy levéiben,
hogy mi olyan megdllapoddst szeretnénk kdtni, ami harmonikus egyUttmUkédést fog
biztositani a két szervezet kéz6H. Ugyanakkor azt gondolom, hogyha ez mégis 1étrejodn,
akkor ennek legnagyobb nyertesei az itt él6 emberek lesznek. Az alapitvany 1990. &ta
minden vdlasztott Onkormanyzattal j6 egyUttmUkddésbe dolgozott, 2010-t161 ez nem
ment. Méltatlan vadak énék az Alapitvanyt. Egyet emelek ki, offshore cég. Soha nem
volt offshore cégunk, se kdzel, se tavol. Nem akarok a régi dolgokkal ezzel kapcsolatban
foglalkozni. Polgarmester Ur a térvényeket minden pillanatban betartottuk. Most is a vita
azon van, hogy mi a Ptk. eléirdsaibdl indulunk ki, s a Ptk. azt mondja, hogy az Alapité sem
lehet tUlsUlyban a Kuratériumban és ugyanezt az elvet kell akalmazni a Feligyeld
Bizottsdg esetében is. En a mai napon az Aliegyzd asszonynak egy pdar perces
beszélgetés sordn bemutattam azokat a dokumentumokat, hogy Séra Emnd grafikus
m0vész 1992-ben Snkormdnyzati képviseldként lett tagja a Munkdsotthon Alapitvany
Kuratériumanak. Ennek az a rendje, hogy utdna minden vdlasztott képviselo-testllet
nyilatkozik, hogy tovabbra is ott kivanja tartani vagy visszahivia minden esetben az a
valasz érkezett, hogy Sdra Erné Ur maradhat a Kuratériumban. Egyébként jol dolgozott,
becsUletesen dolgozott. & egyébként az mondja, hogy 6 Németh Szilard polgarmester
urnak annak idején szélt, hogy maradjon a Kuratériumban. Azt mondta: maradjon.
Polgarmester Or, mi abbél indulunk ki, hogy a Kuratérium &t tagu. Most Onéknek van egy
kijeldlési joguk, ezen Sara Emnd Ur van jelen a Kuratériumban és ehhez még egyet
fogadunk. Tehat ha a kettd, akkor a hdromhoz kett j6n. Ezt majd Ondk elddntik, hogy
S&ra Erné Urnak bizaimat szavaznak a jévét illetéen. Ugy érzem, hogy nagyon ol
dolgozott és dolgozik. Ami pedig a Feligyeld Bizottsagot illeti mi egy f6t szeretnénk a
Felugyeld Bizottsagba, ha Ondk kildenének és felajanijuk enhez akdr az elndki tisztséget
is. Hangsllyozni kivnom, hogy a Pik. ezt az elvet ersiti, mi ebbdl indultunk ki. K&sz&ndm
a figyelmUket."

Borbély Léndrd , K&szondm szépen.”

Darvast llona: , Tisztelt Polgdrmester Url Tisztelt KépviselS-testllet! Most mar tdbb mint egy
éve vagyok az Ugyvezetd igazgatdja a kulturdlis kdzpontnak és nagyon 6rilék, hogy egy
év utan sikerllt ide eljutnom, illetve Polgarmester Orral egy olyan j6 kapcsolatot
kialakitani, hogy egydltaldn meghallgat, kivancsi a véleményemre, kivancsi arra, hogy
mi térténik a kulturdlis kdzpontban. Mégis én azt kérem Onékidl, hogy ha majd odajut a
képviseld-testllet én nagyon, nagyon nagy érémmel hallgattam kint - elég régdéta itt
vagyok és hallgattam kint, hogy milyen sok civil szervezetet, alapitvanyt és egyéb
egyesuleteket tdmogatnak. Ez egy nagyon nagy dolog és a kulturdlis életben ugye azt
tudni kell, hogy ha az ember mindséget akar csindlni, akkor soha nem lesz nyereséges.
Tehdat ezért nagyon j6, ha egy énkormdnyzatnak fontos az, hogy a kulturdilis kézpontjat
tdmogatja, vagy nem tdmogatja. Ez az intézmény elég régdta sajat Idbon all és mégis
meg tud élni, és mégis mOikddik hénaprél-hénapra, és azt kell, hogy mondjam, hogy
egyre jobban. Ha csak annyit emlitenék meg és tényleg az idé, a késdi idé miatt is
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nagyon révid leszek, de el kell, hogy mondjam az elmuUit egy évben 41 szinhdzi eléadds
tortént, tébb mint 16 ezer ember Iatta ezeket az eldaddsokat Csepelrdl és vonzds
kérzetébdl. Harom évvel ezeldtt még a gyermekszinhézi bérietben 1500 gyerek jétt, most
tébb mint 9000 alkalommal Iattdk a gyerekek az elSaddsokat. Es akkor még nem
emlitem azt, hogy mdéjusban egy orszadgos kérustaldlkozéd lesz, nem emlitem azt, hogy
orszagos néptdanc taldlkozéd volt, nem emlitem azt, hogy februdr 15-t8l 24-ig a Csepel
Tancegyuttes Magyarorszagot képviseli Sziclidban egy nemzetkdzi tancfesztivalon és
lehetne sorolni a nagyon, nagyon, nagyon igazdn mindségi kidllitdsokat, amire orszagos
szinten is odafigyelnek és sorolhatndm a rengeteg kézmUvelddési feladatot, ami sokkal
fontosabb, mint amiket egyébként iddig felsoroltam. En azt kérem Onékidl, hogy amikor
a koltségvetésrdl targyalnak, akkor azt is vegyék figyelembe, hogy amikor tédmogatnak
pld. egy - és nem akarok neveket emliteni -, Ugy hogy prébdlok finoman fogalmazni,
amikor tdmogatnak egy egyeslUletet vagy egy zenekart, és az kap egy bizonyos
Osszeget, akdr mondjuk 10 millié forintot és aztdn itt van ez a hatalmas intézmény, aki
igaz, hogy nem &nkormdnyzati tulgjdonban van, egy alapitvany mdkddteti, de ami a
legfontosabb és azt gondolom, hogy ez a legfontosabb a csepelieknek dolgozik, kultOrat
csindl, nem mdést csak kultdrat, de a csepeli embereknek a mdvészetet, a kulturdlis és
kdzmUOvelddési tevékenységet, a szinhdzat, tehdt értUk dolgozik. Tehdt ebbdl a
szempontbdl szavazzanak majd a kéltségvetésnél is, most is, hogy azt hiszem, hogy ez a
legfontosabb. Tehat valahogy valdban, hogy ha egymdashoz kézel akarunk kerUini, és aki
engem ismer, tudja, hogy én hova tartozom, de ez nem ide tartozik, csak az, hogy
szakmai alapon kellene most mdr megitélni az elvégzett munkat. Ez a fontos a szakma, a
szakmaisdg és az emberség, és a csepeli emberek. Azt gondolom, hogy ez a
legfontosabb. K&sz6ném, hogy itt lehettem.”

Borbély Léndrd ,KdszénjUk szépen mind a kettdjUknek a hozzdszdldst. Igazgatd
asszonynak taldn annyit hagy mondanék, hogy nagyon bizom benne, hogy egyrészt
a testUlet is bélcs déntést hoz, bizom abban, hogy az On hata mégétt 16vé
Kuratérium is bolcs déntést fog hozni, ennek minden feltétele remélem, hogy
hamarosan adott lesz. Azonban ha nem oldédik meg ez a helyzet ebben a
formdaban, akkor On is tudja, hogy hamarosan igéretink van ama, hogy mds
formdaban fog megoldddni. Készondm szépen. Egyetlen egy dologgal...”

(Horvath Gyula mikrofonon kivUl: ,,Mds igéret is van Polgarmester Ur!” — jvk. ird)

.Engedje meg, hogy egyetien egy dologgal vitatkozzak, hogy a Munkdasotthon
kizarélag kultUraval foglalkozik, hiszen ha bérki ramegy a hirkomp.hu nevd oldalrq,
akkor azt latja, hogy a szerkesztéség, illetve a hirdetés feladds a Csepeli
Munkdasotthon 1211 Budapest, Arpad u. 1. 2. em. 215. szobdban tehetd meg. Ez a
hirkomp, hogy ha jél tudom Szenteczky Janosnak, az MSZP csepeli elnbkének a 100
%-os tulajdony cége, amely az elmdlt hénapokban végigmocskolta az én
személyemet és mds személyét is. Ezt csak ennek a margdjdra szerettem volna
mondani, én ezt mér kordbban jeleztem, de ez a helyzet ez gy latszik, hogy még
mindig fénn 4ll. Tehat a 2. em. 215-6s szobdban a csepeli MSZP tulagjdondban 4lié
Hirkomp Ujsag hirdetésfeladdsa tehetd meg.

Borka-Szasz Tamas képviseld Or, Takdcs Ménika, Huddk Janos, Dobdk Istvan, Abel
Attila, Takdcs Krisztidn és Horvath Gyula kivannak széini.

Borka-S$zdsz Tamds ,.K&széndm a szét Polgarmester Or. Hat ez egy izgalmas vita lesz
ha ennyien kivannak hozzdszdini. En nem leszek hosszU. Polgarmester (r, tisztelettel
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kérem, de addig is azt gondolom, hogy On sokkal jés’zéndékObb ebben a dologban
mint az elédje. Higgye el, hogy egy oldalon dllunk. En mikor ennél az asztaindl 06k
mint csepeli dnkormdnyzati képviseld, akkor a testUlet tagjakent minden esetben az
Onkormdnyzat érdekeit fogom képviselni, nem mas érdekeket. Azt gondolom ezt
fontos leszégezni. Kérdéseim a helyzet tisztézasara vonatkoztak, nem lobbi érdekek
szész816ja voltam. A feligyeld bizottsdgi dologra egyszer( kivancsisagbdl kérdeztem
r4 mert megmondom 3szintén nem értem az On logikdjat. A miért ne is egy vdlasz,
de ha On valéban ellendrizni akaria csak a kuratérium gazddlkoddsat, azt egy
felogyels bizottsagi taggal is gydnydrden meg tudja csindini. Ehhez képest a kettd
vagy hdarom feligyelé bizottsagi tagsdg semmilyen pluszt nem nyUjt. A felogyeld
bizottsag ellendriz, kontrolidl minden adathoz hozzaférnek a tagjai, tehat nem értem
az On logikdjat. Ha a kuratériumot On valéban ~ ne érise félre- irGnyitani szeretné
akkor nyilvan a kuratérium tdbbségét prébdind megszerezni. E fel0gyeld bizottsdgi
tébbséggel On nem lesz beliebb marmint az Onkormdanyzat, elnézést a személyes
megfogalmazasért. Természetesen On az elbterjesztd, ha On ezt javasolja akkor ezt
nyilvén meg tudja indokolni, hogy ez miért igy van. Engedje meg, hogy a kuratériumi
tagokra vonatkozd és azok és azok pdrtdlidsdra vonatkozd célzdsait egy kicsit
nehezményezzem. Ha On el6z6 mondatdban azt mondja, hogy az
Onkormanyzatndl mi egy egység vagyunk és a testiletet fogjuk képviselni ott abban
a testUletben akkor azt gondolom, hogy semmilyen jelent8sége nincs &és nem is lehet,
hogy a kuratérium egyéb tagjainak a partéliasat On hogyan mindsiti vagy mit tud,
mit vél errdl tudni. Ha az Onkormanyzat delegdl két tagot a feligyeld bizottsagba és
két tagot a kuratériumba akkor azt gondolom érdektelen, hogy kik Uinek még ott. Ha
itt delegdlunk ez a testllet, azt gondolom teljesen jogos igény, hogy ebben az
ellenzék is részt vehessen. Természetesen nem akarok prejudikalni, de lefogadom,
hogy On nem erre fog javaslatot tenni. Eddig sem ilyenre tett javaslatot, ezutdn sem
ilyenre fog tenni. Sajnos ebben a gyakorlat téretlen 2010 6ta. Végezetll nekem
nagyon tetszett UgyvezetSasszony hozzdszdldsa, noha j6l tudom, hogy kicsoda & és
ezt nem éni félre, de hat mindenki tudja, nyilvanos hogy 6 kicsoda. JOI végzi a
munkdjat a kapott informdacidk szerint, mint ahogy a kuratérium tagjai, a
felogyelSbizottsdg tagjai és az ott dolgozd emberek is azt gondolom, panasz nem
érte még az & munkdjukat. Szakmailag igyekeznek dolgozni és nem is értem, tehat
nem politikat daruinak e falak kdzdtt. Végezetll hagy tegyek egy megjegyzést, a
Hirkompos dologra, noha nem vagy érintett a dologba, hangsUlyozni szeretném. En
azt hittem Polgdrmester Or, hogy éppen hogy megdicséri az Alapitvanyt, hogy
felelésen gazddlkodik és igyekszik az Ures helyiségeit bérbe adni és ezdltal minél tobb
bevételre szert tenni. Mar megbocsasson az Alapitvanynak mi az Ur Isten kéze van
ahhoz, hogy melyik kft., milyen lapot Uzemeltet ott és az mit csindl. Széval ebben mar
ne haragudjon - igyekszem finoman fogalmazni - On ebben a kérdésben most
rosszindulatd. De persze ha On majd most itt nyilvédnosan ennek a mondatnak az volt
az értelme, hogy meglzente itt a kuratériumnak, hogy mely szerz6dést kell itt
felbontani hamarosan, mert ez az On kivdnsdga ez egy nagyon rossz Uzenet lenne
Polgdarmester Ur. Ha pedig ellenzéki kiadvany van, valaki azt mikddteti és abban
Onrél valamit irmak hat azt vagy kdzszerepléként elviseli, vagy ha nem ért egyet vele
és ugy gondolja, jogszabdlyba 0tkdzik, bepereli. Nyilvdn megvannak ehhez az
er&forrdsai. Polgarmester Or ne keverjok mar ebbe a politikat. On az elején kinosan
Ogyelt erre itt a vége felé a hozzaszdlasaival kezd megint elmenni politikai irdnyba.
Szerintem ez nem j6 irGny. Ne vigyUk bele ezt a dolgot ebbe, szakmailag kezeljiok
tovabbra is. Végezetll tdmogatni fogom a javaslatot, legaldbbis a hatdrozatok
tdbbségét, mert nagyon 6rilék, hogy az Onkormanyzat 30 milliéval tdmogatja ezt az
intézményt, és Polgdrmester Ur sajnos profanul kell fogalmazni, de errdl a pénzrél kell
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beszéini, mert ez az &sszeg nagy valészindséggel az intézmény tilélését fogja
segiteni. Ez egy nagyon fontos adomdny, nagyon fontos tdmogatds az
Onkormanyzat részérdl. Maximdlisan egyetértek vele, kbsz6ndm szépen.”

Borbély Léndrd , K&sz6ndm szépen, Takdcs Monika képviseld asszony parancsoljon.”

Takdcs Ménika, Készéndm a szét. En magam is évek 6ta vdrom, hogy az
Onkormdnyzat és a Munkdsotthon kdzétt létrejsjjdn az egyUttmGkédés. Harmonikus,
gyUmélcsdzd munkdt tudjon a Munkdsotthon ezdltal végezni. Azt le kell sz6geznem,
hogy a javaslatot én ebben a formdban nem tudom tdmogatni. Ugyanis itt a
kdzmUGvelddési megdllapodds keretein belUl mint mdér elhangzott egy kdzmdvelSdési
feladatellatds térténik, tdmogatdsi dsszeg fejében. Viszont ez a megdllapodds
tovdbbi elemeket tartalmaz, miszerint ahogy a Polgdrmester Or is elmondta, két 6
kuratériumi tag, két fé felligyeld bizottsdgi tag. Annyit szeretnék hozzdtenni, hogy
onkormdnyzati képviseldként nem érezném magam és nem érzem magam rossz
gazddnak, amikor azt javaslom, hogy a feligyeld bizottsGgba elég egy tag is az
dnkormdnyzat részérdl. En akkor lennék buUszke, hogy ha a felUgyelé bizottsédgba
olyan szakmai kompetencidkkal rendelkezd tagot, delegdltat tudndnk adni, aki
képes a munkdjat elvégezni, nem kell &t kontrolldini és az Onkormanyzat egy fével
megoldja, amit szeretne megoldani. En Udvézitének is tartom, hogy a kuratériumba
és a feligyeld bizottsdgba kerllién be az Onkormdnyzat, mert az ellendrzést is
nagyon fontosnak tartom, de azért sz0kséges egyfajta bizalom is. Teh&t ha szakmai
kompetencidkkal rendelkezd tagokat delegdlunk nincs szUkség itt a létszdm
névelésére. Akkor még nem beszéltem arrdl, hogy ugyanolyan fontosnak tartom a
civil szervezetek autondmidjat. A Hirkompra azt reagdindm, hogy valéban ez a cég
bérelt ndlunk iroddat, hatérozottan dllitom, hogy felmondtak, emdl nekink felmonddsi
nyilatkozatunk is van, amikor bérelte az iroddt fizetett érte, ez a bérleti szerz6dés lejart
azéta mds bérd, aki szintén fizet érte havonta ebben az irodaban tartézkodik. Azért
nem vdllalhatunk feleldsséget, hogy egy mdsik cég hanyagsagbdl fent hagyja ezt az
informdciét a honlapjan, ezért mi tényleg nem tudunk feleldsséget vdllalni. Elsd
kérben ennyit szerettem volna mondani, kdsz6ndm szépen.”

Borbély Léndrd ,K&sz6ndm szépen, azért ha nem Ulnék itt a testlletbe néhany éve
azt hinném ez a véletlenek &sszjatéka, de azért mds is motoszkdl a fejembe. Egy
dolgot hagy forditsak meg Ondknek mondjuk a tovdbbi vita kedvéért, hogy ha egy
felogyeld bizottsagi tagnak annyi jogositvanya van, mint kettének vagy haromnak
akkor miért probléma a ketté2 Hiszen ugyanannyi jogositvanya lesz, mint egynek. En
azért mondom, hogy nem kell ettdl félni. Tehdt ha egynek ugyanaz a jogositvanya,
mint kettének akkor miért ne lehetne kettd. EInézést kérek, amikor itt déntést fogunk
hozni, akkor On is most képviseldként a képviseld testUlet legfébb érdekét kell, hogy
képviselie. Természetesen ebbe mdar én nem szeretnék beleavatkozni, Hudak Janos
képviseld parancsoljon.”

Huddk Jdnos ,Nagyon szépen kdszéndm a szét. Eredetileg nem terveztem, hogy
hozzdszélok, Ugyhogy elnézést kérek mindenkitdl, hogy huzom az idejUket. Ahogy
elhangzottak dolgok azért egy-két gondolat megfogalmazédott bennem,
gondoltam azért nem art kézkincesé tenni — hatha valaki tanul beldle. Ugye itt egy
k&zmUvelddési szerz8désrdl és tdmogatdasrdl beszélink, de gyakorlatiag minden
mdsodik széndl kiderUl, hogy ez mennyire egy atpolitizalt térténet. Még ha néha
prébdliuk is letagadni aztdn a kdvetkezd felszélaldsban meg nem prébdljuk
letagadni. Azt gondolom, hogy a Munkdsotthon egy kulturdlis intézmény, ez a
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legfébb feladata, és ezt a funkcidjat szerintem j6 elldtja ill. ezt lehet vitatni, hogy
mennyire 1atja el jél. Csak pl. amikor az Onkormanyzat egy tdmogatdsi szerz8dést,
egy egyuttmOkédési megdllapoddast akar vele kdini akkor nem ezzel kapcsolatban
tesz megjegyzéseket, nem ezzel kapcsolatban kéri a Munkasotthont hogy javitson a
mokddésén, hanem azt kezdi el kifogdsolni, hogy kik a kuratérium és a feligyeld
bizottsag tagjai. Es ezt pusztan partpolitikai lapon teszi. Azt gondolom, hogy ez nem
helyes. Nyilvan vagy egy ilyen rendszer, és ennek vannak néhol jogosultsagai, néhol
kevésbé, de ha megnézzik, az Onkormdnyzatnak vannak vdllalkozdsai, azoknak is
vannak feligyeld bizottsagai ilyen alapon éppen azt is lehetne kiitiz&ini, hogy miért
az éppen tdbbséget alkotd frakcidhoz kdzel dllé emberek Ulnek ezekben a fellgyeld
bizottsdgokban és miért nem figgetlenek. Azt gondolom, nem ezt kellene vizsgaini,
mert ez pusztan politika és itt nem endl kellene szélnia a vitdnak. Ez az egyik amit
szerettem volna megjegyezni. A masik pedig, hogy itt tébbszér elhangzik, hogy nem
kell félni az Onkormdnyzattdl, meg hogy a Polgdrmester Ur biztos benne hogy
nincsen semmi takargatni vald, semmiféle probléma a bizalomrdl beszél mikézben az
amit kévetel az Onkormdnyzat jelen pillanatban a Munkdsotthontdl — nagyon ériinék
ha valami hozz&érnté megerdsitené hogy — akkor most ez a Ptk.-ba Utkdzik hogy két
fellgyeld bizottsagi tagot adjon az Onkormdnyzat vagy nem. Mikézben azt mondja
a Polgdrmester Ur hogy nem kell féini én azt gondolom, hogy kdzben ami
megtdrténik az pont azt mutatja, hogy az Onkormdnyzat vezetés azzal, hogy ezt a
két helyet kéveteli, hogy a gazddlkoddasba telies betekintést és akar kdnyvvizsgaldi
vizsgdlatot is kdvetel pont ezt a bizalimat kérddjelezi meg, mindkét irdnyba. Szerintem
ilyen esetben - itt kapcsolédnék egy kordbbi hozzdszéldshoz- persze ez egy nagyobb
osszeg, mint mds tdmogatdsok, igen a Munkdasotthon egy vagyonnal is rendelkezik
ami nagyon fontos a kerUlet életében, de akkor amikor adunk évente 6-7 millié Ft
tdmogatdast mas alapitvényoknak vagy akdr 10millié Ft-ot repllégép fellUjitasara,
akkor miért nem kdvetelUnk ilyen szigor elszdmoldast és miért nem kdvetelink meg
ilyen dolgokat, hogy ha ez nem a politikardl szdl. Azért kdveteljik, azért kévetelné az
Onkormanyzat, mert ez pusztan egy politikai most nem nevezném leszdmoldsnak, de
mégis mindenképpen egy olyan dolog, aminek ez a legfébb célia és nem pedig az
hogy a kultirat tdmogassa az Onkormdnyzat. Az, pedig ami az egyik felszdlaldsban
elhangzott, hogy ha igy nem fog mdkddni, akkor van egyéb igéretink ez szdmomra
legaldbbis mar ilyen netté fenyegetés, de lehet, hogy csak én reagdlom 1l ezt a
dolgot. Nagyon szépen k&sz6ném.”

Borbély Léndrd , Valészinlleg igy van egyébként. K&sz6ndm szépen, Dobdk Istvan
képviseld Ur.”

Dobdk Istvan , Kdsz6ndm a szét Polgdrmester Ur. Ha nincs félnivaldja senkinek, akkor
miért marad 6rék stigma azokon az embereken, akik pdrt fuggetlenll az MSZP
soraiba voltak ilyen volt Nagy Jéska, aki soha semmilyen pdrtnak nem volt a tagja.
Vagy Kiss B. Mihdly, aki jelenleg a Demokratikus Koaliciénak egyik képviseldje, miért
marad rajtuk érdk stigma. En az elmult 4 és fél év sordn legaldbb 30M Ft-ot lattam
kiosztani olyan szervezeteknek, olyan alapitv@nyoknak, akiknek Csepelhez semmi
ko6t6désik nincs. Amig a szocidlista frakcid megprébdlt nemmel vdlaszoini ezekre a
felvetésekre, tudjuk azt, hogy nagyon értékes alapitv@nyok nagyon fontos
kérdésekben, de nem a csepeliekhez kd16d6. En Ugy érzem Polgarmester Ur és Ugy
hat rdm, mint ha ultimdtumot adna a jelenlegi vezetés, ami szerintem nem j6
hatdssal van a Munkdésotthonra. En Ugy itélem meg nincs baloldali és jobboldali
kultUra, kultdra van, amit szerintem a Munkdsotthon az elmult idészakban nagyon jol
képviselt. Ne tessenek haragudni de most plagizdlom az igazgatdasszonyt, aki azt
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mondta hogy szakma, szakmaisdg, emberség, kultirat kell, itt a csepelieket kell
szolgdini. En azt mondom, hogy ezeket a szavakat érdemes volt megismételni.
K&sz6ndém szépen."

Borbély Léndrd , K&szdnjik szépen, Abel Attila alpolgdrmester Or.”

Abel Attlla ., K&sz6ndm szépen én most a Fidesz part fuggetlen eindkeként is szeretnék
hozzdszélni természetesen. Csatlakoznék Dobdk Istvan pdart fioggetlen MSZP-s
képviseld szavaihoz és értetlenségemet szeretném kifejezni azirdnt, hogy végre
megtérténik az amit dliitdlag az ellenzékbdl négy éve kérnek, megadja az
Onkormanyzat. Mit kér az Onkormdnyzat? Azt hogy lasson bele a Munkdsotthon
mudkddésébe, amit 0gy hallom Nagy Jézseftdl, hogy semmi akaddly nincs. Hat uraim
mi a probléma? Mirdl vitatkozunk itt percek étag Azt kéri az Onkormdnyzat ami jar.
Azt kéri az Onkormdnyzat, hogyha ad pénzt, akkor I&ssuk azt, hogy mire kéltik és
hogyan. Amivel dllitélag semmi probléma nincs. Hallottuk, hogy a Munkdsotthon
mudkédése egy nyitott kényv lehet, hogyha adunk pénzt. Akkor mi a gond hdlgyek
urak? Mi a probléma? Borka-Szasz Tamds Or elmondta, hogy mindegy hogy egy
vagy két fellgyeld bizottsagi tag van. Akkor mi a probléma? Tamds miért nem vagy
az elsé, hogy tdmogatom, mert mindegy hogy egy vagy két képviseld van? Csak azt
tudom mondani, ha végre telijesUl egy kérés ennyi idé utdn, akkor tdmogassdk
képviseld tarsaim. Tdmogassatok, mert semmi mds nem térténik, mint az, amit eddig
kértetek. Es semmi mds nem térténik, mint az amit eddig igértetek az hogy
belenézhet az Onkormdnyzat a Munkdasotthon mikédésébe. Megnézhetjik akér az
is, hogy a Munkdésotthon valdban tdmogatta-e Szenteczky Janos lapjat, azzal hogy
minden lapszédmban 8 vagy 12 hirdetés jelent meg benne a Munkdasotthontdl. Eddig
azt mondtatok hogy ilyen nem volt, teliesen véletlendl volt benne abba a lapba aza
sok hirdetés, nem ment kézpénz az MSZIP-nek. Hat most be lehet bizonyitani, semmi
probléma, hat dllitélag nincsen probléma. Akkor mire f6l ez a rengeteg nyavalygds?
Hat pontosan azt teszi az Onkormdnyzat amit kértetek. Nem is értem, hogy mire fel
van itt még vita. Tessék megszavazni, ezt kértétek ez j6n, semmi mdas nem térténik,
nem kell féini nem fog fgjni. Beleladtunk a mdkddésbe nagy baj az¢ Hat, hogyha a
vitdt nézem, Ogy t0nik, hogy nagy bqj. Pedig ha az igéreteket nézem, azt |dtom,
hogy hat nincsen semmi probléma a mdkddésben. Ugye? Most is ezt mondjdk. Miért
baj az, ha ezt mi a sqjat szemUnkkel is I&thatjuk, hogy esetleg igazat mondtatok?
Kdszéndm szépen.”

Borbély Lénérd ,Kbsz6ndm szépen, Takdcs Krisztidn képviseld Or."

Takdcs Krisztidn ,K&szondm a szét Polgdrmester Or. En nem nagyon tudok olyan
elegdnsan politizalni, mint Alpolgdrmester (r. Alszent, ez a 526 jut eszembe réla. En azt
hittem, hogy egy javaslattal fog éIni, ha mdr itt folyamatosan Szenteczky Janost és a
Hirkompot emlegetik. Szenteczky Janos névvel vdllalia, hogy 8 ennek a lapnak a

tulajdonosa. Ezzel szemben Abel Attila nem tudja vdllalni, hogy 6 a Csepel Infé
tulgjdonosa. ,,

Borbély Léndrd ,Bocsdnat azt szeretném kémi mivel én vezetem az Ulést hagy szdljak
kdzbe. Azt szeretném kérni, hogy az elbterjesztésrdl beszéljonk."”

Takdcs Kriszlidn Azt szeretném javasolni, hogy Abel Attila jGjjén el bérelien egy

irodat a Munkdsotthonba a sajat pénzébél, tdmogatia a Munkdsotthont. Menjonk
oda, csindljuk meg ezt és utdna minden rendben lesz. Szenteczky Janos a Csepel
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Infét egyszer sem bantotta, soha nem irt réla semmi mocskossagot, ugyhogy ot ezért
hagyjuk ki ebbdl a térténetbdl. Semmi kdze nincs ehhez, hogy Onék ’romogo’rnn
akarjak a kultdrat vagy sem. EInézést hogy egy kicsit agressziv voltam, k&szoném.”

Borbély Léndrd ,,K&szondm, Horvath Gyula képvisels or.”

Horvéth Gyula , Kdszéndm szépen! Az Igazgatdasszonynak volt egy gondolata, hogy
tudjgk hogy melyik oldalon dall. Nem tudom ezt pontosan mire célozta, én azt
gondolom, hogy 6 a kultdra oldaldn dll. Mint ennek az intézménynek a vezetdje,
mashol nem is &llhat, és az sszes tobbi nem szamit. Mindlunk is ez szamit, itt van az
egyetlen tradiciondlis kulturdlis intézmény, amelyiket az I. Vildghdabory utan az it
dolgozé elédeink hoztdk Iétre — nem mindenkinek ~ a két kezOk munkdjaval. Ezeknek
az embereknek az emlékére 4ll az a hdz. Ez a hdz soha nem volt énkormdnyzati
intézmény. Ez a haz mindig azoknak a munkdsoknak az otthona volt, akik iétrehoztdk,
akik tébbet akartak tudni, akik mOveltebbek akartak lenni, akik Csepelbdl nagyobb
helyiséget, vérost akartak épiteni, mint amilyen volt. Mindig elére szerettek volna
torni. Méltatlan a munkdasotthonhoz az az alpdri vita, amit itt kezdeményez.
Egyetértek teliesen Borka-Sz&sz Tomival, amikor azt mondja, hogy ez a Képviseld-
testUleti Ulés -egészen 6l indult és most a végére éppen az egyik legfontosabb
kulturdlis pontndl elakadunk és belemdaszunk a pocsolydba, a sarba. Olyan dologrdl
beszélink, vetink egymas szemére, amit el kellene hagyni. Polgarmester Ur, magérdl
mit ir a Hirkomp, ki a francot érdekli. Nézze meg, mit ir a Vida rélam. Maga ehhez ad
5 millié forintot vagy 10-et jutalmul, mi meg a munkdasotthont elkaszdljuk mar igy
testUlefileg. Azért a kettd 6ridsi kOldnbség. Es én t0rdm, persze, hogy t0rém, mar
lassan tetszik is, s6t, hidnyzik, mar a csaldd is keres, hogy a Vida szirdjkol? Most adtunk
neki pénzt, spirituszt, had dolgozzon, j6 lesz. Széval én azt gondolom, hogy ez a kis
mosoly, ez a kis nevetés enyhitse mdr meg a lelkinket és a célt t0zz0k a szemUnk elé.
Maga legyen szives a zsaroldsokat lefejteni a hozzaszéldsardl, mi az ostorcsapdasokat
a miénkrél és maradjon a kultdra, a munkdsotthon a két vezetdjével meg az dsszes
segité emberével, akinek ehhez affinitdsa van. Es én egydltaldn nem fogok ebbe
bele pistulni, hogy 2, 3, 4 ember lesz a kuratdriumba és ki fogja oda delegdlni. Ha az
az ember a kultrdt szolgdlia, ha Csepel javat szolgdlja, még akkor is megszavazom,
ha a Polgdrmester Ur lesz személyesen.”

Borbély Léndrd ,,Nagyon megtiszteld. A tréfdas részét félretéve a torténetnek, biztatom
képviseld urat, hogy legyen batrabb a megfogalmazdasaindl és legyen egyérteima,
mert szerintem az igazdn elbreviszi a kdzds dolgainkat. Szerintem az utalgatdsokat
azokat fejezzUk be, és hogyha valamit szeretne a személyemmel kapcsolatban
konkrétan megfogalmazni, akkor kérem, hogy tegye meg, meglepddni nem fogok
semmin egyébként.”

(Morovik Attila mikrofonon kivili hozzdszdldsa :,,Csak hogy ki gerjeszti a vitat, 11-szer
szdltatok hozzd, mi egyszer.” - jkv. ird)

Borka-Szdsz Tamds ,,KdszOndm a szét Polgdrmester Or. Akkor nekem egy szakmai
kérdésem lenne, olyan értelemben kérdés, hogy hozzdszdlasként szeretném felhivni
valamire a figyelmet. Abba a hatdrozati javaslatba, ahol a kuratériumi tagok és a
felogyel&-bizottsagi tagok dltalunk térténd delegdlasardl déntink, én kérdezem félig,
hogy az a megfogalmazds, mi szerint mi itt vdlasztunk, kuratdriumi tagokat és
felOgyeld-bizottsdgi tagokat, ez jogilag helytdllé? Mert mi ugyan ezt delegdljuk vagy
javasolijuk és majd valaki, a birésdg fogja ezt majd berakni a helyére, hogyha
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berakja, mi itt nem vdlaszthatunk kuratériumi tagot, tehdt lehet, hogy...
Félreérthetdnek érzem ezt a megfogalmazdast Jegyzd dr, vagy aki fogalmazta ezt. Ezt
szerintem pontositsuk le, hogy nehogy ebbdl jogi probléma legyen és a birésdg ezért
dobja vissza vagy delegdljuk, vagy javasoljuk. Egyértelmd, hogy a testUlet maga
kéz0I vélasztia vagy delegdlja ezeket a tagokat, de ez, hogy mi megvdlasztunk
valakit a kuratériumba vagy a fellgyelé-bizottsdgba ez igy szerintem félreérthetd,
mondom ezt nem jogdszként, j6 indulatdan és segité szandékkal."”

Borbély Léndrd ,K&sz8ndm szépen, egyébként szerintem ez egy dthidalhaté dolog,
hiszen a kézmUvelSdési megdllapoddsban ott van a [étszdm és lehet, hogy nem tUi
szerencsés a megfogalmazds, de mégis csak a testllet az dént. Egyébként
Képviselb-testUleti tagja Ugy tudom, hogy nem lehet se a kuratériumnak, sem a FEB-
nek, de lehet, hogy ez mdr nem helytdlld, de jelen pillanatban ez a tuddsom van,
hogy Képviseld-testUleti tag nem lehet.” ‘

Takdcs Ménlka ,Kdsz6ndm a szét, Abel Attila dlpolgdrmester Or hozdészéldsara
szeretnék reagdini. En szeretném felajdnlani, hogy elintézem az Alpolgdrmester
Urnak, hogy amennyiben nem jén létre ez a tdmogatdsi megdllapodds aléirdsa,
jojién el és tekintsen bele a csepeli munkdasotthon szdmidiba, hogy taldl-e olyan
szamldt benne, hogy mi mennyi pénzt fizettUnk ilyen szervezeteknek. Ha pedig ¢ ezt
nem szeretné megtenni, akkor nagyon kérem, hogy tartézkodjon az ilyen jellegl
megnyilvanulasoktdl, hogy egy civil szervezetet igy megvddol vagy tdmad, mert
ennek alapja nincsen."

Huddk Jdnos ,K&szé6ndm szépen. Abel Attila alpolgdrmester Ur mondandéjdhoz
sz6lnék hozzd. Valami olyan kérdése volt, hogy miért bgj az, hogy bele akar l&tni az
6nkormdanyzat, miért baj az, hogy ellendrizni akarja, én csak egy kérdéssel felelnék
vissza, miért nem akarja a tébbi alapitvanyt Ugy eliendrizni, mint a Munkdasotthont,
amelyiket mondjuk évi 6-7 millié forintokkal vagy tébbel tédmogat.”

Borbély Léndrd , K&sz6ndm szépen. Tovabbra is szeretném mindenkinek a figyelmébe
ajdnlani, akik a szavazdson részt fognak venni, hogy mi dnkormdanyzati képviseldk
vagyunk és nekUnk az a feladatunk és a munkdank, hogy az dnkormdnyzat érdekeit
és a csepeliek érdekeit képviseljik. Szeretném mondani mindenkinek, aki most mar
lassan szereptévesztésbe kezd dtmenni, hogy mi az &nkormdnyzat érdekeit kell, hogy
képviseljUk, fuggetlentl attdl, hogy ki mivel foglalkozk a magdnéletében vagy ki
milyen hobbinak hédol a magdnéletében. Tehdt itt Snkormdanyzati képviseldk
vagyunk. Harmadik hozzdszéldsra pedig nincs lehetéség, bdr Ugyrendben...
Parancsoljon Képviselé Ur, Huddk Janos. A javaslatot kérem szépen, amirél ddntink,
mert az Ugyrendi az arrdl sz6."

Huddk Jdnos ,.Bocsanat, a Jegyz8 Ur javaslatdra, a kordbbi javaslatdra nyomtam
Ogyrendit, amelyben szeretnék visszautasitani egy ilyen jellegU kijelentést, amely
szerint valaki a hobbija vagy egyéb mds tevékenysége miatt beszél itt gy, ahogy.”

Borbély Léndrd ., Akinek nem inge, az nem veszi magdra.”

Dobdk Istvdn ,K&széndm a sz6t Polgdrmester Ur. Abel Attila félelmetes logikdjara és
Csepel infés gondolataira szeretnék visszautalni. Nem tudom, valészind, nem értette
meg a hozzdszdldsomat, mert én azt prébdltam elmagyardzni, hogy nincs jobb és
baloldali kultdra, kultdra van és ezt a kultirat kell képviselni és azt hiszem, hogy ol
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képviselte a munkdsotthon és ezért Ggy gondolom, hogy nem kellene azzal
foglalkozni, hogy ezt a tdmogatast milyen feltételekkel adjuk meg a
munkdasotthonnak, szerintem a csepeliek érdekében, a szakma érdekében, a kultira
érdekében meg kellene adni ezt a tdmogatdst, mindenféle teremfeltétel nélkol.”

Borbély Léndrd ,K&szdndm szépen. Van-e tovdbbi hozzészélds? Hogyha nincsen,
akkor szeretném megkérdezni, hogy jdhet-e a ddntéshozatal, illetve mielbtt j6n a
doéntéshozatal, szeretném a jeldléseimet megtenni a 2. szdmuU hatdrozati javaslat
kapcsan és a jelenlévé érdeki6dbknek szeretném mondani, hogy 4 hatdrozati
javaslatunk van, Aliegyzd asszony igy készitette elS. Az 1. szdmuU hatdrozati javaslat a
30 millié forint vissza nem téritendd tdmogatds nyUjtdsardl szél. A 2. szdmuo hatarozati
javaslat az dnkormdnyzat delegdldsdrdl, akiket szeretnénk a kuratériumba, illetve a
felUgyel&-bizottsdgba delegdini. A 3. hatdrozati javaslat, bdér szerintem logikailag az
elébb kellett volna, hogy legyen, de biztos, hogy igy is megfelel, az pedig a
k6zmUvelbdési megdllapodds jovahagydasdrdl szdl, a 4. szdmuo hatdrozati javaslat
pedig ara hatalmaz fel engem, hogy amennyiben aldirtuk a k&zmGvelddési
megdllapoddst, a mUkddési tdmogatd qjanlést ifam ald hatdridében. Szeretném
elmondani, hogy a kuratériumban, mivel jelen tuddsom szerint tovébbra sem lehet
KépviselG-testUleti tag delegdlt, semmilyen tisztségre, a kuratériumba szeretném
javasolni Vida Istvén urat és Dobos Sarat. A felUgyel&-bizottsdgba szeretném
javasolni SUle L&szZlé urat és Németh Szilardot. Kérem, hogy ezt igy vegyék a
szavazasndl. Kdszéném szépen. Most jon a szavazds. 1. szadmu hatdrozati javaslat, a
téma fontossagdra vald tekintettel, szeretném felolvasni.”

Budapest 21. kerUlet Csepel Onkormdnyzata Képvisels-testllete Ggy dént, hogy a
Csepeli Munkdsotthon Alapitvany dltal végzett kézmUivelddési feladatok elldtdsanak
segitése érdekében, a 3. sz&dmu hatdrozati javaslat elfogaddsa, valamint az annak
mellékletét képezd kbzmUvelbdési megdllapodds aldirdsa esetén, a 2015. évi
kéltségvetés terhére, bruttd 30 millié forint, azaz bruttd 30 millid forint vissza nem
téritendé tadmogatdst nyujt az alapitvdny részére.

Itt szeretném elbterjeszibként javitani a hatdrozati javasiatot, hogy nem a 2015. évi
koltségvetés terhére, hanem a kordbban meghozott dontés terhére, de azt
gondolom, hogy ezt jél &t tudja majd vezetni Jegyz6 Ur. Kérem, hogy ddntsUnk réla
most, mindsitett tbbbséget igényel.”

53/2015. (1.29.) K HATAROZAT

Budapest XXI. Kerilet Csepel Onkormdnyzata KépviselS-testllete Ugy dént, hogy a
Csepeli Munkdsotthon Alapitvany dltal végzett kézmivelsdési feladatok ellGtasdnak
segitése érdekében a 3. szdmuU hatdrozati javaslat elfogaddsa, valamint az annak
mellékletét képezd kézmlvelddési megdllapodds aldirdsa esetén — a 2014, évi
kSltségvetés terhére ~ bruttd 30.000.000,- Ft azaz brutté harminemillié forint vissza nem
téritendd tGmogatast nyujt az Alapitvany részére.

Hatdridg: koltségvetés elfogaddasaval
Felel8s: Borbély Léndrd polgdrmester

végrehaijtas eldkészitéséért: Halmos Istvanné
Varosgazddlkoddsi Agazatvezetd
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15 igen
1 nem
0 tartézkodds elfogadva

Borbély Léndrd megdliapitia, hogy a testUlet a hoforozo’ro'r 15 igen, 1 nem, 0
'rorTozkodos szavazattal elfogadta.

2. SZadmU hatdrozati javaslat. Budapest 21. kerilet Csepel Onkormdnyzata Képvisels-
testilete ugy dént, hogy a Csepeli Munkdsotthon kuratériumdba, illetve a fellgyeld-
bizottsdgdba az aldbbi személyeket vdlasztia meg: Kuratériumba Vida Istvdnt és
Dobos Sdardt, a Feligyels-bizottsadgba SiUle Ldszidét és Németh Szildrdot.” Mindsitett
t6bbséget igényel, kérem, hogy most szavazzunk."

54/2015. (1.29.) Ki. HATAROZAT

Budapest XXI. KerUlet Csepel Onkormdnyzata Képviselb-testUlete Ggy dént, hogy a
Csepeli Munkd&sotthon Alapitvdny kuratériumdba, illetve feligyeld bizottsadgdba az
aldbbi személyeket valasztia meg:

Kuratérium:
1. név: Vida Istvan lakcim:
2. név: Dobos Sdra lakcim:

Felugyeld bizottsda: _
1. név:SUle L&szlé lakcim:

2. név: Németh Szilard lakcim:
Hatdridd: folyamatos

Felelés: Borbély Léndrd polgdrmester
végrehajtds elbkészitéséért: dr. Szeles Gabor, jegyz6

12 igen
3 nem
1 tartézkodds elfogadva

Borbély Léndrd megdilapitia, hogy a testilet a hatdrozatot 12 igen, '3 nem, 1
tartézkodds szavazattal elfogadta.

3. sz&muy hatdrozati javaslat. Budapest 21. kerllet Csepel Onkormdnyzata Képvisels-
fesfulefe Ugy dént, hogy az elSterjesztés 1. szamu mellékletét képezd Csepeli
Munkdsotthon Alapitvdny és az Snkormdnyzat k&zétt k&tendd kézmUvelSdési
megdilapoddst elfogadja és felhatalmazza a Polgarmestert annak aldirasdra.”
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Hatdrid®, 2015 Februdr 28-a van irva, én azt gondoltam, hogy ez révide_bl?, de
természetesen tartsuk fenn addig ezt a lehetéséget. Egyszerd tébbséget igényel,
kérem, hogy most szavazzunk.”

55/2015. (1.29.) Kt. HATAROIZAT

Budapest XXI. KerUlet Csepel Onkormdnyzata Képviseld-testllete Ogy ddnt, hogy az
elterjesztés 1. szamU mellékletét képezd, a Csepeli Munkdsotthon Alapitvany és az
Onkormdanyzat kdézdétt kdtendd kdzmlvelbdési megdllapoddst elfogadja, és
felhatalmazza a polgdrmestert annak aldiraséra.

Hatdridd: 2015. februdr 28.
Feleldés: Borbély Léndrd polgdrmester
végrehaqjtds elGkészitéséért: dr. Szeles Gabor, jegyz6

13igen
0 nem
0 tartézkodas elfogadva

Borbély Léndrd megdllapitia, hogy a testllet a hatdrozatot 13 igen, 0 nem, O
tartézkodds szavazattal elfogadta

4. szdmU hatdrozati javaslat. Budapest 21. kerilet Csepel Onkormdnyzata Képvisels-
testllete uUgy dént, hogy a Csepeli Munkdsotthon Alapitvannyal t&rténd
kézmUvelddési megdllapodds aldirdsa esetén az elbterjesziés 2. szdmu mellékletét
képezd, miUkddési tdmogatd ajaniast ad ki a Csepeli Munkdsotthon Alapitvany
részére, amely aldirasra felhatalmazza a Polgdrmestert.

Szintén egyszerl tébbséget igényel, kérem, hogy most déntsink.”

56/2015. (1.29.) Kt. HATAROZAT

Budapest XXI. KerUlet Csepel Onkormdnyzata KépviselS-testUlete Ugy dént, hogy a
Csepeli Munkd&sotthon Alapitvannyal térténd kdzmUOvelddési megdllapodas aldirdsa
esetén az elbterjesztés 2. szadmU mellékletét képezd, ,,MUkddési tdmogatd qjdnlast”
ad ki a Csepeli Munkdsotthon Alapitv@ny részére, mely aldirGséra felhatalmazza a
polgdrmestert.

Hatdarid8: 2015. februdr 28.
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Felelds: Borbély Léndrd polgdrmester
végrehaijtds elbkészitéséért: dr. Szeles Gdbor, jegyzé

13igen
0 nem
0 tartézkodas elfogadva

Borbély Léndrd megdllapitia, hogy a testllet a hatdrozatot 13 igen, 0 nem, 0
tartézkodds szavazattal elfogadta.

+K&sz&6ndm szépen, a kollegdm jelzi szdmomra, hogy a kézdsen megfogalmazott,
illetve koézésen elfogadott szervezeti és mUkddési szabdlyzatunk szerint, az
onkormdnyzati képviselbknek a doéntéshozatalban, jeleniétlk esetén koételezd a
részvétel. Ezzel kapcsolatban Jegyzd Ur kérem, hogy készitse eld a szUkséges
eléterjesztéseket, hogyha eme szlkség van valdéban. Napirendi pontjaink végére
értink, itt szeretném felajanlani azt a lehetéséget Nagy Jézsef Urnak, hogyha van
mogotte kuratériumi déntés vagy bdrmilyen egyéb felhataimazds, akkor ald tudjuk
imi a mai nappal is ezt a megdllapoddst, illetve a holnapi nap folyamdan, majdnem
bdarmikor. K&sz6ndém szépen. Hogyha mds nincs, akkor k&sz&ndm szépen
mindenkinek a munkdt és a hosszU jelenlétet. Mindenkinek j6 éjszakdat kivanok!

K.m.f.
A jegyzbkényvet készitette:
Fehér Laszléné Jkv. eleje, 6-7-ig napirendek
Papp Eva 1-5-ig napirendek
Mizsdk Alexandra 8-31-ig napirendek

A jegyzékényvet ellendrizte:
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