BUDAPEST XXI.
KERULET

_ CSEPEL
ONKORMANYZATA

KEPVISELO-TESTULETE

Jegyzékoényv

Budapest XXI. Kerllet Csepel Onkormanyzata Képviselé-testillete 2011. januar 27-én (csiutdrtékeon)
17,00 orai kezdettel a Polgarmesteri Hivatal Nagytanacstermében (1211 Bp. XXI. ker. Szent Imre tér
10. féldszint 5.) megtartott tlésérél.

Jelen vannak: Németh Szilard polgarmester

Abel Attila, Balogh Erné, Bercsik Karoly, Borbély Lénard, Borka-Szasz Tamas,
Czibulyané Szonday Szilvia, Dobak Istvan, Garday Balazs, Gergely Istvéan,
Kovats Daniel, Makray Barbara, Morovik Attila, Noé Laszlé, Pakozdi Jozsef,
Reznicsek Zoltan, Szenteczky Janos, Szuhai Erika, Takacs Krisztian, Tenk

Andras, Zupkd Janos
Osszesen: 21 képviseld

Tanacskozasi joggal jelen vannak:

dr. Szeles Gabor
Bernadné dr. Faragé Ibolya
Baksa Lajos

Dobos Sara

Fatérné Rothbart Maria
Halmos Istvanné

Jéni Tibor

dr. Juhasz Gyérgy

Kanyik Csaba

Kecskés Agnes

Kernné dr. Kulcsar Dora
Kiss Istvan

Lombos Antal

Nagy Andras

dr. Polinszky Tibor
Samna Gabor

dr. Suli Eszter
Szimoncsikné dr. Laza Margit
Szipécsné dr. Molnar Eva
Toth Janos

Vass-Kasza Viktoria

Vida Istvan

Vlahovics Maria

Werner Péter

Tovabbi jelenlévdk:

Atanaszovné Rozgonyi llona
Bese Bend

Csala Katalin

Csarnai Attila

Cso6ka Andrea

Dencsné Bélteky Katalin
Fehér Laszloné

Furediné Bayer Erzsébet

jegyz6

aljegyzd

Varosépitési troda irodavezetd

személyi titkar

Gyamiigyi Iroda irodavezeté
Varosgazdalkodasi Agazat agazatvezet6
Csepeli Cigany Onkormanyzat elnoke

Csepeli Egészségugyi Szolg. mb. intézményvezetd
Szocialis és Egészséglgyi Agazat, agazatvezetd
OMISA irodavezetd

lgazgatasi Iroda irodavezet6

0OSZ| intézményvezetd

Szocialis és Egészséglgyi Agazat

BRFK XXI. ker. Rendérkap. kapitanysagvezetd
féeépitész

kabinetfénék

jogi tgyintézé

Csepeli Szocialis Szolgalat intezményvezetd
Szocidlis Iroda jogasza

OMISA agazatvezetd

Szervezési roda irodavezetd

CSEPP TV Kift. Ugyvezets igazgatd

Adoéugyi Iroda irodavezeté-helyettes

CSEVAK Zrt. vezérigazgato

PDSZ Csepeli Szerv. képviselbje
Jedlik Anyos Gimnazium igazgatéja
Szervezési iroda munkatarsa
csepel.hu — Ujsagird

Szervezési Iroda munkatarsa
Lajtha L. Alt. Iskola ig. helyettes
Szervezési lroda munkatarsa

PSZ Csepeli Szerv. képviseldje
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Herczku Jozsefné Mora Ferenc Alt. Iskola pedagogusa
Hudak Janos PEB nem képviseld tag

Krassoi Kornélia Jedlik Anyos Gimnazium pedagégusa
Nagy Gabriella Informatikai Iroda munkatarsa

Pintér Jozsefné PEB nem képviseld tag

Schubert Katalin Kerek Vilag Ovoda vezetsje

Szabé Adam Informatikai Iroda munkatarsa
Szilvassy Terézia Jedlik Anyos Gimnazium pedagégusa
Todor Istvanné Szocidlis Iroda irodavezeté-helyettes
Varjuné Horvath Edit E6tvés J. Alt. Iskola igazgatd-helyettes
Vitanyi Gyorgy Karacsony S. Alt. Iskola igazgatoja

Németh Szilard udvézli a megjelenteket, majd elnézést kér a szlikés hely miatt. Jelzi, ha elére tudja,
hogy ilyen sokan vesznek részt a testileti ulésen, akkor kibérelt volna egy nagyobb termet. Ugy véli,
két napirend irant érdeklédnek tébben, azonban nem szamitott ennyi résztvevére, ezért sajndlja, hogy
meltatlan kérilmények kézétt kell a lakosokat fogadnia. Azt gondolja, ez talan a szervezéknek a blne,
es az elédeie, akik erre a teremre 50 millié Ft-ot kéltéttek. Ennek a kdvetkezménye az is, ami miatt itt
most talalkozniuk kell ilyen szép szamban. Annak, hogy sokan jéttek el, kifejezetten &rul, mert nem
szokott félni az emberektél, a valasztoitdl, ennyiben is megprébalja megkuldnboztetni magat az
elddeitél, akik azt a helyzetet elbidéztek, ami miatt ez az dsszejdvetel létrejétt,

A Himnusz meghallgatasa utan révid filmvetités kévetkezik, ¢sszeallitas azokrol a személyekrél, akik
a Magyar Kultura Napja alkalmabdl orszagos kitlintetéseket vehettek at. (jkv. iro)

Németh Szilard a filmbejatszas utan tajekoztatja a megjelenteket, azért volt egy kicsit a mai testaleti
ulés unnepélyes kezdetl, mert szerettek volna kedveskedni azoknak a pedagégusoknak, akiken
keresztll nagy megtiszteltetés erte a keruletet. Az &nkormanyzat valamennyi munkatarsa és a
képviseld-testilet nevében gratulal a pedagdgusoknak, hosszi palyafutast és j6 egészséget kivan
mindnyéajuknak. Viragcsokor, ajandék illetve az Arany Katedra Emlékplakett dij atadasa mellett
réviden méltatja a dijazottakat, akik az alabbi kitlintetéseket kaptak:

Németh Laszlo-dijban részesilt: Krassoi Kornélia a Jedlik Anyos Gimnazium pedagégusa
Vitanyi Gyérgy a Karacsony Sandor Alt. Iskola igazgatéja

Karacsony Sandor-dijban részesult: Varjuné Horvath Edit Edtvos Jozsef Alt. Iskola igazgatd-
helyettese

Arany Katedra Emlékplakett: Dencsné Bélteky Katalin Lajtha Laszlo Alt. Iskola
pedagégusa
Herczku Jozsefné Mora Ferenc Alt. Iskola pedagégusa
Schubert Katalin Kerek Vilag Ovoda vezetéje
Szilvassy Terézia Jedlik Anyos Gimnazium pedagégusa

Németh Szilard ezt kovetden bejelenti, hogy Lombos Antal a Szocidlis és Egészségugyi Agazat
vezetbje februar 1-vel nyugdijpa vonul. Megkészoni az onkormanyzatban vegzett lelkiismeretes
munkajat, j6 pihenést kivan a nyugdijas évekre, illetve, ahogy megbeszélték, szakmai tudasat igénybe
fogjak venni az dnkormanyzatban és minden olyan helyen, ahol erre szikség lesz.

Az Unnepséget kovetéen megallapitia, hogy a képviseldk 21 fével vannak jelen, majd az ulést
megnyitja.

A napirend megallapitasa el6tt ismerteti, hogy Borka-Szasz Tamas ur 9 oldalon t6bb tiz kérdést
juttatott el Borbély Lénard alpolgarmester urhoz. Ezeket koszonettel veszi, és termeészetesen az
SZMSZ-ben megadott hataridén belll meg fogjak valaszolni.

Kézli, a helyszinen kiosztasra kerilt, ami a napirend elétti tajékoztatasbol meég kimaradt, Varkonyi
Andras fétanacsadd ur osszefoglaldja, amit a Fiumei testvérvarosi kapcsolatrél irt, valamint a Magyar
Maltai Szeretetszolgalat 2010-ben kapott arvizi tdmogatas felhasznalasanak széveges és penzigyi
beszamolojarol egy tajékoztatod.

Ismerteti, az alabbi el6terjesztéseket surgésséggel terjeszti elé:

Napirend—tervezet 4. pontja: (21. sz. eléterjesztés) — Surgésségi elbterjesztes
,Javaslat a Csepeli Egészségiigyi szolgalat intézményvezet6i palyazatanak elbiralasara”
Eléterieszté: Szuhai Erika Humaneréforras Bizottsag elndke
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Napirend-tervezet 9. pontja: (22. sz. eléterjesztés) — Surgésségi eléterjesztés
nJavaslat a BRFK-val kétendé megallapodasokra és koltségvetési elSiranyzat biztositasara”
El6terjesztd: Borbély Lénard alpolgarmester

Napirend-tervezet 20. pontja: (20. sz. el6terjesztés) — Strgdsségi elbterjesztés

»Javaslat a Nagy Imre Altalanos Miivel6dési Kozpont, az Egyesitett Bdlcs6dék valamint az
Oktatasi Szolgaltaté Intézmény alapité okirata modositasara”

Elbterieszté. Németh Szilard polgarmester

Napirend—tervezet 21. pontja: (23. sz. el6terjesztés) — Strgésségi eléterjesztés

nJavaslat a CSEPP-TV Kft. tevékenységi koreinek bdévitésére, valamint az iigyvezeté
megbizasanak meghosszabbitasara” cim(, 23. szamu elbterjesztést megtargyalja.

Eléteriesztd: Németh Szilard polgarmester

Napirend-tervezet 23. pontja: (24. sz. el6terjesztés) — Stirgésségi eléterjesztés
wsJavaslat a csepeli Gerincuttal kapcsolatos felmérésekre”
El6terjesztd: Borka-Szasz Tamas

Megjegyzi, ezekrdl a testilet kalén-kulén fog donteni. Azt a tajékoztatast kapta a porta-szolgalat
dolgozaitdl, hogy két napirendhez jéttek el nagyon sckan, ezért két inditvanya van.

Az egyik, hogy a ,Javaslat a k6zoktatasi intézményhalézat miikédésével kapcsolatos stratégiai
déntések meghozatalara, illetve elbkészitésére” cimi, 13. szamu elbterjesztést nyilt tlésen 3.
napirendként targyalja meg a testilet, a Zart ilés utan elséként.

A masik ,Javaslat a csepeli Gerincuttal kapcsolatos felmérésekre” cim(i, 24. szamu el6terjesztést
4. napirendként vitassak meg. Ezutan a kérdéseknek, hozzaszélasoknak ad helyt.

Kérdések, hozzaszdélasok:

Szenteczky Janos a Nemzeti Egyuttmikodés nyilatkozatat kitették a falra, de az élet azt mutatja,
hogy ebbdl vajmi keveset tartanak be. A kezében van 265 alairas, ami egy érintett napirenddel
kapcsolatos, nevezetesen a 13. szamu eléterjesztés. A szlil6k azt kérik, hogy ezt a napirendet ma ne
terjesszék eld. Egyetért a szllékkel, azt javasolja, hogy a ,,Javaslat a kbzoktatasi intézményhalézat
miikédésével kapcsolatos stratégiai déntések meghozatalara, illetve elb6készitésére” cimd
eléterjesztést a keépvisel6-testilet vegye le a napirendjérél. Ezutan az alairdsokat atadja a
polgarmester urnak.

Borka-Szasz Tamas emlékezteti a megjelenteket, hogy par hénappal ezelétt azért tették at a testuleti
Ulés idépontjat 17 orara, hogy minél tdbb csepeli lakos el tudjon jénni és meg tudja hallgatni a
képviseld-testuleti Uléseket. Ezek utan 6észintén megddbbenni azon, hogy a kertleti polgarok
megjelentek, kicsit furcsanak tartja. Tisztelettel kéri, bar a polgarmester ur mar tett intézkedéseket,
hogy a hatsé, kinti terembe is hozassanak még székeket, mert a hangositas j6, de ha valaki nem bir
allni, az letilhessen.

A napirenddel kapcsolatosan elmondja, tekintettel a nagyszamu megjelentekre, javasolja, hogy a Zart
Glés elbterjesztéseit az Eqyebek napirendet kdvetden targyalja meg a képviselé-testilet.

Borbély Lénard eimondja, az altala benyujtott ,Javaslat a BRFK-val k6tenddé megailapodasokra és
koltsegvetési elGiranyzat biztositasara” stirgésségi elbterjesztést azért szukséges megtargyalni, mert a
mai napon tortént meg a BRFK végleges visszajelzése a térfigyelé kamerak mikddtetésérdl.

Kéri a képvisels-tarsait, tamogassak a javaslat megvitatasat.

Sajnalja, hogy ilyen kicsi ez a terem, de megerésiti azt, amit a polgadrmester ar is mondott, hogy az
elézd dnkormanyzati vezetés épittette ezt a termet ekkorara, és ilyenre 50 millié forintért.

Borka-Szasz Tamas arra kivancsi, vajon még hanyszor fogjak elmondani, hogy mennyibe kerllt a
felujitas? Biztosan j6I hangzik, de tényleg j6 lenne segitséget kérni a Szervezési Irodatol, hogy
hozassanak még székeket a hatsé helyiségbe.

Németh Szilard ezt kévetben sz6t ad a megjelent lakosok kozill az egyiknek.
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Termul Béla (Banya utca 11. fsz.1.) els¢ felvetése, hogy kdzel 30 éve épiilt a lakételep, és az 6ta se
hozattak oda egy-két kocsi murvat. A gepkocsival torténd parkolas kulénésen esézéskor nagy gondot
jelent, mert a parkoléban all a viz, és nem tudnak beiiini az autoba.

A masodik, pénteken és szombaton, a piacon nem férnek el, mert a gyalogosoknak nincs hely.

A Match kdzért és a piac sarka kuka taroldi alig tébb mint egy méteres jarda van, és ebbél a kocsik
eleje az els6 kerékig belog, tehat a motorhazteté, nem marad hely a gyalogosoknak, holott a bokrokig
ott van ures terllet, legalabb 2 méter.” Nem lehet elférni a gyerekkocsival és a bevasarolt aruval, a
sarban kell mennilk, vagy beallnak két autd k6zé. Ugyanez a helyzet az SZTK oldalon, ahol  kitérték”
a fakat, mert 15 cm-re lltették a szegélyhez annak idején. Minden hulladékgy(jtét tdnkre tettek, a
fakat kidontotték. Kéri, hogy ezt ellenérizze le, mert kevés a jarda.

A harmadik, a szankdzd domb mellett 2 éve ugyan épitettek parkoldt, de egy oszlopnal megalltak.
Most minden kocsi a jardan megy fél kerékkel, mar 15-20 cm-es vajat van. Miért nem lehetett tovabb
épiteni ugyanabba a sorba végig azt a parkol6t? Kéri, hogy felvetésére most, vagy irasban kapjon
valaszt.

Németh Szilard szé6t ad egy masik lakosnak.

Algacs Attila (Cs6gyar u. 14.) a Gerincut épitése miatt a lakasa elég komolyan sériit. A hatso tlzfala
megrepedt, az ablaka is, a keritése mozog, és senki nem tesz ellene semmit. Volt bent a POHI-ban, a
polgarmester ur titkarnéjével beszélt, majd az alpolgarmesterrel is, és semmi nem tortént. Ellenben
folszolitotta az utépitd ceg vezetdjét, aki kikuldétt egy embert, Domonkos Istvan ugyvezetd urat, aki
azt mondta, hogy nem az utépités miatt sérilt a lakasa. Mar 30 éve lakik ott, és egy év leforgasa alatt
jott eld az a sok hiba a hazanal? Szerinte ez nem lehetséges. Varja a polgarmester Ur valaszat.

Németh Szilard kézbeveti, most a napirenddel kapcsolatosan lehetne hozzaszoélasokat tenni. Csupan
szemiéltetni szerette volna, hogy milyen felelésségik van azoknak, akik nem latjak el megfeleld
informaciokkal az embereket, és hogy zajlik egy képviseld-testuleti Ulés. Most a napirend
meghatarozasa torténik, mert ha ez nincs, akkor az dnkormanyzati térvény és az SZMSZ szerint
képviseld-testileti lés sincs. Ismételten elmondja, hogy a napirendhez kért vélemeényt, és azt
gondolta, hogy a megjelenteknek is megadhatja a javaslattéte! jogat, ha mar ilyen szépen hallottak
Borka-Szasz Tamastol és Szenteczky Janostol javaslatokat. Erdekes modon az elmult 4-8 évben ezek
a javaslatok eltlintek, nem hangzottak el. Természetesen lehet azzal szérakozni, hogy idehoznak
rengeteg embert, majd megprobaljak letltetni. Azt gondolja, Borka-Szasz Tamas is megérti, hogy ahol
nincs hely, ott nagyon nehéz lelltetni az embereket. Egyébként nem kellett volna még egyszer
megemliteni azt, hogy hozzanak széket a munkatarsai, mert éppen azért mentek innen el.

Tébb hozzaszélasnak nem ad helyt, mert elézbéleg mar lezarta a képviselék részér6l a hozzaszolas
lehetéségét. Ugyrendi felvetésre sincs méd, mert meg kell szavazni a meghivoban lévé
eléterjesztéseket. Mivel a napirenddel kapcsolatosan nincs tobb vélemény, egyenként bocsatja
szavazasra az eddig elhangzott javaslatokat.

1/2011.(1.27.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Kerilet Csepel Onkormanyzata Képviseld-testulete — Németh Szilard surgésségi
inditvanyara - ugy dént, hogy a ,Javaslat a Csepeli Egészségiigyi Szolgalat intézményvezetdi
palyazatanak elbiralasara” cimi, 21. sz. el6terjesztést megtargyalja.

Hataridé: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra: azonnal
Felelds: Németh Szilard polgarmester
20 igen
1 nem
0 tartozkodas elfogadva
2/2011.(1.27.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Kerulet Csepel Onkormanyzata Képviselé-testulete — Németh Szilard surgésségi
inditvanyara - Ugy dont, hogy a ,Javaslat a BRFK-val kotendé megallapodasokra és kdltségvetési
eldiranyzat biztositasara” cim(, 22. sz. el6terjesztést megtargyalja.
Hataridé: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra: azonnal
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Felelds: Németh Szilard polgarmester
21 igen
0 nem
0 tartézkodas elfogadva
3/2011.(1.27.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Kerulet Csepel Onkormanyzata KépviselS-testulete — Németh Szilard surgésségi
inditvanyara - ugy dént, hogy a ,Javaslat a Nagy Imre Altalanos Miivel6dési Kézpont, az
Egyesitett Bodlcsédék valamint az Oktatasi Szolgaltaté Intézmény alapité okirata
modositasara”cimd, 20. szamu elbterjesztést megtargyalja.

Hataridé: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra: azonnal
Felelds: Németh Szilard polgarmester
20 igen
1 nem
0 tartézkodas elfogadva
4/2011.(1.27.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Kerllet Csepel Onkormanyzata Keépvisel6-testilete — Németh Szilard sirgésseégi
inditvanyara - Ugy doént, hogy a ,Javaslat a CSEPP-TV Kft. tevékenységi koéreinek bévitésére,
valamint az iligyvezeté megbizdsanak meghosszabbitasara” cim(, 23. szamua eléterjesztést
megtargyalja.

Hataridé: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra: azonnal
Felelds: Neéemeth Szilard polgarmester
21 igen
0 nem
0 tartézkodas elfogadva
5/2011.(1.27.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testulete - Borka-Szasz Tamas sirgésségi
inditvanyara - ugy dént, hogy a ,Javaslat a csepeli Gerincuttal kapcsolatos felmérésekre” cimd,
24. szamu eléterjesztést megtargyalja.

Hataridg: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra: azonnal
Felelés: Németh Szilard polgarmester
7 igen
4 nem
10 tartézkodas elutasitva
6/2011.(1.27.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képviselé-testulete - Szenteczky Janos inditvanyara -
ugy dont, hogy a ,Javaslat a kézoktatasi intézményhalézat miikédésével kapcsolatos stratégiai
dontések meghozatalara, illetve elékészitésére” cim(, 13. szamu elbterjesztést a képvisel-testulet
ma ne targyalja meg.

Hataridé: elfogadasra;  azonnal
végrehajtasra: azonnal
Felelds: Németh Szilard polgarmester
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5igen
13 nem
3 tartézkodas elutasitva
7/2011.(1.27.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Kertlet Csepel Onkormanyzata Képviselé-testilete — Németh Szilard inditvanyara -
ugy dont, hogy a ,Javaslat a kézoktatasi intézményhalézat miikédésével kapcsolatos stratégiai
déntések meghozatalara, illetve elGkészitésére” cimi, 13. szamu eléterjesztést nyilt (lésen 1.
napirendként targyalja meg.

Hataridé: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra: azonnal
Felelds: Németh Szilard polgarmester
21 igen
0 nem
0 tartézkodas eifogadva
8/2011.(1.27.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testiilete - Borka-Szasz Tamas inditvanyara
- ugy doént, hogy a Zart Ulés elbterjesztéseit az Egyebek napirendet kdvetden targyalja meg.

Hataridé: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra: azonnal
Felelbs: Németh Szilard polgarmester
21 igen
0 nem
0 tartézkodas elfogadva

Németh Szilard ezt kovetéen a moddositott napirendet bocsatja szavazasra.

9/2011.(1.27.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI|. Kerilet Csepel Onkormanyzata Keépviselé-testilete ugy dont, hogy a mai Ulés
napirendjét az alabbiak szerint hatarozza meg:

Napirend elétt:

Minisztériumi kitiintetések atadasa
Atadd: Németh Szilard polgarmester

Tajékoztato az el6z6 testiileti lilés 6ta végzett munkarél (T2)
El6add: Németh Szilard polgarmester

Tajékoztat6 a Harosi biztos 2010. december 20-a 6ta végzett munkajarél (T1)
El6add: Balogh Erné harosi biztos

Nyilt iilés:

Napirend 1. pontja: (13. sz. eléterjesztés)

Javaslat a kozoktatasi intézményhalézat miikodésével kapcsolatos stratégiai dontések
meghozatalara, illetve el6készitésére

Eléterjesztd: Morovik Attila alpolgarmester

Napirend 2. pontja: (11. sz. eléterjesztés)
Rendelet-tervezet az anyakényvi események szolgaltatasi dijarél sz616 dnkormanyzati rendelet
megalkotasardl
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Eléterjesztd: dr. Szeles Gabor jegyzé

Napirend 3. pontja: (21. sz. eléterjesztés) — Surgdsségi eléterjesztés
Javaslat a Csepeli Egészségligyi szolgalat intézményvezetdi palyazatanak elbiralasara
Eldterjesztd: Szuhai Erika Humaneréforras Bizottsag elndke

Napirend 4. pontja: (1. sz. eléterjesztés) + kiegészités

Javaslat a teleplilési kisebbségi dnkormanyzatok egyes miikédési feltételeinek 2011. évi
biztositasardl sz616 ,,Egylttmiikodési megallapodas”-ok megkotésére

Elsteriesztd: Abel Attila alpolgarmester

Napirend 5. pontja: (9. sz. el6terjesztés) + kiegészités
Javaslat a telepiilési kisebbségi nkormanyzatok 2011. évi elhelyezésére
Eléteriesztd: Abel Attila alpolgarmester

Napirend 6. pontja: (8. sz. eléterjesztés)

Javaslat a Csepel SC Alapitvany 2010. évi 22.500.000.-Ft vissza nem téritendé tamogatas
Osszegének csdkkentésére

Eléterjesztd: Borbély Lénard alpolgarmester

Napirend 7. pontja: (15. sz. elterjesztés) + kiegészités
Javaslat az Oktatasi Szolgaltaté Intézmény intézmenyvezetéi (igazgatdi) palyazatanak kiirasara
Eléterjesztd: Borbély Lénard alpolgarmester

Napirend 8. pontja: (22. sz. eléterjesztés) — Surgdsségi elbterjesztés
Javaslat a BRFK-val kétendé megallapodasokra és kéltségvetési eléiranyzat biztositasara
Eléterjesztd: Borbély Lénard alpolgarmester

Napirend 9. pontja: (2. sz. eléterjesztés)

Javaslat hozzajarulas megadasahoz a Jedlik Anyos Gimnazium részére felvételi vizsgak
megtartasahoz

Eléterjesztd: Morovik Attila alpolgarmester

Napirend 10. pontja: (12. sz. el6terjesztés)
Javaslat a bolcs6dék és 6vodak nyari nyitva tartasara
Eléterjesztd: Morovik Attila alpolgarmester

Napirend 11. pontja: (14. sz. eléterjesztés)

Javaslat a Févarosi Onkormanyzatot és a kerilleti dnkormanyzatokat osztottan megilleté
bevételek 2011. évi megosztasardl sz6l6 a Févarosi Onkormanyzat Kézgyiilése rendelet-
tervezetének elfogadasara

Eléteriesztdé: Németh Szilard polgarmester

Napirend 12. pontja: (19. sz. eléterjesztés)
Javaslat a kdzfoglalkoztatas miikodtetésével kapcsolatos déntésre
Elbterjesztd: Németh Szilard polgarmester

Napirend 13. pontja: (17. sz. eléterjesztes)

Javaslat a hataron tali magyar lakta teriiletek megismerését célzé program elinditasara a
csepeli nevelési-oktatasi intézmények tanuldi részére

Elbterieszté: Németh Szilard polgarmester

Napirend 14. pontja: (16. sz. eléterjesztés)
Javaslat a Jedlik Anyos Gimnazium tornatermének djraparkettazasara
Eléterjeszté: Németh Szilard polgarmester

Napirend 15. pontja: (5. sz. eléterjesztés)
Javaslat a Csepeli Kabitoszeriigyi Egyezteté Férum elndkének személyére
Eléterjesztd: Németh Szilard polgarmester
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Napirend 16. pontja: (6. sz. eléterjesztés)

Javaslat a koérhazi tulajdonosi felligyel6 tanacsokba delegalt tagok szamara biztositott
tiszteletdij mértékének meghatarozasara

Eléterjeszté: Németh Szilard polgarmester

Napirend 17. pontja: (7. sz. eléterjesztés)

Javaslat a Kélcsey Lakasfenntarté Szévetkezet épiileteinek az OKO-Program keretében torténé
tamogatasa vonatkozasaban hozott SZLEB hatarozatok médositasara

Elbterieszté: Németh Szilard polgarmester

Napirend 18. pontja: (20. sz. eléterjesztés) — Surgbsseégi elbterjesztés

Javaslat a Nagy Imre Altalanos Mivelédési Kézpont, az Egyesitett Bélcsédék valamint az
Oktatasi Szolgaltaté Intézmény alapitdé okirata médositasara

Eléterieszté: Németh Szilard polgarmester

Napirend 19. pontja: (23. sz. eléterjesztés) — Stirgésségi elbterjesztés

Javaslat a CSEPP-TV Kft. tevékenységi koreinek bdvitésére, valamint az {igyvezetd
megbizasanak meghosszabbitasara

Eléteriesztd: Németh Szilard polgarmester

Napirend 20. pontja: (10. sz. eléterjesztés)

Javaslat az Onkormanyzati intézmények komplex energetikai korszeriisitéséhez forrasok
felkutatasara, kihasznalasara

Eléteriesztd: Tenk Andras tanacsnok

Napirend 21. pontja: (18. sz. eléterjesztés)
Beszamol6 a Képvisel6-testiilet hatarozatainak végrehajtasarol
Eléteriesztd: Németh Szilard polgarmester

Napirend 22. pontja
Egyebek
- Tajékoztatd a Magyar Maltai Szeretetszolgalat 2010-ben kapott arvizi tamogatas
felhasznalasanak széveges és pénzigyi beszamoldjarol
- Fiumei testvérvarosi kapcsolat - Rjjeka

Zart llés:

Napirend 23. pontja: (3. sz. eléterjesztés)
Javaslat szocialis tamogatas ligyekben benyujtott fellebbezések targyaban
Eléterjesztd: Morovik Attila alpolgarmester

Napirend 24. pontja: (4. sz. elbterjesztés)

Javaslat adossagkezelési szolgaltatas iranti kérelmek és otthonmegérzé szolgaltatas iranti
kérelmek elbiralasara

Eléteriesztd: Morovik Attila alpolgarmester

Hataridé: elfogadasra: azonnal
Felelés: elfogadasert: Németh Szilard polgarmester
21igen
0 nem
0 tartozkodas elfogadva

Németh Szilard ismerteti, mielétt a napirendi pontok megtérgyaldsat elkezdenék, tajékoztatja a
Gerincuttal kapcsolatosan megjelenteket, hogy szerinte néhanyszor mar talalkoztak. Vélemeényet
elmondta a témardél a sajtonak és a kerileti polgaroknak is. Allaspontja az 6ta sem valtozott, hiaba lett
polgarmester. A Gerincut megépl, ami minden kerlleti lakosnak hasznara lesz.

igéretet tesz, hogy a jové héten februar 3-an, csutértokon kimegy az adott teriiletre és 2-tél 6 6raig
mindenkit meglatogat, és megbeszélik a gondokat. Kéri, aki szeretné, hogy személyesen menjen el
hozza, jelezze Dobos Sara titkaranal, és adja meg a nevét, a pontos cimét, telefonszamat.
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A bejaras utan egyeztetdé férumot szervez, melyre meghivast kap az épittetd, a Foévarosi
Onkormanyzat, a kerlleti 6nkormanyzat vezetése és az érintett lakossag. ,Nem, mint 'biodiszlet’
bizonyos politikai celok eléréséhez, mint amit én ma ennek az egésznek gondolok, hanem valéjaban.
Azt hiszem, régota ismerjuk egymast. 2004 6ta, amiota eldéntétték, hogy igymond hamarosan lesz
Gerincut, azota én végigklzdottem Onokkel ezt az idészakot. Végll sok csalad nekem koszénheti,
hogy normalisan fizették ki, meg annak a munkanak, amit én elvégeztem. Ezért nem ijedtem meg itt a
tomegtél. Borka ur azt gondolja, hogy megijedtem. Egyaltalan nem. En szoktam emberek koztt jarni,
ugyhogy nem ez a probléma, hanem az, hogy megprobalta Onéket valaki politikai kisstil(i jatszmaihoz
félhasznalni. Ez a helyzet, ugyhogy ezzel legyenek szivesek szembesiilni.”

Megismétii, hogy mindenkihez ki fog menni és azokat az ugyeket végigtargyalja mindenkivel ugy,
ahogy azt mar megtette 2004-t6l 2006-ig, és az 6ta minden évben, és polgarmesterként is lesz erre
ideje. Megkdszoni azoknak a részvételét, akik csak ehhez a napirendhez jéttek el. Ezutan (gyrendi
hozzaszolasnak ad helyt.

Hozzaszolas:

Borka-Szasz Tamas megjegyzi, a polgadrmester Ur visszaél Ulésvezetéi jogaval, szdzatokat intéz,
kijelentéseket tesz ugy, hogy 6 nem védekezhet...

Németh Szilard kézbeszdl, hogy Ugyrendi javaslatot kér.

Borka-Szdsz Tamas ... ne tegyen ilyeneket a polgarmester (r.

Németh Szilard megfogadja, de azt gondolja, hogy mint a kertlet polgarmestere ennyi joga azért van.
Egy ilyen helyzetben meg féleg. Annak orllt volna, ha az eléz6 polgarmestert ennyiszer
rendszabalyoztak volna, mint ahogy ezt vele prébaljak megtenni. Nem fog sikeralni.

Napirend 1. pontja: (13. sz. el6terjesztés)

Javaslat a kozoktatasi intézményhalézat mikédésével kapcsolatos —stratégiai  déntések
meghozatalara, illetve elfkészitésére

Eléteriesztd: Morovik Attila alpolgarmester

Németh Szilard mivel szébeli kiegészités nincs, kérdéseknek ad helyt.

Kérdések:

Takacs Krisztian javaslata, hogy mieldtt a kérdéseket tennék fél, Vincze Vivien, Babel Laszl6 és
Berecsi Laszioné szlék hadd kapjanak szét.

Németh Szilard eimondja, ha a kérdéseken tul jutottak, a vita lezarasa utan mindharom szulének szot
fog adni.

Takacs Krisztian az el6terjesztétél kérdezi, mennyi a Szarcsa utcai Altalanos Iskola éves mikodési
koltsége, eléiranyzata, valamint, milyen 6sszegli megtakaritdssal szamolnak az iskola megsziintetése
esetén? Arrol kérdez még, milyen koltséghatékonysagi lehetéségeket vettek szamba, mieldtt az
intézmény bezarasa mellett dontottek és ismertesse is ezeket. Tudja-e az eléterjesztd, hogy az SNi-s
tanulékon kival milyen szamban forduinak eld nevelési tanacsadok altal diagnosztizalt BTM-es tanulék
az iskolaban?

Németh Szilard kéri mindenkitél, hogy az eléterjesztéshez tegyék fel a kérdéseiket. Hangsulyozza,
senki nem dontétt a Szarcsa utcai Altalanos Iskola bezarasarol. Leszdgezi, & maga iskolaparti, talan
megismerhették ezt a tulajdonsagat az elmult j6 néhany évben, s mint iskolaigazgaté a legvégsd
esetben nyulna ilyen lehetéséghez.

Gergely Istvan kérdezi, a Csete Balazs Gimnazium fenntartoi joganak atadasaval kapcsolatban
tortént-e egyeztetés a Févarosi Onkormanyzattal, hogy kivanja-e hosszabb tavon mikodtetni az
iskolat? Ha a févaros nem kivanja az iskolat tovabb m(ikSdtetni, megjegyzi, szakemberek szerint ez
varhaté, milyen lehetéségeket biztosit a Csepeli Onkormanyzat vezetése az elbocsatott tanaroknak,
alkalmazottaknak? Arrol kérdez, milesz a sorsa a Karacsony Sandor utcai Altalanos Iskola Rakoczi uti
telephelyének felujitott tornatermével? Két iskola Szarcsa és Rakéczi bezarasa hany pedagogust es
alkalmazottat érint? Hany pedagégus és alkaimazott helyezkedhet el a tanuld létszamot felvevd
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iskolakba? Van-e az elbterjesztének elképzelése a tanulasi zavaros, nehezen nevelheté gyerekek
elhelyezésére, akiket eddig a Szarcsa utcai iskola fogadott be? Jelzi, irasban is leadja az elhangzott
kérdéseit.

Németh Szilard keéri Gergely Istvan képvisel6t, az irdsba is foglalt kérdéseit adja at az
eléterjesztének. Koszoni szépen. Kérdezi még képviselé Urtdl, melyik tornateremre gondolt, arra,
amir6l egy olyan szerzddeést kotott az elézd polgarmester, hogy egy bizonyos barati tarsasag
gyakorlatilag ingyen hasznalja?

Gergely Istvan valasza, igen, arrél van szo.

Szenteczky Janos koszéni a szot. Kérdése, végeztek-e szamitasokat, és ha igen milyeneket arra
vonatkozoéan, hogy a kormanyzat demografiai javuldst elésegitendé intézkedéseik hogyan
befolyasoljak az oktatasi intézményeink kihasznaltsdgat? Ha nem végeztek, akkor miért nem?
Elemezték-e egy-egy korzet sziletési statisztikainak adatait, a kiadott épitési engedélyek szamat?
Milyen objektiv statisztikai mutaték alapjan jelentik ki egy varosrészrél, hogy eldregedé? Mi indokolja
egy ujabb oktatasi kdzpont létrehozasat, ha a varosrész eldregedé? Tudjak-e, hogy a 4 csoporttal
mikodd kbézepes Ovodaban, a 3. életéviiket év kozben betoltdé gyermekek nem nyernek felvételt,
hanem vardlistara keriiinek. Ondk szerint ez jellemzé-e egy eléregedé varosrészre? Tudtak-e, hogy az
50 éves fennallasat Unneplé Szarcsa Iskolat az alapitd eredetileg is évfolyamonként egy-egy osztalyra
tervezte? Miért kérik akkor szamon a két elsé osztaly inditasat? A kiralyerdei valasztdpolgarok
gyermekének miért nem adatik meg a NAT-ban biztositott, a kézosség igényeinek megfeleld
pedagogiai program szerinti tanulas lehetésége? Milyen hasznositasi elképzeléseik vannak az
iskolaépulettel kapcsolatban egy esetleges iskolabezaras utan? Milyen koltséggel fog jarni az
allagmegovas és a vagyonvédelem? Koszoni szépen.

Pakozdi Jézsef az iskola koltségével kapcsolatosan kérdezi, hogy kételezé feladat-e olyan
alapitvanyok tamogatasa, ahol részben tanulnak kerlleti diakok? Van-e olyan 6nként vallalt feladat,
ami oktatasi intézménnyel kapcsolatos és mi az? Szeretné, ha ezt megneveznék.

Borka-Szasz Tamas koszoni a szot. Reménykedik, hogy a kérdéseire adott valaszoknak, nem a
szocialistak ekézése lesz a kézponti vezérmotivuma, hanem érdemi vélaszokat fog kapni, mert az itt
ulék véleménye szerint nem erre kivancsiak. Felhivja a figyelmet az el6terjesztésben foglalt 1i/2.
fejezet cimére: A Szarcsa Altalanos Iskola megsziintetése 2011. szeptemberétél. Szintén felhivja a 2.
szamu hatarozati javaslat szévegére a figyelmet. (felolvassa azt - jegyzékonyvvezets) Ha az abban foglaltak
megtorténnek, akkor mar a polgarmester arra kap felhatalmazast, hogy a technikai részletek
kidolgozasaval a marciusi Ulésre hozza vissza az Ugyet, és a képviseld-testilet Ujabb déntésével
megerdsitse azt. Kérdezi a polgarmestertdl, olvasta-e az eléterjesztést?

Németh Szilard valaszaban elmondja, természetesen olvasta az eléterjesztést. Jelzi, az SZMSZ
szerint az a szabaly, hogy az elbterjesziéhoz teszik fel a kérdéseket.

Tenk Andras elmondja, részben megkérdezték az elézb hozzaszo6lok az altala is kérdezni kivantakat.
Tehat ha valoban iskolabezarasra kertlne a sor, kérdezi van-e valamilyen elképzelés arra
vonatkozdan, hogy a Szarcsa Iskola éplletét valamire hasznositani lehessen? Az SNI-s tanuldknak a
megfeleld képzésre lesz-e tovabbra is biztositék? Elvonatkoztatva a Szarcsa lskolatdl, a Herman
Iskolaban talalhaté Ggynevezett uj éplletnek a lebontasara vonatkozoélag valami indoklast szeretne
hallani, miért szikséges?

Dobak lIstvan kérdezi, atgondoltdak-e a tanuldk iskolaba jutasat, kozlekedési lehetéségeit az
esetlegesen tervezett iskolabezarasok utan?

Borka-Szasz Tamas korrigalja az el6zd kérdését, és kérdezi az elbterjesztét, sikeriit-e az
eléterjesztést a polgarmester urral is egyeztetni, mert 6 kijelentette, nem lesz Szarcsa Iskola bezaras,
de az eléterjesztésben teljesen mas van. Altalanos lépésként, déntésként szerepel az anyagban, hogy
a nem kotelezd feladatokat szeretné az elbterjesztd a kerulet részérél leadatni. Az 6 jelenlegi
ismeretei szerint a Jedlik Anyos Gimnazium is ilyen feladat jelenleg, kérdezi azzal mi varhat6?

Németh Szilard jelzi, amennyiben nincs tovabbi kérdés, az elbterjesztének adja meg a valasz
lehetéségét.
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Morovik Attila koszoni a kérdéseket. A legelsé kérdezének mondand, hogy BTM nincs, BTK van, de
tanulasi, magatartasi és beilleszkedési nehézségekkel kizdd gyerekekre vonatkozhatott a képviseld
Ur kérdése. Borka-Szasz Tamas Ur kérdésére valaszolva elmondja, tértént egyeztetést az
eléterjesztéssel kapcsolatban a polgarmesterrel. A valaszok érdemi részével kapcsolatban megjegyzi,
Szenteczky Janos képviseld is tisztaban van azzal, hogy az SZMSZ azt irja el6, ha harom kérdésnél
tobbet tesz fel egy képviseld, akkor azt irasban kell feltenni. Téth Janos agazatvezetd urnak adja at
frasban a kérdéseket, ezzel egyutt atadja a valaszadasi lehetéséget.

Téth Janos koszoni a szét. Megprébal sorrendben valaszolni a feltett kérdésekre. Elmondja a
jelenlegi elbterjesztés, nem az iskolabezarasrdl szdl - lehet, hogy szovegezési probléma miatt - ezt
ugy érzi tobb képviseld is félreértette. Az elbterjesztés arra tesz kisérletet, a polgarmester részére arra
ad felhatalmazast, hogy a javaslatban eldzetesen felsorolt javaslatokat elékészitse. Gergely Istvan ur
kérdésére valaszolva, a Csete Balazs Gimnazium fenntartéi joganak atadasaval kapcsolatban
elmondja, nem tértént ilyen doéntés. Abban az esetben, ha a képviseld-testilet ugy dént, hogy a Csete
Balazs Gimnaziumot &t kivanja adni a fovarosnak, akkor felhatalmazast ad a hivatal részére, hogy
megkezdjék a févarossal a targyalasokat. Megjegyzi, a févarosnak kotelezd atvenni a gimnazium
fenntartasat. Addig, amig az 6nkormanyzat nem kezdett targyalasokat a févarossal, addig j6 néhany
kérdést nincs is értelme feltenni (pl. mi lesz a pedagogusokkal stb.). A Szarcsa utcai iskola tovabbi
hasznositasaval kapcsolatban, & mindenképpen szeretné, ha oktatasi célra hasznalnak a
létesitmeényt. De hangsulyozza, err6l még nincs értelme beszélni. A kovetkezé kérdés a Karacsony
Sandor Altalanos Iskola Il. Rakéczi Ferenc utcai tornatermére vonatkozott. Valaszaban elmondja, az
elézetes egyeztetések alapjan abban az esetben, ha a telephely megsz(nésérdl marciusban a
képviselé-testilet dontést hoz, az iskolarendszer(i Karacsony Sandor Altalanos Iskolanak a nagy
létszam miatti tornatermi gondjait fogja megoldani oktatasi idészakban, mivel a Karacsony Sandor
Altalanos Iskolanak egy tornaterme van, és igen sok osztalya. Elhangzott kérdésként még, hogy a két
iskola, a Szarcsa és a Rakoéczi utcai Iskola bezarasa hany pedagoégust érint? Azt gondolja, az attdl
fugg, sikertl-e a bezaras esetén az osztalyokat teljes létszamban, vagy legalabbis egy adott
osztalylétszamban atvennie a befogadd iskolanak, mert akkor a pedagdgusok ugyanugy mehetnek
veluk. Ujabb kérdésként merilt fel, hogy van-e az eléterjesztének elképzelése a nevelési
nehézségekkel kiuszkddd gyerekek elhelyezésére, akiket eddig a Szarcsa utcai !skola fogadott be.
Elmondja, nem csak a Szarcsa utcaban, hanem az 6nkormanyzat intézményhaldzatanak legalabb 80
%-ban talalhatéak ilyen gyermekek. Ennek ellenére a tervek kozott szerepel, hogy az AMK egy
szarnyaban egy moédszertani kézpontot hoznak létre. Szenteczky Janos képviseld ur kérdése volt
.végeztek-e szamitasokat, és ha igen milyeneket arra vonatkozdan, hogy a kormanyzat demografiai
javulast elésegitendd intézkedéseik hogyan befolyasoljak az  oktatasi intézményeink
kihasznaltsagat?”. Ha a kérdés arra vonatkozik, hogy a demografiai javulast elésegitendd
intézkedések hogyan befolyasolhatjak az onkormanyzati intézmények leterheltségét, erre nem tud
valaszolni, mert ezt nem is vizsgaltak. Azt vizsgaltak, ami az oktatasi torvény jelenlegi modositasi
javaslata, amelyben az osztdlylétszamokat 13-25 f& kozotti csoportszdmhoz kotik. A térvény
elfogadasa esetén minden gyereknek, osztalynak lesz helye. Kovetkezd kérdés volt még ,Elemezték-
e egy-egy korzet statisztikai adatait, a kiadott épitési engedélyek szamat?" Valaszaban elmondja, a
népesség-nyilvantartas adatait természetesen lekérték, mivel ebben az idészakban mar terveznitk
kell a szeptemberben induld elsé osztalyok szamat. ,Mi indokolja egy ujabb oktatasi kozpont
létrehozasat, ha a varosrész eléreged6?” A Kiralyerdei Oktatasi Kdzpont Iétrehozasaval kapcsolatban,
hozzafizi, azt a j0 értelemben vett feszlltséget, ami az Eotvos Iskola egyre novekvéd tanuld
létszamaval 6sszefliggésben, elébb-utobb bdvitésre lesz szikség, akkor indokolt a szak- és szakmai
szolgaltatas. Szenteczky Janos képviseld kérdésére ,Tudjak-e, hogy a 4 csoporttal miksdd kozepes
6vodaban, a 3. életévitket év kozben betolté gyermekek nem nyernek felvételt, hanem varodlistara
kertilnek. Onok szerint ez jellemzé-e egy eloregedd varosrészre?” jelzi, hogy az dnkormanyzat szerint
nem a 3. életéviket betoltétt gyermekeknek a felvételével van a probléma, hanem azzal, hogy most
mar a két és fél éves gyermekeknek is helyt kell adniuk. A Szarcsa Iskolara vonatkoz6 kérdessel
kapcsolatban elmondja, hogy az elSterjesztés nem szakmai, hanem gazdasagi szempontbdl keszult.
A kisiskolakra vonatkozéan megnézték, hogy a legalacsonyabb |étszammal, sokkal nagyobb
kéltségeket vonzanak. ,A kiralyerdei valasztopolgarok gyermekének miért nem adatik meg a NAT-ban
biztositott, a kézdsség igényeinek megfeleld pedagoégiai program szerinti tanulas lehetésege?” Ugy
tudja, hogy eddig is megadatott, igy mikodtek az intézmények, nagy baj lenne, ha nem igy lenne. Az
iskolaépiilet hasznositasaval kapcsolatban eléadja, a marciusi dontés utan érdemes ezzel a temaval
foglalkozni. Az, hogy milyen koéltségekkel fog jarni az allagmegévas és vagyonveédelem, reméli, erre
nem lesz szukseg.

Sz6 volt még a Szarcsa utcaban elhelyezett SNI-s és mas részképességl gyerekek elhelyezésével
kapcsolatban. Az 6 informacioja szerint az intézménynél 24 % a nehézségekkel kuszksdé gyermekek
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szama. Amennyiben az intézmény bezarasra kertill, ezeknek a gyermekeknek ugyanolyan elhelyezést
fognak biztositani.
Mivel nem tudott minden kérdést felirni, kéri a képviseléket, ha valaki nem kapott valaszt, az tegye
meg, hogy jelezze.

Kiss Istvan el6adja, az elhangzott kérdésekre adott valaszokhoz szeretne még kiegészitéseket
hozzaflizni. A Herman Iskola kiséplletével kapcsolatban elmondja, 30 éve épult és 10 éves
élettartamra tervezték, aminek a vazszerkezetével nincs gond, ellenben a kulsé panelek annyira
eloregedtek, hogy cseréini kellene &ket. Ennek az épuletnek a feldjitasa kb. 300 M Ft-os
nagysagrendi lenne. Ez indokolja azt - mivel ennyi pénz nincs — hogy le kell bontani. A Szarcsa iskola
dologi kéltségvetése 35-40 M Ft. Szintén a Szarcsa Iskolahoz kapcsolédoan, nem feltétlentl az éves
tizemeltetési kéltség az, ami problémat okoz, hanem ami nagyobb gond, az épllet elavult allapota.
Csak a nyilaszarok cseréje kb. 50-55 M Ft-os nagysagrend lenne. Ehhez kapcsolédéan még 80-85 M
Ft, akkor még a homlokzati teté és egyeéb szigetelésekrél meg nem is beszélt.

Németh Szilard koszoni szépen a kiegészitést.
Pakozdi Jozsef jelzi, nem kapott a kérdésére valaszt. Egyik kérdése ez volt, ,A kételezé feladat-e

olyan alapitvanyok tamogatasa, ahol részben tanulnak kertleti diakok? Tovabba, van-e olyan énként
vallalt feladat, ami oktatasi intézménnyel kapcsolatos és mi az?

Toth Janos einézést kér, nem tudott minden kérdést felirni. Valaszaban elmondja, gondolja, a Géniusz
iskolarol szol a kérdés, erre korabban kéttetett egy szerzédés 1996-ban, ami miatt elég nehéz
hozzanyulni ehhez. Tajékoztatja a jelen |évdket, a szerzddéssel illetve az épiilet kihasznaltsagaval
kapcsolatban természetesen folytatnak munkalatokat. Masik kérdésre valaszolva, a Jedlik Gimnazium,
mint nem kotelezd feladat atadasaval kapcsolatban tajékoztatia a kepviseld-testuletet, hogy nincs
szandéka a févaros részére atadni, mert amig a Csete Balazs Kézépiskoldban minddsszesen 28 % a
csepeli tanul6, addig a JAG 5-8. évfolyamaban 80 %, a 9-12. évfolyamaban pedig 59 % a csepeli
gyermek.

Németh Szilard jelzi, végleg lezarta a kerdéseket. Hozzaszdlasokra ad lehetéséget.

Hozzaszodlasok:

Gergely Istvan készoni a sz6t. Vitatkozna az eléterjesztével az elbterjesztés értelmezésében. Mivel a
hatarozati javaslatok bizony iskolak megszlintetésérd!, illetve atadasardl szélnak a Févarosi
Onkormanyzatnak. Véleménye szerint késé akkor targyalni a Févarosi Onkormanyzattal, ha
meghozza a képviselé-testlilet a hatarozatot arrédl, hogy atadjak az iskolat. Az a hatarozati javaslat,
ami a kézoktatasi intézményhalézat mikodésével kapcsolatos stratégiai dontések meghozatalardl,
illetve elékészitésérdl szél, az nala az intézményhalozat leépitését, elszegényitését, ellehetetlenitését
jelenti. Sajnos nem ez a Fidesz vezette 6nkormanyzat elsé l1épése az oktatassal kapcsolatban. Mar 5
%-kal csbkkentette az agazat bértémegét, elvonta a hatarozott ideji béremelés-keretet, elvonta az
osztalyfénoki pétlékot, és az étkezési hozzajarulast. Majd a felhaborodasra valo tekintettel, ezek egy
részének a visszaadasara tett igéretet a majdani 2011-es koéltségvetés targyalasanak idejére. Nem
érti, mire valé ez a kapkodas. A jelen el6terjesztés ugy targyalja a témat, mintha kizarélag szamokrol
és épliletekrél lenne sz6, mintha ezek mogétt nem is emberek, csaladok, gyerekek, pedagdgusok, €s
szulék, alkaimazottak lennének. Hangsulyozza, a képviseld-testiulet most csaladok, alkalmazottak
sorsarol dént. Kérdezi, milyen életpalya modellt tudnak felallitani az érintett pedagégusoknak? Tehat a
Csete Balazs Gimnazium atadasa a févarosnak, egyenld az iskola megsziintetésével. A két masik
iskola megszintetésével a felszabaduld létszamot mind pedagogusok, mind alkalmazottak
tekintetében biztosan nem fogjak félvenni a kornyezé iskolék. Tagadhatatian az is, hogy a Rakoczi-
telephely népszeritlen a szulk kérében, de miért gondoljak, hogy a Lajta majd népszer( lesz. Hiszen
az az iskola ugyanazokkal a gondokkal kiizd, mint amivel a Rakoczi kizdétt az ésszevonas el6tt.
CsuUnya széval élve ez a gettosodas. Eimondja a varoskézpontban, a Rakoczi at két oldalan révidesen
150-200 lakast adnak at. Szamolni kell a szanait teriileten is, esetleges lakasok épitésével. Nem latja
az eléterjesztésben a probléma mérlegelését sem. Ugyanakkor elismeri, hogy a polgarmesteri hivatal
bévitésének egyik lehetésége valdban a Rakéczi épilete is lehet. Jelzi 2003-ban kerilt sor a Gorgey
Iskola bezarasara, annak 43 %-os volt a kihasznaltsaga. Akkor a Fidesz élére alit a tiltakozasnak, a
tintetéseknek és a bezaras elleni akcidknak. Megjegyzi, ma egy 71 %-os kihasznaltsaggal mikodé
iskolat kivannak bezarni. Kérdezi, ugyanaz ez a Fidesz, vagy ez mar nem ugyanaz? Hozzaf(zi,
véleménye szerint az el6terjesztés felszines, kapkodo, egyoldalian kézeliti meg a témat, nem tarja fel
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az esetleges negativ kovetkezményeket. Csak csupan, gazdasagi vonzatokkal foglalkozik. Leszégezi,
ideje lenne, hogy a nehézségekkel terhelt csepeli kozoktatasi intézmények valds feltarasaval és
hosszu tavu fenntartasaval kapcsolatban valédi stratégiai megoldas szllessen. Szeretne egy ilyen
eléterjesztést latni és tamogatni, még ha szikségszerl megszoritasokat is tartalmazna. Kifejti, a jelen
eléterjesztés nem ad tavlati stratégiat, illetve, ha ez a stratégiaja az alpolgarmesternek, az szamara
vallalhatatlan. Készéni a sz6t.

Szenteczky Janos megjegyzi, nem tudja a polgarmester Ur honnan veszi a batorsagot, ahhoz, hogy
egyrészt a képvisel6ket, de még inkabb a csepeli lakosokat folyamatosan leckéztesse. Hogyan
gondolja, egy ilyen elbterjesztés kapcsan az érintett szUl6k nem maguktél jonnek el egy testiileti
Ulésre? Azt javasolja, ha a képviseléket nem is, de a megjelenteket mindenképpen kévesse meg.

Borka-Szasz Tamas kdszéni a szot. Megemliti, egy hasba vagd intézkedés kapcsan, amikor sziilék,
gyermekek sorsardl van szo, akkor igenis léteznek a kerlletben &ntudatos szilék, akik hajlandék
gyermekeik érdekében eljonni a testlileti Ulésre es véleményiket elmondani. Tisztelt eléterjeszté! Nem
az MSZP szervezte ezt a dolgot. Azt gondolja, az embereknek ebbél van halalosan elege, hogy van
egy gondjuk és értelmes valaszok helyett, jon a kommunistazas. Ennyi a valasz? Nevetséges. Az
érintetteket szeretné emlékeztetni, a novemberi k&zmeghallgatasra, ahol mar volt elészele ennek az
eléterjesztésnek. Akkor polgarmester Ur kijelentette, a csepeli intézményrendszer, beleértve oktatast,
egészséguigyet, a mai formajaban fenntarthatatlan. Hangsulyozza, a kampanyban ilyen kijelentések
nem hangzottak el. Divatos széval élve, az igazsag minden szelete nem volt kibontva ezek szerint.
Szeretne idézni egy alpolgarmestert, aki szintén a teremben tartozkodik ,koéltségvetési
intézkedéseinkkel eltakaritjuk a romokat és visszaallitjuk a kdzbizalmat”. Gondolja, az érintett iskolak
most megdoébbenve konstataltak, hogy 6k is az eltakaritanddé romok kézé soroltattak. A bezarasok
majd valészinlileg a kézbizalmat fogjak erdsiteni. Kér minden megjelent csepelit, ne hagyjak magukat
megvezetni. El fognak majd hangzani dramai hangu nyilatkozatok, megint a szocik egyéb tetteirdl,
meg, cs6d szélén a kerllet stb. Kér mindenkit, ne higgyék el ezeket a dolgokat. Jol hangzo szbveg, de
tényszertien nem igaz. Minden olyan allitds, hogy nem tudtak a kerilet helyzetérdl, az vakitas. Nem
kérdés, hogy a kerliletnek a koltségvetési hiany miatt takarékoskodnia kell. De ami az
eléterjesztésben van, azt a stilust, moédszert, és az intézkedések iranyat totalisan el6késziletlennek
és elhibazottnak tartjak.

Tenk Andras elmondja, meglepi 6t a politikai vagdalkozas, ami elhangzott. Az a véleménye, hogy ez
nem LMP kompatibilis. Felveti a Szarcsa Iskola épuletével kapcsolatban, hogy elhangzott az
agazatvezetd Ur részérdl, mindenképpen oktatasi célra terveznék hasznositani. Ugy gondolja, égetd
probléma Csepelen a boélcsédekérdés, javasoljak az intézményt bolcsédével egyitt bbviteni és gy
fenntartani, vagy akar bolcsédévé atalakitani. Azt gondolja, a felkorbacsolt indulatok abbdl is
eredhetnek, hogy elmaradt az egyeztetés. J6 lett volna, ha legalabb az 6nkormanyzati frakciok
képvisel6ivel lefolytattak volna az egyeztetéseket és akkor feszliltség mentesebben lehetne egy ilyen
fajsulyos déntést meghozni. Készéni szépen.

Takacs Krisztian megjegyzi, ha valamirél déntés sziletik, akkor marcius utan mirél fognak targyalni,
ami a szultket és a gyerekeket érdekli?

Pakozdi Jézsef megemliti a javaslat szerint a Szarcsa Altalanos Iskolabol a gyerekeket a Kék
iskolaba szeretnék athelyezni. A Szarcsa iskolatél a Kék iskolat csak busszal lehet megkozeliteni, ami
plusz koltségeket jelent a sziléknek. Az utazasi kéltség nem egy esetben elviselhetetlen terhet
jelenthet a csaladok szamara. A tdmegkozlekedés magaban hordozza az allando balesetveszelyt. A
mindennapos utazasra a testilet tagjainak déntése miatt rakényszerilnek a szulék es a tanulok. A
beterjesztett javaslat szerint, gazdasagi szempontbo! indokolt lenne az iskola bezarasa, de az
énkormanyzat olyan nem koételezé feladatokat is ellat, amelyek miatt a kerileti intézmények hatranyt
szenvednek.
Felhivia a figyelmet az SZMSZ 6. paragrafusara, miszerint az énkormanyzat a kételezé feladaton tul
énként is vallalhatja mas feladat ellatasat, amennyiben az nem veszélyezteti a kotelezd feladatok
ellatasat.
Megemliti, az alakul6 tlés el6tt az alabbiakra eskidtek a testilet tagjai (idéz egy reszt):
,Tisztségembd! eredé feladataimat Budapest XXI. Kertlet Csepel fejlédésének elémozditasa és az
Alkotmany érvényesiilése érdekében lelkiismeretesen teljesitem.”
Kijelenti, a javaslat, szamara nem ¢sszeegyeztethetd az esklvel. Tudomasuk szerint, az alapitvanyok
bérleti dijat nem fizetnek a részikre biztositott 6nkormanyzati ingatlanok utan, amin strgdsen
valtoztatni kellene, s ezeket az ¢sszegeket pl. a Szarcsa Altalanos Iskola fenntartasara lehetne
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forditani. Koka Janos (a volt liberalisok elnékének) szavait idézi: ,Vegytk tudomasul, hogy az ingyen
ebéd megsz(nt." Ennek a févarosi koltségvetés javaslatdban mar lathato jelei vannak, a tervezet
szerint, nem tamogatjak az alapitvanyokat. Ez harom csepeli alapitvanyi iskolat fog érinteni. Arra keéri
a polgarmester urat és a FIDESZ frakciot, hogy ne csak a gazdasagi szempontokat vegyék
figyelembe a 180 didkot és szileiket érinté dontésben, hanem keressék meg az érdekeltek igényeinek
is megfelel6 legjobb megoldast.

Ismerteti, a rendelkezésre all6 szamok alapjan az alabbi javaslatuk van:

Ertesulésik szerint az E6tvds iskola épuletét béviteni szeretnék, ahol a bévités utan a Szarcsa utcai
diakokat fogadni tudnak. Amig a bévités nem torténik meg, a Szarcsa iskolat ne zarjak be.
Szigetszentmiklosrol jelenleg a Kék Iskolaba és a Szarcsa Iskolaba is jarnak gyerekek. A jobb
kihasznaltsag erdekeben a szigetszentmikldsi gyerekek a jelenleg szebb és egészségesebb
kérnyezetben levé Szarcsa Iskoldban kaphatnanak helyet. A Hermann Otté iskola udvaran talalhato
ideiglenesen felépitett 8 tantermes épuletet a nyar folyaman le kell bontani az el6terjesztés szerint. A
féréhely csékkenes miatt a felsé tagozatos osztalyt javasoljak atiranyitani a Kék Iskolaba, ami kb. egy
kilométerre talalhaté a Gombos tértél. A nagyobbak kdnnyebben alkalmazkodnak a valtozashoz, mint
a kisebbek.

Tudomasa szerint a Vermes iskola éplilete nagyon rossz allapotban van. Azt kérdezi, a Kék iskolat
nem kellene tartalékolni az iskola tanuldinak elhelyezésére? A tovabbi javaslatot tamogatni tudjék, de
a kerulet tanuléit hatranyosan érintd dontéseket nem tamogatjak, ugyanugy, mint az adott képviselék,
amikor ellenzékben voltak. Nem akarja most elkezdeni a szokasos 2/3-0s ellenzéki széveget, hogy
mire kaptdk meg a felhataimazast, hiszen ugy is tudjak. Nem erre. Azt kéri a polgarmester urtdl,
mielétt szavaznanak, 5 perc szlnetet rendeljen el a csepeli JOBBIK javaslatanak atgondolasa
erdekében.

Németh Szilard megjegyzi, nem volt érthetd szdmara az 5 perc szinet elrendelésének kérése.
Ismerteti, a hatarozati javaslatot be kell nydjtani, amirél szavazni fognak. Tehat ha van hatarozati
javaslata a JOBBIK-nak, kéri, nyujtsa be azt, és akkor elé fogja terjeszteni, azonban igy nem tudja.

Pakozdi Jézsef rogziti, az lenne az (igyrendi javaslata, amit felolvasott.

Németh Szilard kéri, adja be irdsban a képviselé ar a hatarozati javaslatat. Felhivja a figyelmet a
formai kellékekre (felels, hataridé), amikkel kéri, egészitse ki a képviseld ar az inditvanyt.

Borka-Szasz Tamas a képviselbk lelkére szeretne hatni. Szadmara megddbbentd az, hogy a keriletet
vezetd frakcid egyetlen tagja sem fejti ki véleményét ebben a kérdésben, kalénésen az érintett iskolak,
vagy a megszinésre kijelolt iskolak korzetében dolgozé megvalasztott egyéni képviseldnek szava
sincs a témahoz. Varja azt, hogy elmondja a képviselé ur, 6 hogyan latja ezt a kérdést.

Ismerteti az eléterjesztés cimét. Ugy gondolja, aki figyelmesen elolvasta az anyagot — javasolja a
sz0l6knek, hogy Internetrdl toltsék le az eléterjesztést, illetve a hivatal is szivesen rendelkezésre
bocsatja —, mindenki szamara kitlinik, hogy ez nem egy stratégiai anyag. Semmi stratégia nincsen
benne. Elképzelések, otletelések, intézkedések ,egymasra hanyva”, és r& van irva, hogy ez az
oktatasi stratégia. Ez az anyag olyan messze van az oktatasi stratégiatél ,mint Maké Jeruzsalemtél”.
Vélemeénye szerint, a teremben 0l6 képviselék, és a megjetent szulék is nagyon szivesen latnanak egy
hatastanulmanyt a témara vonatkozdan. Oszintén érdeklédik arrol, hogy a kerllet vezetése, amely
teljes korl felhatalmazast kapott az iranyitasra, hogyan képzeli el a 2010-es évek csepeli oktatasi
rendszerét? Mik a demografiai folyamatok? Mi véarhaté a kertletben a kormany intézkedéseit
figyelembe véve? Néhany éven belil lehetségesnek tartja, hogy Eszak-Csepelen tobb tizezer lakas
létesulhet, és driasi létszammal megnovekszik a kertlet. Birtokukba van-e olyan informacio, hogy a
keriileti jelenlegi iskolai intézményi épuletek pontosan milyen allapotban vannak? Mikor volt rajtuk
utoljara feltjitas? Egyaltalan mik a lehetéségei az épuleteknek, bdvitheték, vagy nem? Megfelelinek
egy XXI. szazadi iskola kdvetelményeinek? Azza teheték? Ha igen, milyen aron? Latjak ezeket a
szamitasokat, szakértéi anyagokat? Ott kellene lennitk az eldterjesztés mogétt. Milyen alapon
,bdknek rd" a Szarcsa iskolara, és milyen alapon az E6tvos iskoléra, hogy az lesz az oktatési centrum.
Miért éppen az, miért nem egy masik iskola a kertletben? Mi az intézkedések iranya? Igy tényleg az
jon le az anyagbdl, hogy egy szimpla, gazdasagi intézkedésrél van sz6. Vilagos szamara az, a
politikai vezetés kiadta az agazatvezetd ar szamara a feladatot, hogy x milli6 forintot meg kell sporolni,
ki kell ,szivattyGzni” az oktatasi rendszerbél. Sajnalja, hogy ezt latjak most.

Ismerteti Ggyrendi javaslatat, miszerint ne targyaljak ma ezt az eléterjesztést, ne fogadjak el.

Németh Szilard felhivja a figyelmet arra, hogy lejart Borka-Szasz Tamas hozzaszélasi ideje.
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Dobak Istvan kifejti, a mai napon nagyon sokszor elhangzott az, hogy: egyeztetés hianya, konzultacio
hianya, szulékkel folytatott beszélgetes hianya, egyuttmikodés hianya. Itt lathato az a tabla, ami a
nemzeti egylttmiikodes nyilatkozatat tartalmazza, ami igy kezdédik: ,Legyen béke, szabadsag, és
egyetertés.”

Ugy gondolja, a kormanyzasuk eddigi 9 hoénapjaban a fentiekrdl aligha beszélhetnek. Az
egyuttmukdédesrdl pedig szo sincs. Az a baj a nyilatkozattal, hogy értelmetlen, mert nem tartjak be,
igaztalan és cinikus. Ertelmetlen, és még a torténelmet is atirja, mert azt irjak a nyilatkozatban:

»A Magyar Nemzet dnrendelkezéséért vivott kizdelme 1956-ban kezdédott.”

Azt kérdezi, akkor 1848-ban miért kiizdodttek? Az alabbiakat is idézi:

A Magyar Nemzet 2010 tavaszan ujra 6&sszegyljtdtte életerejét, és a szavazofulkékben sikeres
forradalmat vitt veghez.”

Felveti, az a 47%, aki nem a kormanyzé partra szavazott, fulke ellenforradalmar? Tiszteli a
Koéztarsasagi EInék urat, mert jo vivo volt, de nagyon rossz olvasé. Lehetségesnek tartja azt is, hogy
el sem olvasta a nyilatkozatot.

Németh Szilard kozbeveti, a képviseld ur az elbterjesztéssel kapcsolatban tegye meg észrevételét.

Dobék Istvan leszdgezi, arrél beszél. Cinikusok azért, mert vellik, ellenzékiekkel szemben tették ki a
tablat, a szemkézti falra. Kozli, a polgarmester ar a rendeletet sem tartja be, mert forgalmas és jol
lathaté helyen kellett volna kitenni a nyilatkozatot. Ez nem forgalmas hely, és bar az ellenzékieknek
nagyon jol lathatd, de az lenne j6, ha a hatuk mdgé raknak a nyilatkozatot, mert akkor a
kormanypartiak latnak jol. S6t még egy nyilatkozatot kellene kitenni a masik falra is, hogy a masik
ellenzéki sor is nagyon ol lathassa és olvashassa.

Véleménye szerint, a Nemzeti Egyuttmikodés Nyilatkozatanak annyi kéze van az egyuttmikodéshez,
mint a népi demokracianak a demokraciahoz. Ezért kéri a polgarmester urat, a tablat vagy vigye ki,
vagy tényleg tegye a hatuk mogé.

Németh Szilard megjegyzi, reméli, hogy a megjelentek szamara is lathatd, hogy a Szarcsa iskolaért
dobban a szive a képvisel6 urnak.

Takacs Krisztian azt gondolja, nem adnak semmit a sportnak, sem az iskolaknak, sét, be is zarnak
egyet-kettét, de ebbdl lesz majd uszoda. Azt kérdezi a csepeliektd!, megéri az, hogy bezarnak
iskolakat, de lesz helyettuk uszodajuk? Megemliti, tulajdonképpen 2 km-re van az erzsébeti uszoda,
minden csepeli el tudna érni, azonban nekik ez a legfontosabb, mert megigérték.

Pakozdi Jézsef érdekes gondolatokat hallott az MSZP képviselbi részérdl, pedig tudomasa szerint,
az elmult 16 évben nem egyszer, nem kétszer az 6 fejukben is megfordult az a gondolat, hogy a
Szarcsa iskolat bezarjak. Ez az oktatasi intézmények vezetdi szamara kdztudott volt. Kivancsi arra,
hogy ha akkor kellett volna meglépnilk ezt a 1épést, ilyen ellenalldst alkalmaztak-e volna?

Tenk Andras szakmai hozzaszdlasokat, és szakmai dontést szeretne elérni, mert lehetségesnek
tartja, hogy az aktualpolitika nem nagyon tartozik a javaslat targyahoz, tehat azt szeretné, ha operativ,
LMP kompatibilis lenne a dolog. Kéri, prébaljanak meg szakmailag elérehaladni a kérdésben.
Példaképp emliti, az uszoda nem tartozik a targyhoz.

Borka-Szdsz Tamas megismétli Ggyrendi javaslatat, mert Ggy gondolja, az elmondottak alapjan
telilesen indokolt a javaslata, mivel az elbterjesztésben maga az elbterjeszté irja le, hogy a dontes
meghozatalanak térvényi hatarideje majus, igy nem érheté szamara miért kell most azonnal
dontenitk. Miért kell er6bdl atnyomni a témat? Javasolja, vegyék le a napirendrél az elbterjesztést.

Németh Szilard kozli, Ggyrendi javaslatrél azonnal kellene szavazniuk, azonban kéri, engedjék meg,
mieldtt déntenének, hogy SZMSZ ellenesen kapjanak szét a szuldk is. Azt kérdezi a frakciovezetd
urtél, hozzajarul-e ehhez?

(A frakciovezeté ur valasza nem hallhaté a hangfelvételen. — jkv. iro)

Megkdszoni a beleegyezést, majd elmagyarazza a jelenlévéknek, hogy az SZMSZ szerint, ha valaki
egy Ugyrendi javaslatot tesz, arrél vita nélkul kellene szavazni. Ha most vita nélkul szavaznak, és
elfogadjak a képviseld Ur javaslatat, mar nem kaphatnak szé6t a lakosok. Ezt nem szeretné, ezert azt
kéri, hogy az ugyrendi javaslatrol késébb szavazzanak. Természetesen ez SZMSZ ellenes, akar még
eljarast is tud inditani ebben az esetben a polgarmester ellen a Képviseld-testulet, aminek egyébként
szivesen all elébe. Javasolja, hallgassdk meg a szuldket. Azt kéri téluk, amikor egyenként
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hozzaszélnak, legyenek szivesek a nevilket megmondani, és a lakcimilket, hogy tudjak ket irasban
ertesiteni.

Vincze Vivien egy szl a Szarcsa utcai altalanos iskolabél. Elmondja, a beadvanyt, amit a Kt.
tagjaihoz eljuttattak, kézésen irtdk a Szarcsa utcai altaldnos iskoldba jaré gyerekek szileivel.
Kihangsulyozza, mindannyian 6nmaguk jéttek ide, senki nem ,tuzelte” fel 6ket, 6nmagukban is eléggé
fel vannak haborodva. Felolvassa a beadvanyt:

Takacs Krisztian a helyszinen kiosztja a beadvanyt.

,»Tisztelt Polgarmester Ur! Tisztelt Képvisel6-testiilet!

Szulbként megdobbenéssel, és értetlenséggel fogadtuk a Szarcsa utcai Altaldnos Iskola bezarasara
vonatkozé eléterjesztésiket.

Annal is inkabb, mivel komolyan vettik Orban Viktor miniszterelnék ur, Pokorni Zoltan ur, illetve mas
Fideszes politikusok — elézd kormanyzati ciklusban folyamatosan hangoztatott — igéreteit az
iskolabezarasok megakadalyozasara.

A Szarcsa Iskola sorsat évrél-évre bearnyékoltdk a bezarasara vonatkozd hiresztelések, amelyet
sokszor mesterségesen is szitottak. Sok olyan csaladot ismerlink, akit megragadott az intézmény
csaladias légkére, nyitottsaga, befogadd szellemisége, de a bizonytalansag miatt mégis mas
intézményt valasztottak.

A csepeli Képviselb-jeloltek valasztasi programjaban a kerilet j6I m(koédé szocidlis és oktatasi-
kulturalis tevékenysége a megérzend¢ értékek kozoétt szerepelt.
Ezért biztunk Onokben, ezért biztuk meg Onéket!

Az eloterjesztés azt sugallja szamunkra, hogy féként a csdkkené gyermeklétszam miatt kialakult
lepéskényszerbdl, a koltségvetési gondjaikat enyhitendé doéntenének az éppen 50 eéves
hagyomannyal rendelkezé intézmény bezarasa mellett. Elsésorban nem szakmai, sokkal inkabb
financialis okokra hivatkoznak intézménylink kapcsan.

Tisztelt Képvisels-testilet!

Az adéfizets allampolgarok joggal tarthatnak igényt arra, hogy az Oket kézvetlentl érintd kérdésekben
valasztott képviseldik véleményiiket kikérjék, a dontések elékészitésébe bevonjak.

Torvényben meghatarozott jogainkkal élve kérjiik, hogy a végleges dontéshozatal el6tt a valédi
szakmai érvek, illetve az intézménybe jaré gyermekek és sziileik fenntartasai, érvei is
meghallgatasra talaljanak.

A megalapozott déntés érdekében kérem, vegyék figyelembe az alabbi szempontokat:

1. Az intézmény kihasznalasi mutatdja az eléterjesztésben szerepld tdblazat szerint az idei tanévben
71%-0s.

A 100%-0s kihasznaltsagot a tablazat szerint 250 f6 jelentené, ami 8 évfolyammal szamolva
évfolyamonként atlagosan 31-32 f&s osztalyokat jelentene.

Orommel nyugtaztuk, hogy ennek az irrealisan magas osztalylétszamnak eilentmond az Onok altal is
optimalisnak megjelolt — Oktatasi Térvénytervezetben is szereplé — adat, mely 25 {6 ala szoritana az
évfolyamonkeénti letszamot.

A 25 fés osztalylétszammal, és 8 évfolyammal szamolva iskolank esetében a 100%-os
kihasznaltsagot 200 tanulé jelentené, amelyet a jelenlegi 185 fés tanuldi létszam erésen megkézelit.
Intézményiink kihasznaltsaga az Onok altal megjeldlt 25 fos osztalylétszam esetén tehat 92,5%-ra
tehetd.

2. Iskolankban kéztudottan magas a sajatos nevelési igény(i (SNI-s) gyermekek szama, akik az
osztalylétszamok kialakitasanal tobb fének szamitanak, igy altaluk az intézmenyi kihasznaltsag meég
tovabb emelkedik.

Az iskolaban foly6 pedagogiai munka szinvonalat mi sem tukrozi jobban, minthogy a Szarcsa utcai
Iskoldban otthonra talalnak a mas iskolakbél elutasitott, kitaszitott”, kallédasra itélt gyermekek is.
(Van olyan tanulé, akinek ez az iskola a 8.!!! iskola az életében, és itt végre befogadé otthonra talatt.)
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A hétranyos helyzet( tanulokkal valo banasméd, a tanuldsi kudarcnak kitett tanulok felzarkdztatasat
segitd program a gyermek-, és ifjusagveédelmi felelés szakmai hozzaértésének, és a tébbi pedagdgus
elhivatottsaganak, probléma-érzékenységének kdszénhetéen példaértékien mikodik az iskolaban.

A pedagogusok elsésorban a differencialas segitségével, minimalis fejleszté-pedagégusi,
pszicholbgusi segitség mellett végzik munkajukat, tehermentesitve ezzel az Onkormanyzatot az SNI-s
tanuldk integracidjaval kapcsolatban. Nem ,valogatott’, hanem az atlagosnal ,problémasabb” tanuléi
koztsseggel erik el az atlagost meghaladé kompetenciamérési eredményeket, tovabbtanulasi
statisztikakat, érnek el versenyhelyezéseket.

Az iskola mentalitasa, iégkdre miatt tobb gyogypedagogus-, pedagdgus szilének is erre az
intézményre esett a valasztasa. Az elenyészé mértékd fluktuacio szintén énmagaért beszél.

3. A Kirdlyerdei varosrész fiatalodni latszik. A Szunyog utcai Ovoda telitett létszammal valo
mikoddése is ezt tamasztja alad. A lebontott épuletek helyét atvevé Gj hazakba tébbnyire fiatalok
kéltdznek.

A kormany demografiai valtozasokat célzé intézkedései varhatdéan a Kirdlyerddben is tovabb erésitik
ezt a tendenciat, ami az iskola kihasznaltsagara pozitiv hatassal lehet.

4. Az EOtvOs Iskola also tagozata szinte teljesen telitett, igy csupan néhany alsé tagozatos gyermek
befogadasara lenne kapacitasa. Az Onok altal jogutodként megjeldlt Kek Iskola megkézelitése
gyalogosan a tavolsag miatt megvalosithatatlan. Az iskolat eddig sétalva megkozelité gyermekeknek,
és szileiknek BKV buszra szallva kellene az iskolaba jarast megoldani, amely csaladonként egy

Mivel a csaladok tdbbsége 6vodas-, és iskolaskorl gyermeket egyardnt nevel, szdmukra a kérzetes
iskola és a korzetes Gvoda oriasi tAvolsaga athidalhatatlan problémat jelente a mindennapokban.

A fentiek alapjan ugy latjuk, hogy a tankételezettség teljesitése a szil6k szamara aranytalan, és
nagyon sok esetben vallalhatatlan terhet jelentene. Sajnalatos médon az el6terjesztés ezen
kérdések tisztazasara egyaltalan nem tér ki.

A vonatkozo6 elSirasok értelmében ugyanakkor az aranytalansag kizarasara a fenntarténak be
kell szereznie a févarosi, megyei 6nkormanyzat — fejlesztési tervre épitett — szakvéleményét,
illetve egy szakértd aliasfoglalasat is.

5. Az iskolaban tébb millié forintos beruhazas valésult meg a kézelmultban (burkolatcsere,
nyilaszarok cseréje, fényforrasok korszer(isitése), mely az intézmény bezarasaval ésszerltlen
kiadasként jelentkezne.

Az anyagi raforditas ténye tovabbi gyermekeket vonzana az iskolaba, mar csak azért is, mivel az
intézmény stabil hatterét tikrozné.

8. A kozépiskolai felvételi idészak mar véget ért, a szUldk az intézmény bezarasanak eshetdségérdl a
napokban értesiltek, nem fontolhattdak meg, hogy esetleg mas koézépiskolai intézménybe
felvételiztessék gyermekeiket.

Az évfolyamok kifutasara ezért mindenképpen lehetéséget kellene biztositani, ez alatt a tervezett
oktatasi centrum elékészitése, és megvalbsitasa is megtérténhetne.

7. Az 0j, lakételepi korilmények kozott a Szarcsa utcai Altalanos Iskola helyi tantervében, pedagogiai
programjaban megfogalmazott arculat tovabbvitelét nem latjuk biztositottnak. F&I6, hogy a magyar
oktatas egyik legfontosabb vivmanya, a helyi adottsagokhoz, igényekhez térténé alkalmazkodas
csorbat szenvedne (Duna-parti kérnyezet-, és testnevelésorak, vizi sportokkal térténd ismerkedés).

Kapuvari Gyorgy lgazgaté Ur hozzaért intézményvezetését — a fejlesztések szem elétt tartasa mellett
- mindig is az ésszerliség, és a takarékossag jellemezte. Varhatdan a tovabbiakban is partner lesz a
lehetséges koltségestkkentési tényez&k megvitatasaban.

Esetleg érdemes lenne szamitast végezni arra vonatkozoan is, hogy ha az iskola kis eplletébdl
attelepitenék az els¢ és masodikos osztalyokat a féépuletbe, az mekkora koltsegmegtakaritast
eredmenyezne.

Amennyiben az Onkormanyzat a mukodéshez szlikséges anyagi fedezetet nem tudja teljes
egészében biztositani, javasoljuk, hogy a kozds intézményfenntartds érdekében vegye fel a
kapcsolatot Szigetszentmiklés Onkormanyzataval.
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Kérjiik a Tisztelt Képviselb-testiiletet, hogy fenti fenntartasainkat, érveinket figyelembe véve
minden felvetésiinket tételesen vizsgaljon, és valaszoljon meg, illetve vegye le napirendjérél a
Szarcsa utcai Altalanos Iskola megsziintetését. Koszonjiik.”

Babel Laszl6 elmondja, két gyermeke jar a Szarcsa iskolaba. Azt kérdezi, ha az egyik gyermekét az
Eo6tvos iskolaba kell vinnie, a masikat a Kék Iskolaba, akkor ez tdmegkozlekedéssel mennyi idébe fog
telni? Mikor fog bejutni a munkahelyére? Mikor fog tudni dolgozni? Mikor tud a gyerekekért menni?
Vagy esetleg az dnkormanyzat majd eltartja, ha megszinik a munkaviszonya? Mi a garancia arra,
hogy ha a gyerekek atkerulnek egy masik iskolaba, ugyanolyan kérilmeények kézé fognak keralni, mint
ami a jelenlegiben van? Biztositva lesz-e szamukra ugyanaz a csalddias hangulat? Az egészséges
kérnyezetet - ami a zoldévezetben megvan - biztositva latja az dnkormanyzat? Az Eétvds iskolanal is
— amely egy nagy forgalmu ut mentén, a Szent Istvan utnal van — ugyanolyan tiszta levegé van, mint a
kertes hazas évezetben?

Megemliti, elhangzott, hogy van olyan gyermek, aki a 8. iskolajaba jar. Ismerteti, 13 éves koraban
vakult meg. Addig az egyik iskolabol azért tették ki, mert oda tul j6 volt a latasa, a masik iskolaba azért
nem vették fel, mert oda tul rossz volt a latasa, igy a két iskola k6z6tt minden évben ingazott. 13 éves
koraban, amikor véglegesen megvakult, bekerilt a vakok altalanos iskolajaba, ahol & lett a pedagégia
réme, mert nem tudtak kezelni, nem tudta feldolgozni hanyatott sorsat. Ezert érzi at azoknak a
gyermekeknek a helyzetét, akik ugyanigy ide-oda kerlilnek az egyik iskolabél ki, a masikba be.
Felveti, ha végre van egy olyan hely, amit megszoktak, és ahol jol érzik magukat, miért kell éket
onnan elrakni? Pusztan gazdasagi szamitasbol? Azért mert nincsen feldjitva? Felajanlja — mivel az
egyik szakmaja kertészmérndk —, hogy ha igény van ra, felujitas utéan a kert rendbetételét vallalja,
megtervezhetik a kert rekonstrukciéjat, akadalymentesse, gyerekbaratta tehetik. Tudomasa szerint, az
iskolat felgjitottak, véleménye szerint, ami még nincsen felljitva, ésszer(i keretek kdz6tt, akar szulbi
Osszefogassal is megoldhatd, ha ez olyan nagy problémat jelent az dnkormanyzatnak, hogy
biztositsak az anyagot. Szul6i 6sszefogassal fel tudjak Ujitani az iskolat, ha ezért kell bezarni.

Németh Szilard helyt ad a harmadik szll6 hozzaszélasanak, azonban sajnalattal értesult arrél, hogy
nem hallgathatjak meg. Kihangsulyozza, az elhangzott két szul6i hozzaszolas arrél szolt, amit a mai
napra penzumnak szeretett voina a kollegaitol kérni. Leszdgezi, jelen anyag nem egy lezart
eléterjesztés. Az onkormanyzat rendkivil nehéz helyzetben van, rendkivil nehéz allapot vettek at,
most azonban nem akar szamokrél beszélni. Kéri, értsék meg a jelenlévék — Ugy gondolja, sokan
megertik, néhanyukkal személyesen is ismerik egymast, mert egy utcaban laknak, egyutt kizdottek a
Kis-Duna partért —, és feltételezi, hogy nem tartjak 6t ,iskolagyilkosnak”. Ha ezt feltételezheti, akkor az
mar nagyon jo allapot. Arra kérte kollegait és az alpolgarmestereket, hogy minél gyorsabban, minél
pérgésebben, még a koéltségvetést megelézéen készitsenek olyan eléterjesztéseket, amelyek nagy
strukturakat tekintenek at. Ennek az attekintésnek a szakmai anyagat tartjak most a kezukben. Errél
déntenek, nem arrél, hogy bezarjak a Szarcsa iskolat, nem arrél, hogy bezarjak a Méra Ferenc iskolat,
és nem arrol, hogy bezarjadk a Hermann iskolat, de arrél sem — ami bar nincsen az anyagban,
azonban az Interneten kdbor hozzaszolasokban olvashatd, amiket a kollegai gyljtenek éssze, mert
nem szivesen olvas ilyesmiket — hogy a Jedlik Anyos Gimnazium helyére az 6 szallodaja fog épuini.
Véleménye szerint, aki az utcatarsai kozul latja, hogy milyen hazban, milyen kériimények kozott él,
nehezen feltételezhetd réla, hogy akar Csepelen, akar barhol szallodat nyitna. Raadasul éppen annak
az iskolanak a helyén, ahol végzett, és ahol két hénappal ezelétt volt kint a nevelé-testiletnek
megkdszonni azt, hogy proli gyerekként egy 9m?-es lakasban felnéve el tudta azt erni — és ezt nem
csak a szileinek kdszénheti, hanem az iskolaknak is —, hogy polgarmestere lehet egy keruletnek.

Azt kéri, ne higgyék el azt, amit rola terjesztenek. Nem Kinyirni" akarja az iskolakat. Eppen
ellenkezéleg, meg kell vizsgalnia minden szempontbdl a témat, hogy azoknak az embereknek, akik
pénzigyileg felelések ezért a keriletért, le tudjon tenni az asztalra minden megoldasi javaslatot, ami
abszolut nem lesz tokéletes. Kéri, higgyék el neki, szdzszor meg fogja gondolni azt, hogy olyan
tanulmanyokat rendeljen-e, mint amilyeneket az elédei rendeltek. Példaképp megemliti — teljesen
véletlentl kapta meg a jegyzd urtél — az egyik allamtitkar ar az elézé idészakban kilencmillio-
hatszazezer forintért dolgozott az énkormanyzatnak, és ennek semmilyen teljesitési nyoma nincs.
Semmilyen. Vagy az alpolgarmesterek a jo munkajukért — azt kérdi, ugye nem gondoljak a jelenlevok,
hogy harom hénap alatt ezt a helyzetet 6 idézte el — 27 milli6 forintot vettek fel az elmult id6szakban.
Nem fizetést, plusz jutalmat! Kijelenti, hamarosan koézzé fogja tenni ezeket az adatokat. Rengeteg
ilyen adat van, és amit emlitett az csak egy, amely véletiendl jutott a tudomasara.

Ezzel telies egészében tisztaban van Borka-Szasz Tamas képvisel6 ur is, aki 6t figyelmezteti arra,
hogy ne csinaljon partpolitikat. A hozzaszélasok gyakorlatilag semmi masrol nem szoltak. Tisztelet a
kivételnek, és néhany olyan kérdésnek, amik valojaban szakmaisagot tikroztek. Nagy tisztelettel
koszoni, és kiemeli, szakmaisagot igazabél a két szulbtél kapott, amik alapjan akar donteni tud.
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Kijelenti, elsésorban 6 fog dénteni ebben a kérdésben, a frakciojan keresztil, akik a teljes dénteést
fogjak meghozni. Mert az itt U6 urak, akik hihetetlen nagy erével, elannal ugrottak neki ma, ,a
cipéjuket sem tudjak bekotni ebben a testiletben”. Ok nem tudnak szavazni, nem tudnak atvinni
semmit. Mirél beszélnek?

Gergely Istvan kikéri maganak az elhangzottakat.

Németh Szilard kozli, nyugodtan ki lehet kérni, de ez igy van, az a helyzet. Mint ahogy az elmult
idészakban — és most megkoveti Gergely Istvan urat és az egész frakciot — 6k nem tudtak a cipéjiket
bekotni. Egyetlen egy ellenzéki javaslatot nem fogadtak el. Azt kérdezi, emliékeznek még a Kis-Duna
partra a Szarcsa utcai lakosok? Emlékeznek arra, hogyan j6tt ide a Gérgey iskola, amit emlitettek?
lgazuk van sok kérdésben, csak egy kicsit masképpen mutatjak a ,ttkrét’. Hogy j6tt ide be? Nem ugy
ment innen ki. Vagy, hogyan jétt ide be a Csepel SC? Ugy j6tt be ez elé a testilet elé, hogy a Csepel
SC-t atveszi az 6nkormanyzat. Ez volt az eléterjesztésben. Ugy ment innen ki, hogy ,odaadjak a
haveroknak”. Elnézést kér, pedig ilyen helyzetet orékoltek. Azt kéri, ne haragudjanak ra, és nem
megbantani akarta a lakosokat akkor, amikor arrél beszélt, hogy véleménye szerint ,felheccelték” éket
— ezt az allitasat most is fenntartja —, ,nem ma j6tt le a faivédérél”, és eimeri mondani, amit gondol. Az
a helyzet, hogy egyébként nem az ellenzéki képviseldk adtak volna at a 265 alairast, nem az ellenzéki
képviseld ur osztotta volna ki ezeket a dokumentumokat. Kijelenti, szdmara ez nem lényeg, hanem az
a lényeg, ami a papirban van. Ugy gondolja, megteheti azt — mert megvan hozza az erkolcsi alapja, az
eddigi élete, az eddigi politikai munkaja errél szélt —, hogy azt mondja, amire sokan felhivtak a
figyelmét, hogy ne pénziigyi, és ne gazdasagi lecsupaszitott szempontok szerint déntson. Igy fog
tenni, ezt ma vagy elhiszik neki, vagy nem. Kéri, legyenek hozza ennyire bizalommal. Ha harom
hénappal ezelétt gy, ahogy a holgy mondta, a szavazatukat adtak, akkor legyenek annyira
bizalommal hozza, hogy nem fogja ,felborogatni” fejjel lefelé ezt a kerlletet, hanem minden
lehetéséget meg fog vizsgalni. A teljes oktatasi agazatot kell néznie. Kihangsllyozza, mindent meg
fog tenni azért, hogy ne pusztan pénzugyi, és gazdasagi dontés j6jjon létre. Egyeztetni fog, a holnapi
nap folyaman reggel 10 orara berendelte az igazgatd urat. A Rakéczi iskola igazgatonéje reggel 11
orara j6n. Mindenkivel, elsésorban az iskolaigazgatdkkal fog egyeztetni. Ki fog menni a nevelétestileti
Ulésre. Kint jart az iskolaban, hogy megnézze, milyen feldjitas tértént.
Elnézést kér, és megjegyzi, & nem sz6lt bele, amikor a szilék beszéltek. Ugy gondolja, persze
megengedhetik egymasnak ezt, egy helyen laknak. Lehet azt is megengedni, amit kapott, hogy majd
bedobaljak hogolyoval az ablakait. llyet is lehet, csak nem j6 megoldas. Ezért kérte, hogy beszéljenek
értelmesen, és ne egy hecc kampany kelldés kozepén talaljak magukat. Kéri, higgyék el, hogy mindent
meg fog tenni azért, hogy normalizalédjon ez a kerilet. Es nem a 2014-es szavazatokeért teszi ezt,
mert a lépései elére kiszamithatok. Kiemeli, azt igérte, hogy rendbe fogja tenni a kerletet. Es azt
igerte, hogy rendbe fogja tenni ennek a keruletnek a kéltségvetését. Mindenaron. De ebben van
négymilliard forint hiany, 7,4 milliard forintos vagyonvesztés. Ok mondtak el. Még nem tart ennek a
kinyomozasaban és nem tudja, hogy ezért milyen jutalom jar valakinek. Jar-e egyaltalan az a
jutalomhalmaz, amit felirt.
Leszogezi, az alapitvanyi iskolakkal nem & kotott szerzédést. Ha a 2006-os szerzddés-
meghosszabbitast nézik, akkor ott talalnak egy Németh Szilard nevi embert, aki ugyanaz, mint aki a
megjelentekkel szemben polgarmesterként all. Azt javasolta, hogy vagy emeljék meg a hasznalati
dijat, vagy hasznositsak masra, pl. a Géniusz épuletét. Ami most romokban all, mert olyan szerzédés
van, hogy az éplletre egy forintot sem kell kéltenie a magan alapitvanynak. Kozli, ez 6 volt, de hat ez
nem jott dssze. Olyan szerzddést kotottek 10 évre, hogy nem tudnak hozzanyulni. Jogszerlen nem
lehet hozzanyulni. Nem tud bérleti dijat emelni. Ugy gondolja, nagyon jok Pakozdi képviselé ar
javaslatai, csak ez nem mukdédik.
Roégziti, nem akarja tovabb rémisztgetni a jelenlevoket, mert tudja, hogy most milyen lelkiallapotban
vannak, féleg ez utan a teremélmény utan. Elmondja, ugral a szeme, mert sikerllt olyan termet
csinalni, amelyrél pszichologusok legelészoér mondanak ki, hogy ilyet nem szabad, mert ha valaki
odanéz, jojozik a szeme. Ebben a helyzetben vannak, és ez 50 millié forintba keralt.
Nem akarja tovabb terhelni a megjelenteket ebben a kérdésben. Egy biztos, az a déntés, ami ma létre
fog jénni, az nem az iskoldk bezarasarél szol. Kihangsllyozza, nem az iskolak bezarasarol szol!
Felveti ezt a mondatot nyugodtan szembesitsék vele februarban, marciusban, aprilisban és
majusban, amikor a valds dontések létre fognak jonni. Keéri, szembesitsék majd vele ezt a kerdest.
Egyébként nem mondana el. Ugy sumakoina, mint ami itt jellemz6 volt. Az asztalnézés, amikor
bejéttek emberek az utcardl. Valéban bejottek emberek az utcarél. Megjegyzi, fog ilyen helyzet eléalini
pl. a kiralyerdei csatornazassal kapcsolatban — szintén nem rémisztgetni akar —, mert az is olyan
szépen van eldkészitve, hogy ¢rém lesz nézni. Kényszerhelyzetben van az egész kerllet, majd errél
kulon fognak beszélni. Akkor majd mondjak azt, hogy eljonnek, és akkor 6 azt fogja mondani, hogy a
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Képviseld-testillet Ulését a Kiralyerdei Muvelédési Haz nagytermébe hivja 6ssze, hogy mélto
koériimények kozott tudjanak beszélgetni. Mert ezt a helyzetet méltatiannak tartia a csepeli
polgarokhoz, €s méltatlannak tartja ezt az egész termet is. Még egyszer mindenkinek mondja, a
kedves televiziot nézdknek is, ha legkdzelebb nagy szamban szeretnének részt venni, biztositani
fogja, hogy nagy szamban vegyenek részt.

Ismerteti, a koltségvetést megel6zd héten lakossagi forumot szeretne tartani. Kéri, j6jjenek el oda is,
szervezzeék oda az embereket, a Kiralyerdei Mlvelédési haz nagytermében fogja tartani, ahol el fogja
magyarazni pontosan, hogy miert Ugy allitottak &ssze a koltségvetést, hogy és miért kéri a Képvisels-
testiletet, hogy fogadjak el azt, majd az elbterjesztd szdbeli kiegeszitésének ad helyt.

Morovik Attila rogziti, nincs hozzafliznivaldja.

Németh Szilard lezarja a napirend vitdjat, majd a szavazasok kovetkeznek. EInézést kér, mert
elfelejtette az Ugyrendi javaslatot, majd dontést rendel el.

10/2011.(1.27.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Kertlet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testulete — Borka-Szasz Tamas Ugyrendi
javaslatara — ugy dont, hogy a ,Javaslat a kOzoktatasi intézményhalézat mikédésével kapcsolatos
Stratégiai déntések meghozatalara, illetve el6készitésére” cim( napirendi pontot leveszi napirendjérél.

Hataridé: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra: azonnal
Felelds: elfogadasért és végrehajtasért: Németh Szilard polgarmester
5igen
15 nem
1 tartdézkodas elutasitva
11/2011.(1.27.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Kerulet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testllete ugy dont, hogy a Csete Balazs
Gimnazium, Szakkozépiskola és Szakiskola fenntartoi jogarol 2012. julius 1-jével lemond.

Felkéri az alpolgarmestert, hogy a déntésrél Budapest Févaros Onkormanyzatat értesitse, valamint az
atadas-atvétellel kapcsolatos feladatokat készitse elé.

Hataridd: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra: 2012. julius 1.
Felelds: végrehajtasra: Morovik Attila alpolgarmester

végrehajtas eltkészitésére:Toth Janos agazatvezetd

14 igen
5 nem
2 tartozkodas elfogadva
12/2011.(1.27.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Kerilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testulete Ggy dont, hogy a ,Javaslat a
koézoktatasi intézményhaldzat mikodésével kapcsolatos stratégiai dontések meghozatalara, illetve
elbkészitésére cim(” el6terjesztésben foglaltakkal egyetért.

Felkéri a polgarmestert a szikséges dontések eldkészitésére, a jogszabalyban foglalt vélemeények
beszerzésére, az iskolak beiskolazasi korzetei médositasanak elbkészitéseére.

Hataridé: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra: 2011. marcius 31.
Felelgs: végrehajtasra: Morovik Attila alpolgarmester

végrehajtas elékészitésére: Toth Janos agazatvezetd

14 igen
6 nem
1 tartdzkodas elfogadva
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Németh Szilard elnézést kér, ismét feledékeny volt, mert Pakozdi Jézsefnek is volt egy hatarozati
javaslata, amelyet 3. szamu hatarozati javaslatként befogad. Errél kulén nem kell déntenitk, majd a 3.
szamu hatarozati javaslatrol kér szavazast.

13/2011.(1.27.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Kerulet Csepel Onkormanyzata Képviselé-testilete — Pakozdi Jozsef Ugyrendi
javaslatara — az alabbiakrél dont:

LA rendelkezésre all6 szamok alapjan, kovetkezd javaslatunk van. Ertesuléstnk szerint az Otvos
iskola épuletét béviteni szeretnék, ahol a bévités utan a Szarcsa utcai didkokat fogadni tudnak. Amig
a bévités nem térténik meg, a Szarcsa iskolat ne zarjak be!

Szigetszentmiklosrol jelenleg a ,Kék” iskolaba és a ,Szarcsaba” is jarnak gyerekek. A jobb
kihasznaltsag érdekében a szigetszentmiklosi gyermekek a jelenleg szebb és egészségesebb
kérnyezetben 1évé Szarcsa iskolaban kaphatnanak helyet.

A Hermann Ott6 iskola udvaran talalhatd ideiglenesen felépitett 8 tantermes épuletet a nyéar folyaman
le kell bontani az eléterjesztés szerint. A féréhely csékkenés miatt a felsd tagozatos osztalyt javasoljuk
atiranyitani a Kék iskolaba, ami kb. 1 km-re talalhatd a Gombos téertél, mert 6k kdnnyebben
alkalmazkodnak a valtozasokhoz, mint a kicsik. Mi a tervik a Vermes iskolaval? Tudomasunk szerint
az épllet nagyon rossz allapotban van. A Kék iskolat nem kellene tartalékolni az iskola tanuldinak
elhelyezésére?

A tobbi javaslatot tamogatni tudjuk, de a kerllet tanuldit hatranyosan érinté dontéseket nem
tamogatjuk, ugyan ugy, mint Onék, amikor ellenzékben voltak. Es most nem akarok bele menni a
szokasos 2/3-os ellenzéki szovegbe, hogy mire kaptak meg a felhatalmazast, azt 6ndk ugyis tudjak.
Nem erre!

Arra kérem a polgarmester urat, hogy mielétt szavazunk, 5 perc sziinetet rendeljen el, a csepeli jobbik
javaslatanak atgondolasanak érdekében.”

Hataridé: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra: azonnal
Felelbs: elfogadasért: Németh Szilard polgarmester
16 igen
3 nem
2 tartozkodas elfogadva

Németh Szilard atadja a képviselé Ur hatarozati javaslatat, hogy a kollegdk majd gépeliék be a
hatarozati javaslatok kéze.

Lezarja a napirendet, és megkdszoni, hogy itt voltak a megjelentek, és hozzaszdltak, valamint értékes
javaslatokat tettek a dontés el6készitésében szamara. Ha Ugy gondoljak, maradjanak meég, ha nem,
és haza mennek, akkor mindenkinek jo esetét, és nyugodalmas jé éjszakat kivan, majd 19:10-kor 5
perc szlnetet rendel el.

SZUNET

Németh Szilard a szunetet kévetéen 19:21-kor ismét megnyitja az tlést, majd attér a napirendek
targyalasara.

Napirend 2. pontja: (11. sz. elbterjesztés)

Rendelet-tervezet az anyakdnyvi események szolgaltatasi dijarél szé16 6nkormanyzati rendelet
megalkotasarol

Eléterieszté: dr. Szeles Gabor jegyzé

Németh Szilard mivel nincs szébeli kiegészités, a kérdéseknek ad helyt.

Kérdések:

Tenk Andras elsé felvetése, kotelezé-e az dnkormanyzatnak ilyen dijat megallapitani? Amennyiben
igen, a legalacsonyabb 6sszeggel keriilt megallapitasra a szolgaltatas igénybe vétele?
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Borka-Szasz Tamas tobb kérdése van. Az elsd, jol tudja, hogy ezek a dijak most jelentésen
emelkednek, vagy eddig is ennyi volt? A masodik, hogyha emelkedtek, a pénziigyi szempontokon tul,
szUkseg van-e ezek emelésére? A harmadik, miért éppen a keddi napon lehetne kedvezményesen
hazassagot kétni?

Elmondja, az elbterjesztés szerint a hivatali helyiségen kivali szolgaltatasért az énkormanyzat
70.000Ft+AFA-t kér, mikézben nem nagyon preferdlja a hivatalon kivili szabadtéri eskuvéket,
amelyekre manapsag egyre nagyobb igény van. Lehet, hogy emberek ezért fizetnének is. Ellenben az
eléterjesztés azt sugallja, hogy nem engedi ezt, vagy nem jarul ehhez hozza. Mi az oka ennek?

Németh Szilard valaszadasra a jegyz6 urat kéri fel.

dr Szeles Gabor az elsé felvetésre valasza, hogy ez egy Uj jogszabdly adta lehetéség. Az
onkormanyzatnak médja van arra, hogy ezt a jovobeli intézkedést bevezesse, de 6nkormanyzati
rendelettel kell megtenni. Nincs egyszemélyl hataskérhéz koétve, mint korabban a jegyzé
hataskorében voltak bizonyos rendkivili engedélyezési események. Ezt a tébbi kérnyezd kertletben
bevezették, - és itt valaszol a masik képviseld kérdésére is - ez azt eredményezi, hogy a kertletben
szombaton, tehat a munkaszineti napokon tartott eskivék szama vélhetéen megemelkedik. Nyilvan
ez nem lehet cél, hogy a tébbi énkormanyzatot ilyen formaban mentesitsék. Abbdl az elvbél indultak
ki, hogy kell biztositani az allampolgdrok szamara hivatali munkaid6ben ingyenesen lehetéséget
hazassagkotésre. Azért a keddi napon, mert kedden nincs félfogadds. Ezen a napon relative
egyszerlibben lebonyolithaték ezek az események. Hangsulyozza allaspontja szerint szakmai, sét az
Uj jogszabdly is ebbe az iranyba mutat, a hazassagkotésnek meg kell adni azt az tinnepélyességet,
amit nem lehet egy kulsé helyszinen biztositani. Ez alapelv. Ahhoz, hogy megfelelé helyszinen,
biztonsagos koérilimények kozétt megvaldsithatd legyen, ezt a rendeletben javasoltak szerint
meghatarozott idében ingyenesen, maskor pedig olyan szolgaltatasi dijért ajanljak, ami nem tér el a
tobbi kerlletben megallapitott mértéktél. Se nem tdbb, se nem kevesebb.

A kilsé helyszinekrd! elmondja, hogy a bevett szokas az, hogy az emberi fantazia és az anyagi
lehetdségek |ényegesen megvaltoztak, hogy nem az igazi hazassagkotést tartjak kuldnbozéd
helyszineken, repllégépen, meg viz alatt és a tébbi. Azokat megtartjdk hivatalos kérilmények kdzott,
és a tobbi részét egy latszat Unnepséget visznek ki mashova. Ami itt tényleg probléma volt, hogy
korabban engedélyezték nagyon indokolt esetben, hogy ne itt az épuletben tortjen a hazassagkotes,
illetve, amig a Csepeli Munkasotthonban volt a testuleti Ulés terme, addig ott térténtek ezek az
események. lgazabdl szerinte a lényegét veszti el ez az egész, az unnepélyességet. Ezen indokok
alapjan szlletett a rendelettervezet.

Németh Szilard Ugyrendi hozzaszélasnak ad helyt,

Hozzaszolas:

Borbély Lénard megkdszoni a kérdéseket, egyben a jelzéseket a témaval kapcsolatban. Tamogatja a
hazassagkotéseket, ezért Ugyrendi javaslata, hogy a képviselé-testilet vegye le napirendrél ezt az
eléterjesztést. Véleménye szerint tovabbi atgondolasra, belsé egyeztetésre van szikség e
targykérben.

Németh Szilard szavazasra bocsatja az alpolgarmester ur tgyrendi javaslatat.

14/2011.(1.27.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Kerllet Csepel Onkormanyzata Képviselé-testilete — Borbély Lénard Ugyrendi
javaslatara - agy dént, hogy a ,Rendelet-tervezet az anyakdnyvi események szolgaltatasi dijardl
sz6l6 énkormanyzati rendelet megalkotasarol. ” cimil, 13. szamu elbterjesztést leveszi
napirendjerél.

Hatarid6: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra: azonnal
Felelds: Németh Szilard polgarmester
20 igen
0 nem
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1 tartézkodas elfogadva

Németh Szilard ismerteti a szavazas eredményét, majd szot ad a jegyz6 Urnak.

dr. Szeles Gabor kozli, ebben az ugyben a képviselé-testuletnek jogszabaly alkotasi kotelezettsége
van, hataridével. Ez az Ugyrendi javaslat elfogaddsaval kitolodik, ezért a rendelettervezetet a
legkdzelebbi testilleti Ulésre ismét be kell terjeszteni.

Németh Szilard felkéri az alpolgarmester urat, intézkedjen, hogy az eléterjesztés a kdvetkezé Ulésre
bekertilhessen.

Napirend 3. pontja: (21. sz. eléterjesztés) — Sirgbésségi elbterjesztés
Javaslat a Csepeli Egészségiigyi Szolgalat intézményvezetdi palyazatanak elbiralasara
Eléterjeszté:  Szuhai Erika Humaneréforras Bizottsag elndke

Németh Szilard a szdbeli kiegészitésnek ad helyt.

Szuhai Erika elmondja, a palyazat kiirasa, elbirdlasa a jogszabalyoknak megfeleléen zajlott, szoros
jogi segitséget kaptak a hivatal munkatarsaitdl, amit megkdészén. Tajékoztatja a testiletet, hogy a
helyszini anyagok ko&zott kiosztasra kertlt az egyetlen palyazé, dr. Juhasz Gyoérgy féorvos ar
Gnéletrajza és szakmai programja. Mivel mindketté személyes adatokat tartalmaz, ezért felhivia a
képviselék figyelmét arra, hogy amint a napirend lezarasra kerllt, vissza fogjak szedni, mert nem
szeretnék, hogy késébb ebbél barmiféle visszaélés lehessen.

Németh Szilard nem gondolja, hogy a képviseltk visszaélnének ezzel, de tdmogatni tudja a bizottsag
elnéke altal elmondottakat. Megallapitia, hogy kérdés, hozzaszolas nincsen, majd szavazasra
bocsatja az elbterjesztés hatarozati javaslatat, melynek elfogadasa mindgsitett tébbségl déntést
igényel.

15/2011.(1.27.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Kerillet Csepel Onkormanyzata Képviselt-testulete ugy dont, hogy a Csepeli
Egészsegugyi Szolgalat (1212 Bp., Aruhaz tér 8.) intézményvezet6i allasanak betoltésére a
26/2010.(X1.10.)HB  hatarozat alapjan kiirt palyazatot eredményessé nyilvanitia es az
intézmeényvezet6i allas betoltésére 2011. februar 1. napjatél 2014. szeptember 30. napjaig tartd
hatarozott ideji munkaviszonyt létesit dr. Juhasz Gydrggyel a 26/2010.(XI.10)HB hatarozattal
elfogadott palyazati hirdetmény alapjan.

A Kepvisel6-testilet egyben felmentést ad dr. Juhasz Gyérgy szamara a 13/2002.(111.28.)EuM rendelet
1. § b) pontja szerinti, egészséglgyi (szak)menedzseri vagy egészsegigyi menedzsment szakiranyl
tovabbképzési szakon szerzett képesités eldirdsa aldl, tekintettel arra, hogy dr. Juhasz Gyorgy vallalja
a képesités 2014. szeptember 30. napjdig torténd megszerzését. A Képviseld-testilet egyben eldirja
szamara a képesités fenti hataridéve! térténé megszerzését.

A Képviselé-testillet az intézményvezetd havi munkabérét brutté 478.100 Ft 6sszegben allapitja meg.
Egyuttal felkéri a polgarmestert a munkaszerzédés alairasara.

Hataridé: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra: 2011. februar 1.
Felelds: Németh Szilard polgarmester

végrehaijtas elbkészitéséért:  Kanyik Csaba agazatvezett

19 igen
0 nem
2 tartézkodas elfogadva

Németh Szilard megallapitja, hogy dr. Juhasz Gyorgyét a Csepeli Egészseglgyi Szolgalat igaztojava
megvalasztotta a testilet. Gratuldl, j6 munkat és jé egészséget kivan a féorvos trnak.

Napirend 4. pontja: (1. sz. el6terjesztés + kiegészités)

Javaslat a telepiilési kisebbségi énkormanyzatok egyes miikddési feltételeinek 2011. évi
biztositasarol sz616 , Egyiittmiikddési megallapodas”-ok megkdtésére

Eloterjeszté:  Abel Attila alpolgarmester
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Németh Szilard felhivja a figyelmet az irasbeli kiegészitésre. Megallapitja, hogy szébeli kiegészités,
kerdés, hozzaszolas nincsen majd szavazésra bocsatja az elbterjesztés hatarozati javaslatait, melyek
elfogadasa egyszeri tobbségl déntést igényel.

16/2011.(1.27.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Kerulet Csepel Onkormanyzata Képviselé-testulete gy dént, hogy Budapest XXI.
Keriilet Csepel Onkormanyzata és a 2010. évi telepllési kisebbségi 6nkormanyzati képvisels-
valasztast kévetéen megalakult Csepeli Bolgar Onkormanyzat kozott megkotends - 2011. januar 1.
es 2011. december 31. kdzdtti id6szakra vonatkozé - Egyuttmikédési megallapodas’™t elfogadia, és
egyidejlleg felhatalmazza a Polgarmestert az ,Egyuttmikodési megallapodas” alairasara.

Hataridé: elfogadasra;  azonnal
végrehajtasra: 2011. februar 15.

Felelés: Németh Szilard polgarmester
Szerzbdés elbkészitéséért: Damm Maria tgyintézé
Végrehajtasert: dr. Szeles Gabor jegyzé
20 igen

0 nem
1 tartézkodas elfogadva
17/2011.(1.27.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Kerulet Csepel Onkormanyzata Képvisels-testilete igy dont, hogy Budapest XXI.
Keriilet Csepel Onkormanyzata és a 2010. évi telepulési kisebbségi énkormanyzati képvisels-
valasztast kovetéen megalakult Csepeli Cigany Onkormanyzat kézstt megkétendé - 2011. januar 1.
és 2011. december 31. kozotti idészakra vonatkozo - ,Egyuttmikddési megallapodas™t elfogadja, és
egyidejlleg fethatalmazza a Polgarmestert az ,Egyuttmikédési megallapodas” alairasara.

Hataridé: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra: 2011. februar 15.

Felelés: Németh Szilard polgarmester
Szerzédés elbkeésziteséert: Damm Maria 0gyintézd
Végrehajtaseért: dr. Szeles Gabor jegyzd

20 igen
0 nem
1 tartézkodas elfogadva
18/2011.(1.27.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Kerillet Csepel Onkormanyzata Képvisels-testulete ugy doént, hogy Budapest XXI.
Keriilet Csepel Onkormanyzata és a 2010. évi telepiilési kisebbségi 6nkormanyzati képviseld-
valasztast kévetéen megalakult Csepeli Gérog Onkormanyzat kozott megkstends - 2011. januar 1.
és 2011. december 31. kozotti idészakra vonatkozo - ,Egyuttmiikddési megallapodas’-t elfogadja, és
egyidejlleg felhatalmazza a Polgarmestert az ,Egyattmukédési megallapodas” alairasara.

Hataridé: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra: 2011. februar 15.

Felels: Németh Szilard polgarmester
Szerzédés elbkeszitéseert: Damm Maria Ugyintézé
Végrehajtasért: dr. Szeles Gabor jegyzd
20 igen

0 nem
1 tartézkodas elfogadva
19/2011.(1.27.)Kt HATAROZAT
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Budapest XXI. Kerulet Csepel Onkormanyzata Képviselé-testillete ugy dént, hogy Budapest XXI.
Keriilet Csepel Onkormanyzata és a 2010. évi telepllési kisebbségi 6nkormanyzati képviselo-
valasztast kévetéen megalakult Csepeli Német Onkormanyzat kézott megkotends - 2011. januar 1.
és 2011. december 31. kdz6tti idészakra vonatkozé - Egylttmikodési megallapodas’-t elfogadja, és
egyidejlleg felhatalmazza a Polgarmestert az ,Egyuttmikodési megallapodas” alairasara.

Hataridé: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra: 2011. februar 15.

Felelds: Németh Szilard polgarmester
Szerzddés elpkészitéséeért: Damm Maria ugyintézé
Véarehajtaseért: dr. Szeles Gabor jegyz6

20 igen
0 nem
1 tartézkodas elfogadva
20/2011.(1.27.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Kerilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testilete ugy doént, hogy Budapest XXI.
Keriilet Csepel Onkormanyzata és a 2010. évi telepllési kisebbségi 6nkormanyzati képvisels-
valasztast kovetden megalakult Csepeli Ormény Onkormanyzat k6z6tt megkstends - 2011, januar 1.
és 2011. december 31. k6z6tti idészakra vonatkozo - ,Egylttmikédési megallapodas’t elfogadja, és
egyidejlileg felhatalmazza a Polgarmestert az ,Egyuttmikodési megallapodas” alairasara.

Hatarid6: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra: 2011. februar 15.

Felelbs: Németh Szilard polgarmester
Szerzddés eldkészitéséeért: Damm Maria Ggyintézé
Végrehajtasért: dr. Szeles Gabor jegyzd

20 igen
0 nem
1 tartézkodas elfogadva
21/2011.(1.27.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Kerillet Csepel Onkormanyzata Képviselé-testilete ugy dént, hogy Budapest XXI.
Keriilet Csepel Onkorményzata és a 2010. évi telepllési kisebbségi énkormanyzati képvisels-
valasztast kovetéen megalakult Csepeli Roman Onkormanyzat kozott megkoétendd - 2011. januér 1.
és 2011. december 31. kbzotti idészakra vonatkozé - ,Egyuttmikodési megallapodas’t elfogadja, és
egyidejlleg felhatalmazza a Polgarmestert az ,EgyuttmUikédési megallapodas” alairasara.

Hataridé: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra: 2011. februar 15.

Felelds: Németh Szilard polgarmester
Szerzédés elékészitéséeért. Damm Maria tgyintéz6
Végrehajtasért: dr. Szeles Gabor jegyzd
20 igen

0 nem
1 tartozkodas elfogadva

Napirend 5. pontja: (9. sz. el6terjesztés + kiegészités)
Javaslat a telepiilési kisebbségi 6nkormanyzatok 2011. évi elhelyezésére
Eléterieszté:  Abel Attila alpolgarmester

Németh Szilard felhivja a figyelmet az irasbeli kiegészitésre. Megallapitja, hogy szoébeli kiegészites,
kérdeés, hozzaszolas nincsen majd szavazasra bocsatja az elbterjesztés hatarozati javaslatait, melyek
elfogadasa egyszeri tobbségul dontést igényel.
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22/2011.(1.27.)Kt HATAROZAT

1/a) Budapest XXI. Kerulet Csepel Onkormanyzata Képviselé-testulete ugy dént, hogy a 2010. évi
telepulési kisebbségi dnkormanyzati képviseld-valasztas eredményeként a kertletben megalakult
Csepeli Cigany Onkormanyzat részére a 1211 Budapest, XXI. kerllet Kossuth Lajos u. 166.
(HRSZ: 201031/65 alapterilete: 52 m?) sz. alatt, a Csepeli Roman Onkormanyzat részére a 1214
Budapest, XXI. kerilet Zrinyi u. 3/a (HRSZ: 201031/69 alapteriilete: 52 m?) sz. alatt, a Csepeli
Német Onkormanyzat és a Csepeli Ormény Onkormanyzat részére a Csepeli Mivelddési Kézpont
1213 Budapest, XXI. ker., Szent Istvan at 230. sz. alatti telephelyén a Kiralyerdei MUvel6dési Hazban
(HRSZ: 205920/7 alaptertlete 25 m? ) biztosit mikodésiukhéz szikséges helyiséget 2011. januar 1.
napjatol 2011. december 31. napjaig.

1/b) Budapest XXI|. Kerllet Csepel Onkormanyzata Keépvisels-testilete ugy dént, hogy a 1214
Budapest, XXI. keriilet Zrinyi u. 3/a szam alatti 52 m? alapteriiletii, 201031/69 hrsz-u helyiséget —
mely énkormanyzati tulajdonban és a CSEVAK Zrt. vagyonkezelésében, forgalomképes vagyoni
kérben van - a Polgarmesteri Hivatal vagyonkezelésébe adja at és korlatozottan forgalomképes
vagyonelemmé mindsiti at azt.

Hataridé: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra: azonnal

Felelés: Németh Szilard polgarmester
Végrehajtasra: dr. Szeles Gabor jegyzé
Werner Péter CSEVAK Zrt. vezérigazgatd

21 igen
0 nem
0 tartozkodas elfogadva
23/2011.(1.27.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Kerulet Csepel Onkorméanyzata Képviselt-testilete gy dont, hogy jelen eléterjesztés
1. és 2. szamU mellékletét képezd — a Csepeli Cigany Onkormanyzat, valamint a Csepeli Roman
Onkormanyzati testiletek elhelyezését érintd — szerzédés-tervezetek szdvegét elfogadja, egyben
felhatalmazza a Polgarmestert a szerzédések megkétésére.

Hataridé: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra; 2011. februar 15.

Felelds: Németh Szilard polgarmester
Szerzédés elékészitéséeért: Damm Maria Ugyintézé
Véarehajtasért: dr. Szeles Gabor jegyzd
21 igen

0 nem
0 tartozkodas elfogadva
24/2011.(1.27.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Kerllet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testiilete gy dont, hogy jelen eltterjesztes
3. szamu mellékletét képezé — a Csepeli Német Onkormanyzat és a Csepeli Ormény Onkorméanyzat
testuleteinek elhelyezését érinté — szerz6dés-tervezet szdvegét jovahagyja, egyben felkéri a
Polgarmestert, hogy gondoskodjék a szerzédés felek altali megkotésének eldsegitésérdl.

Hataridé: elfogadasra:  azonnal
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végrehajtasra: 2011. januar 31.

Felelés: Németh Szilard polgarmester
Szerzddés eldkészitéséért: Damm Maria Ggyintézé
Veégrehajtaseért: dr. Szeles Gabor jegyz6
21 igen

0 nem
0 tartozkodas elfogadva

Napirend 6. pontja: (8. sz. eléterjesztés)

Javaslat a Csepel SC Alapitvany 2010. évi 22.500.000.-Ft vissza nem téritendé tamogatas
Osszegének csOkkentésére

El6terjeszté:  Borbély Lénard alpolgarmester

Németh Szilard ismerteti, hogy az eléterjesztéshez Takacs Krisztidn képvisel Gr egy 2. és 3. szamu
hatarozati javaslatot nyujtott be, kéri, ezekkel egyutt kezeljék az elbterjesztést. Az eléterjesztének ad
szot.

Borbély Lénard jelzi, hogy a két kiegészité javaslatot nem tdmogatja.

Kérdések:

Borka-Szasz Tamas két kérdést tesz fel.

Az elbterjesztés bevezetd szovegében megismerkedhetnek a tdmogatasok toérténetével. Ebben
szerepel egy olyan mondat, hogy ,A Il. item (11.250.000,-Ft tAmogatas) kifizetésének feltétele az elsd
részlettel a megallapodasnak megfelelé elszamolas volt. Tekintettel arra, hogy az Alapitvany az elsé
részlettel 2010. december 27-én szamolt el, igy a masodik részlet atutalasara nem kerulhetett sor.”
Kérdezi, miért nem? 27-én, 28-an, ha jol tudja, teljes kérd hivatali nyitva tartas volt.

Alpolgarmester ur mar most nyilatkozott, hogy nem tdmogatja Takacs képvisel6-tarsa kiegészité
javaslatait. JO néven venné, ha egy picivel részletesebb indoklassal megtisztelné a testuletet, hogy
miért nem.

Takacs Krisztian megkérdezi, miért nem lehetett id6ben megkapni a kiegészitd hatarozatait, amit egy
héttel ezelétt leadott? Ugy tudja, a helyszinen kerllt kiosztasra. ,Tehat kérném szépen, ha idében
leadok valamit, akkor ezentul ugy legyen, és széljon a munkatarsainak. J67 K&széném.”

Németh Szilard ,Majd én eldéntdém, hogy kinek szoélok. J6? K&szondm szépen.”

Takacs Krisztian felveti, azzal, hogy a tavalyi 11.250.000,-Ft-ot nem utaltak el, keletkezett egy kis
pénz, amit a sporttél vettek el kdzvetetten. Kérdezi, most miért nem lehetne odaadni a sportnak
kozvetve? Folyamatosan azt mondjak, hogy tdamogatjak a sportot. Felhivja a figyelmet arra, hogy
2012-ben lesz a 100 éves évforduld, amit méltéképpen szeretnének meglnnepelni. Azt gondolja, ha
Onok kozott is lenne, aki sportszakmailag hozzaértene, akkor az tudna, hogy az 2011-es
versenyeztetésen indul el a 2012-es bajnoksag, barmilyen sportagrdl beszélnek. Tehat ezt idén el kell
kezdeni, nem lehet az utols6 pillanatra halogatni.

Németh Szilard megallapitja, hogy tobb kérdés nincsen, a kérdéseket lezarja majd az eléterjesztének
ad szét.

Borbély Lénard jelzi, 6sszevontan fog valaszol. Kitér azonban arra is, hogy nem Takacs képviseld ur
hibaja, hanem valészinlleg a képviselé-, frakcio-tarsaié, hogy nem tajékoztattak, hogy muikodik a
hatérozati javaslatok benyujtasa a testuleti tlésen. itt lehet benyujtani, azt nem kell kézzétenni, nem
kell hozzacsatolni semmihez. A hatarozati javaslatokat a képviseld-testilet ulésén, vagy a bizottsagi
ulésen lehet megtenni. Ugyhogy elnézést a tarsai helyében, hogy nem széltak ezért.

Miért nem lett kiutalva a 11.250.000,-Ft, illetve miért nem kapjak meg azt a tamogatast, amit képviseld
ur javasol? Erre, ha megengedik egy nagyon révid valaszt tud adni 6sszevontan. Gondolja, erteslltek
a ma délelétti sajtotajékoztato tartalmarol. Ez a sajtéban meg fog jelenni, azt hiszi, hogy az mindenre
konkrét és pontos valaszt fog adni.

Németh Szilard ugyrendi hozzaszoélasnak ad helyt.

(Borka-Szasz Tamas hozzaszo6lasa a hangfelvételen nem hallhato. jkv. - ird)

27 /57



Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormdnyzata Képviselé-testiilete 2011 janudr 27-i ilésének jegyzdkonyve

Németh Szilard koszonik, elfogadjak, igaza van, de ez nem igazan tigyrendi hozzaszélas volt.

Hozzdaszodlasok:

Takacs Krisztian elmondja, hogy itt 2500 igazolt csepeli versenyzé van, nincs fités, nincs aram, és
most mar a gyerekeikrél van szé. Ugyhogy kéri, egy kicsit gondoljak at, mert ez igy nem mehet
tovabb, hogy csataroznak egy alapitvannyal és kdzben a csepeli lakosok szenvedik ennek karat.

Borka-Szasz Tamas tényleg nagyon sajnalja, és igazabdl elég rosszul érzi magat, mert folyamatosan
leckéztetik itt 6ket, hogy mit csindlnak rosszul és mit nem. Higgyék el, legjobb tudasuk szerint
csinaljak. Takacs képviselé-tarsa elsd ciklusat kezdi, harom hénapja képviseld, valdszinlleg meg
fogja majd tanulni ennek a maédjat. Legkdzelebb majd e-mailben kérbe fogja kuldeni a testilet minden
tagjanak, hatha elolvassa egy-két mas szin( képviselé is ebben a teremben.

Visszautal az el6zé kérben féltett 50 valahany kérdésukre és az arra adott, finoman fogalmazva,
arcpiritd valaszokra. Nem tudja, ezen tul tényleg gyakorlat lesz, hogy nulla érdemi valaszt kapnak a
kérdéseikre? Itt is feltettek egy teljesen egyértelmi kérdést: ,Miért nem kerllhetett sor az atutalasra
27-én, ha 28-an is munkanap volt a hivatalban?” Semmilyen vélasz. Nem valaszoinak. Ezt is meg
lehet tenni alpolgarmester ur, de akkor ki kell mondani, hogy mert nem akartuk atutalni. llyen
egyszerli, tehat nem kell itt kabitani senkit. Ehelyett, ahogy polgarmester ur fogalmazott ,Nézem az
asztalt és nem valaszolok.” Nem tartja méltonak az dnkormanyzat vezetéséhez ezt a stilust, mert
ennél tébbnek tartja éket, komolyabb embereknek. Kapnak egy kérdést és erre elengedik a faluk
mellett. Meg lehet tenni négy éven keresztll minden tovabbi nélkll, félreértés ne essék, csak nincs
stilusa a dolognak.

Takéacs keépviselé-tarsa teljesen ratapintott a Iényegre. Azt mar hallottak, hogy Onéknek komoly bajaik
vannak a Csepel SC Alapitvannyal. Legyen. Ez egy dolog. Az is egy tény, hogy jelenleg a Béke teret a
Csepel SC Alapitvany lUzemelteti. Az is tény, hogy kozel egy tucat sportegyesulet ott folytatja a
sporttevékenységét, gyerekekkel, mindennel egyltt. Ez a helyzet, akarmekkora tdmadasok indulnak
az alapitvany ellen, - amiket nem akar minésiteni - még fenn fog maradni j6 par honapig. Az alatt
ezeknek az egyesuleteknek ott sportolni kell. Ott a tevékenységuket szeretnék folytatni.

Roviden 6sszefoglalva, lehet ,szivatni” az alapitvanyt, csak ezzel akarva-akaratlanul a csepeli
sportegyesiileteket ,szivatjak”. Tehat, ki fogjak kapcsolni a fiitést, az aramot. A gyerekek a hideg
sltdzében lesznek, a birkdzok a nulla fokos csarnokban fognak majd birkdzni. Lehet mutogatni megint,
hogy alapitvany, meg lehet emeszpézni, mindent lehet csinaini, ettél ez még tény marad. Ok
szenvedik el azonnal ennek a kévetkezményét.

Ha nem szeretik az alapitvanyt tisztelt képviseld-tarsai, meg vezetés, akkor juttassak el ezeket a
tamogatasokat kozvetlenul a sportegyeslleteknek. Szavakban itt 6ridsi baratja mindenki a csepeli
sportnak, akkor tessék bebizonyitani. Takacs képvisel-tarsa egy teliesen korrekt javaslatot tett. Nem
akarnak az alapitvanynak pénzt adni, megérti, elfogadja. De akkor adjak oda ezt a pénzt kézvetlenul a
csepeli sportegyesutleteknek. Mi ezzel a probléma? Egy mar kordbban megszavazott tavalyi
pénzmaradvanyrél van szé. Mitdl félnek? Kézvetlenll tamogatni a csepeli sportegyesuleteket? Esaza
viszont vad sem kell, hogy majd az alapitvany ,lenyulja" azt a pénzt. Nem nyulja. Tamogatasi
szerzédésekben teliesen le lehet fektetni, mire lehet forditani azt a pénzt. Sportfelszerelésre,
tevékenységre, stb. Nem pedig gazszamlak vagy villanyszamlak kifizetésére. Szerinte teljesen korrekt
volt Takacs képviselé-tarsa javaslata, és a csepeli sport érdekében tette. Ehhez képest,
csuklomozdulattal van lestpérve. Nagyon kivancsi lett volna ennek az indokaira, megint
mellébeszélés és semmi valasz ezzel kapcsolatban. Sajnalja.

Németh Szilard megallapitja, hogy tébb hozzaszédlas nincsen, az eléterjesztdét kéri, valaszoljon
érdemben és réviden.

Borbély Lénard elnézést kér, ha nem volt értheté. Bar azt gondolja, hogy a teremben ulék kozl
mindenki pontosan értette a valaszt, de akkor konkrét lesz.

Miért nem lett kiutalva a fennmaradt tamogatas? A fennmaradt tdmogatast nem engedték meg, hogy
kiutaljak.

Az alapitvany mukédésével kapcsolatban, mar a fenntartas, rezsikoltségek, stb., ugy beszél
frakciovezetd ur, mintha nem tudna, hogy koézel 2,5 milliard Ft hitelt vett fel a Csepel SC Alapitvany,
amellyel kapcsolatban semmiféle informaciot nem kivan eljuttatni a csepeli énkormanyzat vezetdi
részére. Lehet, hogy van olyan képvisel®, aki tudja, hogy mi van ezzel a pénzzel, 6k konkrétan nem
tudjak. Ha 2,5 milliard Ft-os hitelallomannyal rendelkezik ez az alapitvany, aminek egyébként fedezete
az ingatlanvagyon, akkor azt gondolja, hogy van valamilyen sportkoncepcioja. Ha meg nincs, az meg
nagy baj. Nekik van sportkoncepciojuk. Ez a sportkoncepci6 pedig nem alapulhat azon, hogy barati
vagy szimpatia alapon el kezdenek pénzt osztogatni. Persze csak 10 millié Ft-rol van szo6, lehet azt is
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mondani, hogy nem sok, de azt gondolja, hogy az elég sok pénz. Tehat Ugy osztogatni pénzeket,
hogy most ennek, annak, amannak, 6k ezt nem tudjak tamogatni. O biztosan nem tudja tamogatni, de
képviselt-tarsai sem. Koncepcionalisan tudjak tamogatni a sportot.

Németh Szilard csak annyit szeretne hozzaflizni ehhez, mint Ulésvezetd, hogy az is tény, hogy az
alapitvanyokat a Ptk. alapjan kell mdkédtetni. Az pedig azt mondja, hogy amennyiben az alapitvanyi
cél nem valdsul meg, akkor az lgyészség koteles eljarni az alapitvannyal szemben. Mégpedig ugy,
hogy a birésagon azt jelzi, a bird pedig mérlegelés nélkul megszinteti az alapitvanyt.

Ismerteti az alapitvanyi célt: Kulénosen a kerllet, de tagabb értelemben a févaros és az agglomeracio
dolgozdinak és gyermekeinek az egészséges életmodra vald nevelése. A didksport, a versenysport és
az utanpébtlas sport biztositasa.

Ha 14 fok van a birkézocsarnokban, akkor bizony ez nem valésult meg. Ha a rekortan felpuposodott
az atlétikapalyan, akkor ez nem valosult meg. Ha le szeretnék szerelni - mint ebben nem sokan alltak
mellé az elmuit idészakban, hogy ezt megakadalyozzak - azokat az 1972-ben ftlszerelt reflektorokat,
amelyek éppen ezt probaljak biztositani, akkor nem, hogy nem valésult meg, hanem pont ezzel
ellentétes cselekmények vannak.

Ha az alapitvany tulajdondban all6 ingatlanokra 8 millié eur6 és jarulékai erejéig jelzalogjogot és vételi
jogot vezetnek ra a tulajdoni lapra, akkor talan megkérdezhetnék, hogy ennek mi a jogalapja. Tehat
errél se tudnak, hiszen a képviseldk tisztaban vannak vele, hogy ezt majusban megkérdeztette. Az a
valasz j6tt ra a juliusi testlleti Glésen, hogy semmi kézik hozza, mert egy maganalapitvanyrél van
sZ0.

Ha nekik tAmogatni kellene ezt a helyzetet, akkor azt gondolja, hogy az a minimum lenne, hogy
legalabb egy kuratoriumi tagjuk legyen. De nem egy van, hanem az 6t kuratoriumi tagbél négy az
INDOTECH csoportnak valamilyen tulajdonosa, felugyel® bizottsagi tagja, vagy cégjegyzésre jogosult
tagja. Alapvetden fennall az elfogadhatatlan helyzet.

Az egyeslletek a mai napig érvényben levd egyuttmikoédési megallapodast irtak ald 2009
marciusaban, — leszamitva az 6ttusa és triatlon egyesuletet, aki egy kdlén nyilatkozatot tett kézzé,
tehat 6 nem irta ala — amiben igen érdekes dolgokat olvashatnak.

Az egylttmikodési megallapodas gyakorlatilag arrdl szdl, hogy szimbidzisban dolgoznak az
egyesiletek az alapitvany vezetésével, és elfogadjdk azt a tételt, hogy nem kell sportcélokra
hasznalni a teljes ingatlant. Bizony ilyen furcsa dolgok vannak leirva. Ezt nem tették kdzzé. Kozzé azt
tették, hogy micsoda nagy egyuttmikodés van.

De Orosz Ferenc alpolgarmester ur irodajaban, a szekrény legalsé bugyraban alpolgarmester ur
kollégaja megtaldlta ezt az egyuttmikddési megallapodast. Hamarosan kézzéteszik az interneten.
Tehat még miel6tt elveszitenék itt a fonalat, hogy ki, mit, hogy, merre tamogat, azért érdemes ebben a
matrixban gondolkodni, amit & itt az elébb elmondott.

Ugyrendi hozzaszélasnak ad helyt.

Takacs Krisztian lehet, hogy félreértették, & nem az alapitvanynak kérte ezt a pénzt, hanem az
egyesuleteknek, ahol ott vannak a gyerekeik és 2500-an varjak, hogy mi fog térténni.

Németh Szilard jelzi, ez nem ugyrendi javaslat. Erre valaszolt, hogy ugy latja, hogy nagyon komoly az
egyuttmikodés, hiszen errél irdsos anyag van. Lemondott minden egyesilet...

(Takacs Krisztian mikrofonon kivili hozzaszoélasa a hangfelvételen nem hallhato. jkv iro)

Németh Szilard megjegyzi, ugy latja, hogy ott van ilyen alairas, majd meg fogja mutatni.

A vitat lezarja. Ismerteti, hogy harom hatarozati javaslat van, egyet az eléterjesztd jegyez, ami
minbsitett tobbséget kivan. Kéri majd Takacs Krisztian urat, hogy legyen szives a hatarozati
javaslathoz azt is hozzatenni, hogy az minésitett, vagy egyszer(i tdbbségii-e. Ezek mindsitett
tobbséget kivannak.

Felveti, hogy az el6terjesztés hatarozati javaslata nem egy szamozott oldalon van, pedig mar
néhanyszor kérte, hogy szamozva kerlljenek a testulet elé az anyagok.

Ezutan szavazasra bocsatja az eléterjesztés hatarozati javaslatat.

25/2011.(1.27.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Kerulet Csepel Onkormanyzata Képviselé-testulete ugy dont, hogy az Onkormanyzat
2010. évi koltségvetéserdl szolo 5/2010.(11.23.)Kt. rendelete 2/b. szamu mellékletében a Csepel SC
Alapitvany részére tervezett 22.500.000.-Ft tdmogatas 6sszegét 11.250.000.-Ft tsszegre csokkenti,
és a tamogatasi jogviszonyt megszunteti.
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A Kepviselé-testllet felkéri a polgarmestert, hogy a tamogatasj jogviszony megsz(inésérél a Csepel
SC Alapitvanyt értesitse.

Hataridé: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra:
- rendeletmodositas: 2011. februari koltségvetési rendelet-maédositas
- értesités: 2011. februar 10.

Felelbs: Nemeth Szilard polgarmester

A végrehajtas eldkészitéséert:
- Halmos Istvanné Varosgazdalkodasi agazatvezett

- Téth Janos Oktatasi, Mivelédési, Ifjusagi és Sport agazatvezetd
14 igen

4 nem

3 tartézkodas elfogadva

Németh Szilard szavazasra bocsatja Takacs Krisztian hatarozati javaslatait.

26/2011.(1.27.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Kerilet Csepel Onkormanyzata Képviselo-testilete — Takécs Krisztian kiegészits
javaslatara — egyuttal ugy dont, hogy a 25/2011.(1.27.)Kt hatarozatban leirt, betervezett 6sszeg masik
felével (11.250.000,-Ft) a Csepel SC Alapitvany kezelésében Iévé teriileteken miikodd csepeli
sportegyesuleteket tamogatja.

A Képviselé-testulet felhatalmazza a polgarmestert, hogy az ¢sszegnek az érintett egyesuletek kozti
felosztasi aranyat hatarozza meg, és a tdmogatasi szerz6déseket velik kdsse meg.

Hataridé: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra: 2011. februar 11.
Felelbs: Németh Szilard polgarmester
5igen
2 nem
14 tartdézkodas elutasitva
27/2011.(1.27.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Kerulet Csepel Onkormanyzata Képviselé-testllete — Takdcs Krisztian kiegészits
javaslatara — egyuttal ugy dént, hogy a Csepel SC Alapitvany kezelésében [évé terlleteken miikédé
csepeli sportegyesiletekkel — tekintettel az egyesiletek aital képviselt csepeli értékekre, illetve a
2012-es centenariumra ~ 2011. évre kiillon tAmogatasi jogviszonyt létesit.

A tamogatas 6sszege éves szinten dsszességében 22.500.000,-Ft, a 2011. évi koltségvetés terhére.
A Képvisel6-testilet felkéri a polgarmestert, hogy a tamogatasi 6sszeg felosztasat és részletes
feltételrendszerét a 2011, februari Kt. Ulésre dolgozza ki és terjessze be.

Hataridé: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra. 2011. februari Kt. Ulés
Felelbs: Németh Szilard polgarmester
5igen
2 nem
14 tartozkodas elutasitva

Napirend 7. pontja: (15. sz. eléterjesztés + kiegészités)
Javaslat az Oktatasi Szolgaltaté Intézmény intézményvezetdi (igazgatéi) palyazatanak kiirasara
Eléterjeszté:  Borbély Lénard alpolgarmester

Németh Szilard megallapitja, hogy szobeli kiegészités nincsen, a kérdéseknek ad helyt.

Kérdések:
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Gergely Istvan elmondja, érdekes moédon mar januar els¢ napjaiban elterjedt a hir, hogy az
6énkormanyzat vezetése menesztette Kiss Istvant, akinek, tudomasa szerint esze agaban nem volt
felalni. Kérdése, hajlando-e feltarni a testilet el6tt alpolgdrmester Ur az igazgaté Gr menesztésének
valodi okait? Tovabba mennyibe kertll a valtas a csepeli adéfizetdknek?

Németh Szilard mivel tobb kérdés nincsen, a kérdéseket lezarja, valaszadashoz ad szot.

Borbély Lénard valaszolja, mas strukturalis elképzelésik van a jelenleg miikédé rendszernél. Eppen
ezért mas személyi elképzelésik is van jelen pillanatban. Azt gondolja, hogy ez érthetd, hiszen tébb
helyen tértént vezetévaltozas. Gergely Ur masik kérdésére a valaszt részben megadja az a
nyilatkozat, amit a 3. szamu melléklettel jelez az elbterjesztés. Ez arrdl sz6l, hogy az énkormanyzat és
Kiss Istvan kdzds megegyezéessel valnak el egymastél.

Hozzaszdblasok:

Gergely Istvan jelzi, nem kapott valaszt arra, mibe kerill nekik ez a k6z6s megegyezés.

Borka-Szasz Tamas & is hozzaszoélasként mondana, hogy errél az G strukturarél még cimszavakban
sem lehet hallani semmit? Mert, hogy most itt az anyagban az deril ki, hogy akkor Kiss Istvan helyére
Uj ember kertll ugyanabba a strukturaba. Tehat akkor mi valtozik? Sajnalja, hogy erre nem kaptak még
csak iranymutatast sem. Meglepédne, ha mar nem lenne errél elképzelés. Tehat ez a ,még nem
tudjuk és vizsgaljuk” cimU valasz is biztos elhangozhat, de nem tulsagosan hiheté.

Németh Szilard megallapitja, hogy tébb hozzaszoélas nincsen, a hozzaszélasokat lezarja. Megjegyzi,
az egyik hozzaszold jelezte, hogy nem kapott valaszt a kérdésére.

Borbély Lénard koszéni a hozzaszolast. Elmondja, jelen pillanatban az G vezetdéi megbizast
szeretnék megpalyaztatni. A nyilatkozatbdl, illetve a kdzdés megegyezésbdl az latszik, hogy kbzos
akaratukkal megegyezéen az Uj vezeté kinevezésével valnak el Kiss Istvantdl. A kérdés konkrétan az
anyagi részre vonatkozott és nyilvan szeretne megelézni mindenféle talalgatast, meg hogy barki is
mast lasson a hattérben. Kiss Istvan az elmult idészakban a kolontari események, illetve katasztrofa
kapcsan olyan munkat latott el az 6nkormanyzat megbizasabdl, amely nem tartozott a munkakdréhez.
Ebbdl kifolydlag jutalmat kapott az énkormanyzattdl, ennek 6sszege 1.400.000,-Ft, ez 3 egész nem
tudja hany tized havi fizetésével egyezik meg. De ez nem része a kéz6s megallapodasuknak.

Németh Szilard szavazasra bocsatja az eldterjesztés hatarozati javaslatait. Jelzi, hogy az 1. szamu
hatarozati javaslathoz mindsitett, a 2. és a 3. hatarozati javaslatokhoz egyszerl tdbbségl tamogatd
szavazat szilkséges.

28/2011.(1.27.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Kerillet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testilete gy dont, hozzajarul ahhoz, hogy
Kiss Istvannak az Oktatasi Szolgaltaté Intézmény igazgatdjanak koézalkalmazotti jogviszonya az
eléterjesztés 3. sz. mellékletében foglaltak alapjan k6z6s megegyezéssel megsziintetésre keriiljon
azzal, hogy kézalkalmazotti jogviszonya és vezetdi megbizasa az intézményvezetdi palyazat alapjan
megbizott intézményvezeté megbizasaval egyidejlleg szlnik meg.

A Keépvisel6-testilet felkéri a polgarmestert a megallapodas alairasara.

Hataridé: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra: 2011. februar 10.
Felel8s: Németh Szilard polgarmester
Végrehajtas elékészitéséért:  Toth Janos agazatvezetd
16 igen
3 nem
2 tartbzkodas elfogadva
29/2011.(1.27.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Kertlet Csepel Onkormanyzata Képviselé-testilete Ugy dont, hogy az Oktatasi
Szolgaltatoé Intézmény intézményvezetdi (igazgatoi) allasara az elbterjesztés 1. sz. mellékletét
képez6 tartalommal Palyazati Felhivast tesz kbzzé.
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A Képvisel6-testulet felhatalmazza a Humaneréforras Bizottsagot, hogy a palyazokat meghallgassa
és a palyazat eredményére vonatkozo javaslatat a palyazat benyujtasi hatarideje lejartat kovets elséd
Képvisel6-testileti Ulésre terjessze eld. A palyazat eredményérdl, az intézményvezetdi (igazgatoi)
allas betoltéseérél a KépviselS-testiilet dént.

Hatéridé: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra: a palyazat beadasi hatarideje lejartat kévetd elsé Képviseld-testileti
ulés
Felelés: Németh Szilard polgarmester

Szuhai Erika, a Humaneréforras Bizottsag elntke
Végrehajtas elékészitéséért: Toth Janos agazatvezetd

17 igen
4 nem
0 tartézkodas elfogadva
30/2011.(1.27.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Kerillet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testilete gy dont, felkéri a Humaneréforras
Bizottsag elnokét, hogy a palyazok meghallgatasat végzé ulésére az alabb megjeldlt személyeket
hivia meg, és szakmai véleményiket ismertesse a Képviselé-testilet elé terjesztendd javaslataban:

1.) Halmos Istvanné &gazatvezetd

2.) Toéth Janos agazatvezetd
3.) Werner Péter vezerigazgato.
Hatéaridé: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra: a palyazat beadasi hatarideje lejartat kovetd elsé Keépviseld-testileti
ulés
Felelbs: Németh Szilard polgarmester

Szuhai Erika, a Humaneréforras Bizottsag elndke
Végrehajtas elbkészitéséért: Toth Janos agazatvezetd

17 igen
4 nem
0 tartozkodas elfogadva

Napirend 8. pontja: (22. sz. eléterjesztés) Surgbsségi elbterjesztés
Javaslat a BRFK-val k6tendé megallapodasokra és koltségvetési eldiranyzat biztositasara
Eléterjeszté:  Borbély Lénard alpolgarmester

Németh Szilard tisztelettel koszénti Nagy Andras rendér alezredest, kapitanysagvezetd urat.
Megallapitja, hogy szobeli kiegészités, kérdés, hozzaszédlas nincsen. Szavazasra bocsatja az
eléterjesztés négy hatarozati javaslatat. Jelzi, az 1. mindsitett, a 2., 3. és 4. hatarozati javastat
egyszerl tobbséget igényel.

31/2011.(1.27.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Kertulet Csepel Onkormanyzata Képviselé-testilete ugy dont, hogy a 2011. évi
koltségvetésben a térfigyelé rendszer tizemeltetésére 28.310.568 Ft-ot, a rendéri jelenlét fokozasara a
csepeli kézterlleteken — szabadidés kézbiztonsagi tevékenység finanszirozasaval — 29.252.832 Ft
eléiranyzatot biztosit.

Hataridé: elfogadésra:  azonnal
végrehajtasra: a 2011. évi koltségvetés tervezésekor
Felelds: Németh Szilard polgarmester

végrehajtas eldkészitéséért:  Halmos Istvanné agazatvezetd

21 igen
0 nem
0 tartozkodas elfogadva
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32/2011.(1.27.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Kerillet Csepel Onkormanyzata Képvisels-testulete gy dont, hogy a Budapesti
Rendér-fékapitanysaggal a kozterileti térfigyelS rendszer 2011. évi lizemeltetésérsl szold, az
elbterjesztés 1. sz. mellékletét képezé6 megallapodast elfogadja, egyuttal felkéri a polgarmestert a
megallapodas alairasara.

Hataridg: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra: 2011. februar 07.
Felel6s: Németh Szilard polgarmester

vegrehajtas elbkészitéséért:  dr. Szeles Gabor jegyz6

21 igen
0 nem
0 tartézkodas elfogadva
33/2011.(1.27.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Kertlet Csepel Onkormanyzata Képviselé-testilete gy dont, hogy a 2011. évre sz6lé,
a Budapesti Rendér-fékapitanysaggal koétendd, a ,Szabadidés koézbiztonsagi tevékenység
finanszirozasaval a rendéri jelenlét fokozasara” targyl, az eléterjesztés 2. sz. mellékletét képezd
megallapodast elfogadja, egyuttal felkéri a polgarmestert a megallapodas alairasara.

Hataridé: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra: 2011. februar 07.
Felelbs: Németh Szilard polgarmester
végrehajtas eldkészitéséért:  dr. Szeles Gabor jegyzé
21 igen
0 nem
0 tartozkodas elfogadva
34/2011.(1.27.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Kerulet Csepel Onkormanyzata Képviselé-testilete ugy dont, hogy a
274/2010.(V.18.)Kt. hatarozata alapjan beszerzett OPEL Astra tipusu személygépkocsi hasznalatat a
BRFK XXI. Keruleti Rendérkapitanysaga részére a Renddérségrél szold 1994, évi XXXIV. térvényben
meghatarozott feladatainak eredményesebb ellatasa érdekében biztositja.

A személygépkocsival kapcsolatos mindennemd karokat, a fenntartasi, Uzemeltetési és javitasi
koltségeket a BRFK viseli.

Hataridé: elfogadasra.  azonnal
végrehajtasra: 2011. februar 07.
Felelds: Németh Szilard polgarmester

végrehajtas elékészitéséért:  dr. Szeles Gabor jegyzé

21 igen
0 nem
0 tartézkodas elfogadva

Napirend 9. pontja: (2. sz. el6terjesztés)

Javaslat hozzajarulas megadasahoz a Jedlik Anyos Gimnazium részére felvételi vizsgak
megtartasahoz

Eldterjesztd: Morovik Attila alpolgarmester

Németh Szilard megallapitja, hogy az eléterjesztének nincs szébeli kiegészitése.
Tekintettel arra, hogy kérdés, hozzaszolas nincs, szavazasra bocsatja az eldterjesztés hatarozati
javaslatat, melynek elfogadasahoz egyszeri tobbségli szavazat szikséges.

35/2011.(1.27.)Kt HATAROZAT
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Budapest XXI. Kerulet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testilete gy dont, hozzajarul ahhoz, hogy a
Jedlik Anyos Gimnazium a 2011/2012. tanévtdl, a nyolc évfolyamos képzésére jelentkezd tanulok
szamara szobeli meghallgatast szervezzen.

Hataridg: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra: azonnal
Felelés: végrehajtasra: Németh Szilard polgarmester

végrehajtasra: Toth Janos agazatvezetd

21 igen
0 nem
0 tartézkodas elfogadva

Napirend 10. pontja: (12. sz. eléterjesztés)
Javaslat a bélcsédék és 6vodak nyari nyitva tartasara
Eldterieszté: Morovik Attila alpolgarmester

Németh Szilard megallapitja, hogy az elbterjesztének nincs szobeli kiegészitése, majd mivel kérdes,
hozzaszolas sincs, szavazasra bocsatja az elbterjesztés hatarozati javaslatat, amelynek
eifogadasahoz egyszer( tobbségl tamogatd szavazat szikseges.

36/2011.(1.27.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Kertlet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testiulete gy dont, hogy a bolcsédék és
6vodak 2011. évi nyari nyitva tartasat az alabbiak szerint hagyja jova:

Bolcsédék:

Elsé turnus: 2011. junius 20. (hétfd) — julius 15. (péntek)

Zard boleséde: Fogado bolcsbde:
1. AMK bélcséde (Simon B. stny. 4-8.) 1. Erdésori bdlcséde (Mazold u. 72-74.)
2. Kertvarosi bdlcséde (Rakéczi ter 32.) 2. Belvarosi bodlcséde (Karacsony S. u. 17.)

Masodik turnus: 2011. julius 18. (hétfd) — augusztus 12. (péntek)
Zaro bolcséde: Fogado6 bolcséde:

1. Erdésori bdlcséde (Mazolo u. 72-74.) 1. AMK bélcséde (Simon B. stny. 4-8.)
2. Belvarosi bolcséde (Karacsony S. u. 17.) 2. Kertvarosi boélcséde (Rakdczi tér 32.)

Ovodak:

Elsé turnus: 2011. junius 20. (hétfé) — julius 22. (péntek)

Zarb évoda Fogado 6voda

1. Gyermeksziget 1. Aprajafalva

2. Festd 2. Erddsor

3. Napsugar 3. Népmliveszeti és Kezmlives

4. Szivarvany 4. Kadar Katalin

5. Hétszinvirag (Kiss J. alt. 10-12.) 5. Hétszinvirag (Kiss Janos alt. 22-26.)
6. Tatika 6. Csodakut

7. Gyermeklancfi 7. Erdei

8. Jatéksziget (Jupiter) 8. Jatéksziget (Bordas)

9. Csillagtelepi (Szabadsag) 9. Csillagtelepi (Vénusz/Iskolatér)

10. Nagy Imre AMK 10. Kerek Vilag

Masodik turnus: 2011. julius 25. (hétfé) — augusztus 26. (péntek)
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Zaré 6voda Fogadd évoda
1. Aprajafalva 1. Gyermeksziget
2. Erdésor 2. Festd
3. Népmvészeti és Kézmlives 3. Napsugar
4. Kadar Katalin 4. Szivarvany
5. Hétszinvirag (Kiss Janos alt. 22-26.) 5. Hétszinvirag (Kiss J. alt. 10-12))
6. Csodakut 6. Tatika
7. Erdei 7. Gyermeklancf(
8. Csillagtelepi (Vénusz/Iskolatér) 8. Csillagtelepi (Szabadsag)
9. Jatéksziget (Bordas) 9. Jatéksziget (Jupiter)
10. Kerek Vilag 10. Nagy Imre AMK
Hataridé: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra: 2011. augusztus 26.
Felelés: végrehajtasra. Németh Szilard polgarmester

vegrehajtas el6készitésére: Téth Janos agazatvezetéd

20 igen
1 nem
0 tartozkodas elfogadva

Napirend 11. pontja: (14. sz. eléterjesztés)

Javaslat a Févarosi Onkorményzatot és a keriileti 6nkormanyzatokat osztottan megilletd
bevételek 2011. évi megosztasar6l szolé a Févarosi Onkormanyzat Kézgylilése rendelet-
tervezetének elfogadasara

Eléteriesztd: Németh Szilard polgarmester

Németh Szilard eldterjesztéként az Ulésvezetés jogat atadja Borbély Lénard alpolgarmesternek.

Borbély Lénard megadllapitja, hogy szobeli kiegészités nincs, majd a kérdéseknek ad helyt.
Megallapitja, hogy kérdés sincs, majd megnyitja a vitat.

Hozzaszolasok:

Borka-Szasz Tamas megallapitja, a tablazatos kimutatas szerint 2011-ben varhatdan kozel 190 millio
Ft-tal csékken a forrasmegosztasbol szarmazd pénzt. Megkérdezi, hogy a csdkkenésnek objektiv,
vagy egyéb okai vannak? Jelzi, mint nem szakértd ember, egy kissé részletesebb magyarazatot kér.
Masodik kérdése az, hogy a Polgarmester mit tett annak érdekében, hogy ez az ¢sszeg ne
csokkenjen? Ezt févarosi képviselbkent elfogadta, vagy ugy gondolja, hogy ez igy rendben van?
Megjegyzi, teljes jéindulattal kérdezi, ez igy elfogadhat6-e, hogy a kerllet 190 millié Ft-tal kevesebbet
fog kapni idén?

Borbély Lénard megallapitja, hogy tovabbi kérdés nincs, majd valaszadasra sz6t ad az
eléterjesztének.

Németh Szilard jelzi, Dobak Istvan kérdésre jelentkezett.

Borbély Lénard kozli, a kérdéseket mar lezarta, majd megkérdezi, Dobak Istvant, hogy kérdezni
szeretne-e?

Dobak Istvan kijelenti, kérdezni szeretne, majd javasolja, mivel a kérdésekre adott valaszok néha arra
késztetik az embert, hogy kérdezzen, nem kellene olyan gyorsan lezarni a kérdéseket.

Borbély Lénard kozli, a kérdéseket mar lezéarta. Kijelenti, jelen pillanatban 6 vezeti az uléest, majd
hozzateszi, de ettél fuggetienul - mint mar tapasztalhattak -, rugalmas az ilyen kérdésekben, ezért, ha
képviselé-tarsai nem banjak, akkor megadja a kérdezés lehetéségét Dobak [stvannak.
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Dobak Istvan megjegyzi, ez a sietés nem mindig célszerl, majd hozzateszi, az Ulésvezetd nagyon
gyorsan lezarta a kerdéseket, pedig esetenként a valaszok arra késztetik a képviseldket, hogy tjabb
kérdeseket tegyenek fel.

Borbély Lénard jelzi, megértette, majd kéri, hogy képvisels-tarsa a kérdést tegye fel.

Dobak Istvan emlékeztet, a képviselé-testillet az eléz¢ ulésen dontéseket hozott az idegenforgalmi
adoval kapcsolatban. Megallapitja, hogy Csepel, mint a févaros kiltertlete, nem rendelkezik olyan
adottsagokkal, mint a belvaros (kulénésen az V. kerulet), majd megkérdezi, ez a hatalmas elvonas az
idegenforgalmi adébdl ezért esetleg az elkdvetkezd idében valamilyen valtozason megy-e keresztil,
vagy nem?

Borbély Lénard jelzi, amennyiben tovabbi kérdés nincs, most véglegesen lezarja a kérdéseket és
valaszadasra szét ad az eléterjesztdnek.

Németh Szilard kozli, észrevette, hogy 190 millié Ft-tal kevesebb és megszavazta. Megjeqgyzi, ez a
190 millié Ft az elmult idészaknak kdszdnhetd, a jogszabdly nem valtozott. Azt a pénzt lehet
szétosztani, ami van. Hozzateszi, minden kerlletnek ennyivel cstkkent, azonban ezt a kerlletet
tobbek kozott azért is érinti ennyire hatranyosan, mert az egyik addénem (idegenforgalmi ado)
beszedésének jogkore a kerliletekhez kerilt, azonban Csepel ezt nem tudja érvényesiteni.

Ahhoz a néhany févarosi kerilethez tartoznak, akiknek az elmult idészakban nem sikertlt olyan
fejlesztést véghezvinni (pl. szalloda, egyéb idegenforgalmat vonz6 szolgaltatas), amib&l komoly
idegenforgalmi adébevételre tegyenek szert.

Felkéri a Varosgazdalkodasi Agazat vezetdjét, tajékoztassa a képviseld-testuletet arrél, hogy az
eléterjesztésben lévé szamok, illetve ez a 190 millid Ft, pontosan mibél tevédik dssze.

Halmos Istvanné felhivja a képviseld-testiilet, kulonésen Borka-Szasz Tamas figyelmét az
eldterjesztés 4. és 5. oldalan talalhatod tablazatra, amelyben részletezték a megosztott bevételekbdl
vald részesedést. A tablazatbdl lathatdk a kuldnbségek, lathatd az is, hogyan vaitoztak az egyes
adénemekhez kapcsolodé tételek (az idegenforgalmi adodnal, valamint az iparlizési adénal példaul
jelentésen lecstkkent) és lathatd az is, hogy a megosztandé forras is masként alakult.

Borka-Szasz Tamas (mikrofonon kival kérdezi, hogy a jovedelemdifferencialédas miatti korrekcid mit
jelent?- jkv.-vezetd)

Halmos Istvanné a jovedelemdifferencialédas miatti korrekciorél elmondja, hogy ezt a kéltségvetési
torvény 4. szamu melléklete szabalyozza. Tisztazza, a személyi jévedelemadobédl szarmazd
bevételbdl minden telepllés részesedik, azonban ebben a mellékletben telepllésenként meg van
hatarozva, hogy mennyi az a maximalis mérték, amiben részesulhet. Ahol to6bb adobevétel képzddik
(Budapest ide tartozik), ott ezt korrekciézzak, mert ott be kell fizetni az adobevételt a kdzdsbe
(iparlizési ado) és azt utana meg kell osztani a tobbi teleplléssel. A korrekcid azt is jelenti, hogy nem
kell befizetni azoknak a telepuléseknek, ahol fejlesztéseket hajtanak végre, mert ez a korrekciénal
figyelembevételre kerul. A Févarosnak a fejlesztésekbdl adéddan 2010-ben tdbbletbevétel jutott, tehat
az SZJA-bdl visszakapnak, ezt jelenti a korrekcioval kapcsolatos ndvekedeés.

Felhivia a figyelmet, hogy az ez évi koltségvetési torvény megszintette ezt a beruhazassal
kapcsolatos korrekciot, tehat a telepilések hiaba hajtanak végre fejlesztéseket, ezt mar nem lehet
figyelembe venni a jovedelemkilldnbségek mérséklésénél.

Borbély Lénard a valaszadast kdvetdéen a hozzaszélasoknak ad helyt.

Hozzaszodlasok:

Gergely Istvan jelzi a Polgarmesternek, hogy az el6z6 képviselé-testiletnek szandékaban allt
idegenforgalmi iétesitmények tervezése, létesitése, azonban nagyon nagy ellenallasba Gtkdzott. Jelzi,
nem tudja, hogy ki szervezte azokat az ellenallasokat, majd hozzateszi, mert 6k megkaptak a
biralatot, hogy 6k szerveznek itt népi megmozdulasokat. Megjegyzi, ,nyilvan azt nem 6nok szervezték,
ami volt”.

Borka-Szadsz Tamas jelzi, az &agazatvezetd vdalasza ellenére 6 tovabbra sem érti hogy a

jévedelemdifferencialodas miatti korrekcié a tablazatban miért zuhant vissza kézel 140 millio Ft-rél kb.

55 millié Ft-ra, ezért megkérdezi, hogy ennek mi az oka? Megjegyzi, az agazatvezetd a koltségvetest

emlitette, ezért megkérdezi, hogy az orszagos, tehat a Magyar Kéztarsasag koltsegvetéserdl volt-e
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sz0, arra célzott-e, vagy ez valami kdzponti, Parlament altal elfogadott térvénymédositas eredménye?
Jelzi, nem kapott semmilyen valaszt arra, hogy mi az oka annak, hogy ilyen dramai zuhanas van ezen
a soron, sét, lehet, hogy félreértette az agazatvezetét, mert 6 még névekedést mondott. Mi az oka
ezen a soron ennek a hatalmas csokkenésnek? Megjegyzi, szerinte erre szakmailag biztosan van
valamilyen magyarazat.

Borbély Lénard megallapitja, hozzaszélasra tovabbi jelentkezét nem lat, ezért a vitat lezarja, majd
reagdlasra felkéri az 4gazatvezetét.

Halmos Istvanné a korrekciordl elmondja, ha megnézik, akkor lathaté, hogy a korabbi idészakban
Févarosi szinten elvonasok voltak, nem pedig tébbletek. Most azért is csékkent a korrekcié az elézé
idészakhoz képest, mert a 2010. |l. félévtdl a beruhazasokat mar nem veszik figyelembe.

Borbély Lénard jelzi, két hatarozatj javaslat van és mindketté egyszer( tdbbségl szavazatot igényel,
majd egyenként szavazasra bocsatja a hatarozati javasiatokat.

37/12011.(1.27.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Kerulet Csepel Onkormanyzata Képviselé-testilete ugy dént, hogy a Févarosi
Onkormanyzatot és a kerlleti énkormanyzatokat osztottan megilleté bevételek 2011. évi megosztasrol
sz06l6 févarosi rendelettervezetet tudomasul veszi.

Hataridé: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra: azonnal
Felelés: végrehajtasra:. Németh Szilard polgarmester
15 igen
5 nem
1 tartézkodas elfogadva
38/2011.(1.27.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képviselé-testilete ugy dont, felkéri Németh Szilard
polgarmestert, hogy a Képviseld-testilet hatarozatat kuldje meg dr. Bagdy Gabor fépolgarmester-
helyettesnek.

Hataridé: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra: 2010. januar 28.
Felelbs: végrehajtasra: Németh Szilard polgarmester

végrehajtasra: Halmos Istvanné dgazatvezetd

16 igen
4 nem
1 tartdzkodas elfogadva

Borbély Lénard megallapitia, hogy a képviseld-testllet mindkét hatarozatot elfogadta, majd a
napirendet lezarja.

Jelzi, az ulést tovabbra is 6 vezeti, mert a kévetkez6 napirendnek is a Polgarmester az eléterjesztéje.

Napirend 12. pontja: (19. sz. eléterjesztés)
Javaslat a kézfoglalkoztatas miikédtetésével kapcsolatos déntésre
Eléterjesztéd: Németh Szilard polgarmester

Borbély Lénard megkérdezi az eléterjesztét, hogy van-e szobeli kiegészitése.

Németh Szilard kozli, szobeli kiegészitése nincs, de jelezni kivanja, hogy th-val irja a nevet.

Borbély Lénard kéri a munkatarsait, hogy erre legkézelebb figyelienek, majd a kérdéseknek ad helyt.

Kérdések:
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Szenteczky Janos kérdései a kdovetkezdk:

- Az SZMSZ szerint, ha toérténik szakmai egyeztetés, akkor az egyeztetésben résztvevd
személy(ek) vélemenyét csatoni kell az elbterjesztéshez. Megallapitia, hogy Werner Péter
vélemenye nincs csatolva, majd megkérdezi, ez azt jelenti hogy a CSEVAK Zrt.-vel nem
egyeztettek? Hozzateszi, ha viszont igen, akkor megkérdezi, hol van a vezérigazgato véleménye?

- Melyek azok a konkrét jogszabalyi valtozasok, amelyek indokoljak a jelen elbterjesztést?

- Készilt-e barmilyen hatastanulmany, vizsgalat, ami megalapozza a jelen eléterjesztést? Ha igen,
akkor azt miért nem csatoltak az eléterjesztéshez, illetve, ha nem, akkor miért nem?

- Melyek azok a gazdasagi szempontok, amelyek alapjan kozremUikodéként a CSEVAK Zrt. igénybe
veheti a Budapest Esély Kft. szolgaltatasait?

- Konkrétan a Budapest Esély Kft. mely szolgaitatasait veheti jgénybe a CSEVAK Zrt.? Ez azt
jelenti-e, hogy amit nem tud megoldani a CSEVAK Zrt., azt alvallalkozasba adja/adhatja a
Budapest Esély Kft.-nek?

- Kinek az allomanyaba fognak tartozni a jévében a kozfoglalkoztatottak?

- Merilt-e fel barmilyen szakmai kifogas a Budapest Esély Kft. eddigi szakmai kézremiikodésével
kapcsolatban?

- A valtozasok utan a Budapest Esély Kft. ellathatna-e a jovében is a kozfoglalkoztatottak
alkalmazasat? Ha nem, miért nem?

- lgaz-e, hogy a CSEVAK Zrt. ajanlatot kért a Budapest Esély Kft.-t6l a kovetkezékre: tervezés,
palyazatok elkészitése, havi elszamolasok jogszerlségének biztositadsa, Ugyfélszolgalati munka?
Ha ez igaz, mi indokolta az ajanlatkéréseket?

Borbély Lénard megkdszoni a kérdéseket, majd azt kéri, képvisel6-tarsa ezeket irasban is juttassa el
az elbterjeszibhodz.

Borka-Szasz Tamas emlékezete szerint, egy korabbi képviseld-testlleti hatarozat alapjan idén, talan
az elsé negyedévre a csepeli 6nkormdanyzat biztositotta még a kozhasznu foglalkoztatas anyagi
feltételeit. Megjegyzi, utana mar hallottdk a bejelentéseket, hogy Nemzeti Kézfoglalkoztatasi Program
indul, tehat ebben az Allam jelentés szerepet kivan vallaini. Tekintettel arra, hogy az elSterjesztd
parlamenti képvisel6 is, feltételezi, hogy informacidk birtokaban van, ezért megkérdezi tble,
amennyiben ez allami feladat lesz a jovében, akkor mi indokolja a CSEVAK Zrt-ben a
kézfoglalkoztatassal kapcsolatos infrastruktura bévitését, kialakitasat?

Masodik kérdése: megvizsgaltéak-e a jelenlegi telephelyet, illetve a jelenlegi 61t6z6 kapacitast, hogy
annak bévitése (emberhez méltd viszonyok teremtése) egyaltalan fizikailag lehetséges-e?

Harmadik kérdése: amennyiben ez allami feladat lesz, akkor erre a negyedévre miért alakitanak ki
ekkora infrastrukturat? Megjegyzi, vagy 6 tajékozatlan, mert nincs informaciék birtokaban.

Borbély Lénard megkérdezi, képviselb-tarsat, van-e moédja arra, hogy irasban leadja a kérdésit?

Németh Szilard jelzi, hogy feljegyezte a kérdéseket.

Borbély Lénard a kérdéseket lezarja, majd szét ad az eldterjesztének.

Németh Szilard bejelenti, hogy a kérdésekre dsszevontan kivan valaszolni. Kézli, a kérdésekre a
kollégai irasban valaszolnak majd, ha megkéri 6ket. Megjegyzi, de egyelére nem kérte meg Oket, mert
meglatasa szerint az §sszevont valasz teljesen tokéletes lesz.
Kijelenti, egyetlen egy céljuk van, azt szeretnék, hogy a kozteriletek rendben legyenek Csepelen,
tekintettel arra, hogy ehhez kézpénzt hasznalnak fel (mindegy, hogy allami forrasbél - illetve, hogy az
Allam mekkora részét tamogatja a kozfoglalkoztatasnak és mennyit ad hozza az énkormanyzat -).
Hozzateszi, mégiscsak az addfizeték pénzét hasznaljak fol, ezért azt szeretnék, ha ez nagyon
precizen, pontosan hasznosuina.
A Budapest Esély Kft.-vel kapcsolatban felvetettekre - ,félig hasznaljuk, félig nem”, illetve, hogy miért
kétnek vele szerzédést - elmondja, azért kétnek vele szerz6dést, mert 2011. junius 31-é&ig van egy
atmeneti idészak (amig a CSEVAK Zrt. nem tud telies egészében felkésziini erre).
Hangsulyozza, ez kézos allami és onkormanyzati finanszirozassal fog megalakulni. Hozzateszi,
minden egyes szerz6dés olvashatd az interneten, illetve minden egyes szerzédést a képviselbk
rendelkezésére bocsatanak. Megjegyzi, nem gondolkodnak olyan szerzédésekben, mint az Invest-
Alfa tdbb szazmillios szerz6dése, hanem szeretnék, ha a CSEVAK Zrt. végre olyan munkat végezne,
amire az 6nkormanyzat létrehozta. Az énkormanyzat ennyiben segiti a CSEVAK Zrt.-t, hogy a
kozfoglalkoztatast, ezt a nagyon fontos tarsadalmi feladatot, a sajat cégéhez rendeli. Hangsulyozza,
nem szeretnének azért killén pénzt kifizetni mas cégeknek (a Févarosi Onkormanyzat cégének sem),
hogy olyan feladatokat lasson el, amit itt ellatott ezzel kapcsolatban.
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Tajékoztatasul elmondja, ez arrdl sz6l, hogy kézi-vezérelt legyen a torténet, mert az nem megy, ami
eddig volt. Kézli, példaként két térténetet kivan ez tgyben elmondani. Amikor ezen a télen leesett az
elsé ho, akkor ¢ bejarta a kerlletet és a latottak alapjan folhivta a kézfoglalkoztatasért felelés
Budapest Esély Kft. igazgatojat, hogy hol vannak a kozfoglalkoztatottak akkor, amikor hullik a ho
(tudomasa szerint 140 f6 kdzfoglalkoztatott volt akkor a keruletben). Amikor az igazgato egy éra mulva
visszahivta, azt a valaszt kapta téle, hogy szabadsagon vannak, illetve betegek és év vége van. Ezt
kévetden, december 30-an a Duna-parton jart (klippet készitettek, amiben jékivansagait fejezte ki a
Csepelieknek) és azt latta, hogy latvanyosan omlik ki a szemét a kukakbol, ezért felhivta a CSEVAK
Zrt.-t, hogy ez hogyan van. Azt a valaszt kapta, hogy utana néznek, de szerintitk ez nem a CSEVAK
Zrt. dolga.

Utébb kiderult, ez tényleg nem a CSEVAK Zrt. feladata, hanem a kézmunkasoké, de a telefont ekkor
mar fol sem vette az igazgatod. Késdbb kiderult, egy héttel korabban ott jartak és felmérték, hogy egy
hét mulva nem lesz ugy tele a kuka, illetve nem latszott, hogy tele lesz minden kuka, ezért ugy
dontéttek, hogy kiadjak az év végi szabadsagot. Megjegyzi, tudja, hogy ezek aprésagok, ezek nem
nagy volumen( dolgok, ebben nincs stratégia, de & nem is akarja, hogy stratégia legyen abban, hogy
a kukakat ki kell triteni.

Kifejti, ha vannak ilyen kézmunkak, kdzfeladatok, ezeket szivesen elvégzik azok az emberek, akiket
keliéképpen megtisztelnek — ahogyan azt Borka-Szasz Tamas mondta, ha megfelelé ruhéazatot,
megfeleld viszonyokat kapnak a foglalkoztatashoz, ha komoly munkat kapnak —. Kijelenti, meg tudjak
csinalni, azonban ehhez komoly szervezésre és itt Iétre van szikség. Hozzateszi, ugy nem mikédik a
kozfoglalkoztatas, hogy kozfoglalkoztatasi eléadasokat, konferenciakat, egyebeket tartanak.

Kozli, ez nem tudja 6t meghatni, nem is érdekli. Legyen ez azoknak az embereknek a feladata, akik
ebbdé! tanulmanyokat irnak, vagy egyetemen oktatjdk, azonban a Polgarmesternek, valamint az
onkormanyzat altal fizetett k6zmunkasoknak mas a feladata.

Elmondja, vannak mas céllal foglalkoztatott kézmunkasaik is, akik az intézményekben latnak el,
nagyon komoly feladatokat.

Kijelenti, azt szeretné, ha a kozfoglalkoztatas minél kézelebb lenne hozzgjuk, ha minél nagyobb lenne
a kapcsolat egymas kozott, amit lehet kézi vezériésnek is nevezni, de mégiscsak &k felelnek azért,
hogy mi torténik ebben az énkormanyzatban. Hangsulyozza, ez mozgatja ezt az egészet, semmi mas.
Hozzateszi, senkivel, semmilyen szerzédést nem enged megkodtni. A CSEVAK Zrt.-t egy olyan
szervezetté prébaljak atalakitani, amely valodi munkat végez — de errél, ahogy igérték, marciusban
majd be fog szamolni a vezérigazgaté —. Hangsulyozza, nem kiadja, kiszervezi a munkat, tehat nem
az a dolga, hogy atfuttassa az énkormanyzat pénzét mashova, kilénbézd cégekhez, hanem az, hogy
valodi munkat végezzen. Kozfoglalkoztatottjai vannak és olyan foglalkoztatottjai, akik a szervizben,
illetve az egyes részlegekben elvégzik mindazt a munkat, amit eddig kiszerveztek.

(a Polgarmester a képviseld irdsban hozza eljuttatott kérdéseit atadja a munkatarsainak, hogy
legyenek szivesek megvalaszolni a képviselének. - jkv. - vezetd)

Hozzaszolasok:

Szenteczky Janos kozli, 6 a varos Uzemeltetésével kapcsolatban sokkal tébb sztorit tudna mesélini,
s6t még Ujat is tudna mondani, de ezekre majd késébb hivna fel a figyelmet.

Kozli, most csak arra kivanja felhivni mindannyijuk figyelmét, hogy tdbb mint tiz konkrét kérdést tett fel
a Polgarmesternek az anyaggal kapcsolatban, azonban egyikre sem kapott valaszt.

Borka-Szasz Tamas jelzi, az elhangzottakhoz csak annyit tenne hozza, hogy &szinteén szurkol a
CSEVAK Zrt. vezérigazgatéjanak, mert megkapja hamarosan a Csepeli Piac Kft.-t, a kézmunkat,
mindent. Lassan egy olyan giga vallalat lesz itt a kerlletben, hogy minden felelésség a CSEVAK Zrt.
vezérigazgatdjanak a vallan nyugszik majd. Megjegyzi, emberprébald feladat, ezért 6 a kerllet
érdekében sok sikert kivan neki, mert nem kis feladat az, amit megkapott.

Eimondja, az elmUlt hisz év azt is bebizonyitotta — véleménye szerint még énkormanyzati szinten is —,
hogy az ilyen ,mamut cégeknek”, ,mamut szervezeteknek” a felépitése sok jora nem vezet, ezert §
tényleg 6szintén sok sikert kivan, szurkol a vezetésnek és a cégnek, mert az a kerllet érdeke, hogy
8k sikeresek legyenek. Hozzateszi, nagyon-nagyon szomorl lesz persze, amikor majd jonnek az
esetleges kudarcok.

Arra is felhivja a Polgarmester figyelmét, az rettentéen jol hangzik, hogy majd a kézmunkasok mindent
megcsinalnak, azaz, kihajitjak az 6sszes alvallalkozét, mert innentél mindent kdzmunkasok csinalnak,
de tudomasa szerint maga a Parlament altal elfogadott térvény azt irja el6, hogy egy kozfoglalkoztatott
egy évben nem végezhet hat hénapnal hosszabb ideig kbvzmunkat. Ez azt jelenti, hogy az emberek
folyamatosan cserélédni fognak. Ezek kozétt a munkak kozott vannak olyan munkak is, példaul a
zoldterlletek karbantartasa, stb., ami szakértelmet igényel. Felveti, amint belép a kézmunkaba pl. egy
éppen munkanélkuli filozofus, maris kikuldik pl. sévényt nyirni? Kijelenti, ezek lazalmok,
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megvaldsithatatlan dolgok. Megjegyzi, természetesen vannak olyan munkak, mint pl. arok part
takaritasa, amit az emberek 98 %-a el tud végezni, fuggetlendl attél, hogy mi a végzettsége, de van
egy sor olyan munka a varoslUzemeltetés teruletén, amit nem tudnak, mert azokat csak szakemberek
tudjak ellatni. Ezért nem véletlen, hogy alvallalkozok végezték, akik megfelelé gépparkkal,
szakeértelemmel rendelkeztek. Hozzateszi, lehet kritizalni, hogy jol csinaltéak-e, vagy nem, de az nem
kérdés, hogy értettek hozza.

Kijelenti, talan mar gyanus lesz, hogy ennyi sikert kivan, de tényleg &szintén kivanja a kertlet
érdekében, hogy ez a kisérletezés sikerre menjen, mert, ha nem fog sikertini ez a kisérlet, akkor
annak nagyon csunyan megissza majd a levét a kerilet.

Borbély Lénard jelzii a jokivansagokat atadjak, majd megjegyzi, & végzettségét tekintve
igazgatasszervezd és nyirt mar sévényt is és azt mondtak, hogy egészen jél sikerult.

Szenteczky Janos jelzi, ugy gondolja, hogy egy dolgot talan mégis csak megosztana a képviselé-
testulettel. A kdézmunkasokkal, a kozfeladatok alkalmazasaval kapcsolatos eddigi gyakorlatrol
elmondja, hogy a Polgarmester altal megjeldlt tobb mint 100 f6bél az emlitett kdzmunkakkal, kb. 36-40
fé foglalkozik, ezeket a munkakat &k végezték (mert a tdbbiek a kulonbézé intézményekben
dolgoznak - pl. dadusok, takaritok, stb.-, akiket nem lehet pl. ho eltakaritasra kivezényelini az utcakra).
Elmondja még, hogy ezeket az embereket a szakképzettséget nagyon igénylé munkakra nem nagyon
lehetett beallitani, csak szemétszedésre, gereblyézésre, ho eltakaritasra.

Ennek a 36-40 f&s rendszernek a mikodési feltételei meg voltak teremtve, illetve mind a mai napig
meg vannak. Ehhez fogadé helyiséget kellett kialakitani (61tozéket, szocialis blokkokat), el kellett
végezni a jelentkezék fogadasat, el kellett latni a be- és kilépéshez szikséges adminisztracios
feladatokat, meg kellett oldani a munkaruhak és munkaeszk6zok tarolasat, a létrejovéd kuldnbdzé
nyilvantartasok irattarozasat (ez tébb millid Ft-ba kerllt mar eddig is ebben a rendszerben). Az a
valtoztatas, amit most a vonatkozd jogszabaly hivatkozik, és amit most itt szeretnének kialakitani, az
ezt a rendszert ugy valtoztatja, hogy elényben részesiti azt az alkalmazasi format, hogy négy oraban,
a rendelkezésre alidé 6sszegben, maximum négy hénapig lehessen alkalmazni ilyen embereket. Ez azt
jelenti, hogy ebben a rendszerben kdzel négyszaz ember fog megjelenni egy év alatt, ami csak
egyetlen egy célt szolgalhat, azt, hogy ez a rendszer statisztikailag minél jobb képet mutasson.
Megjegyzi, hogy ennek a gyakorlatban milyen problémai lehetnek, azt legfeljebb azok tudnak
elmondani, akik mar részt vettek ilyenben (pl. a CSEVAK Zrt. barmely munkatarsa). Kézli, ezért is
hianyolta a vezérigazgaté véleményét e témaban, mert biztos abban, 8 mar pontosan tudja, hogy
ennek a dontésnek milyen negativ hatasai lesznek a mikodéssel kapcsolatban, hogy milyen
problémakat fog okozni és ezeket a problémakat csak egyféleképpen, sulyos tdbbletkoltségek
biztositasaval lehet majd kikuszébdlni. EImondja még, hogy ezek az emberek nem rendszeresen
jelennek meg a munkahelyikén a munka felvételekor, nap kdzben elhagyjak ezeket a terlleteket.
Gyakran tlinnek el szerszamok, munkaruhak, eszkézok. Folyamatos volt kozottik (és lesz is) a
fenyegetettség. Megjegyzi, aki ezt a munkat kézelrdl ismeri, az pontosan tudja, hogy ezeket az
embereket a kulénbdzd uzsorasok rendszeresen megkeresik (nem egyszer a CSEVAK épulete mellett
vartak 6ket és vették el azt a kevés pénzt, amit ebbél a rendszerbél kaptak). Hangsulyozza, ez 36-40
emberrel volt igy az elmult években és ezt a rendszert kivanjak az eléterjesztok, illetve a jogszabaly
moédositas, vagy 400 fés rendszerre felduzzasztani.

Borka-Szasz Tamas jelzi, nem birja megallni, hogy ne tegyen még egy pikirt megjegyzést, majd
kijelenti, feltételezi, ahhoz nem kellenek kdzmunkasok, hogy a CSEVAK Zrt. kézponti telepei koril a
jardakat a hoesés utan megtisztitsak, mert Ggy gondolja, a CSEVAK Zrt. munkatarsai jelenleg is
rendelkezésre allnak, ezért feltételezi, ez a jovdben talan kicsit jobban fog menni.

Borbély Lénard kéri, hogy maradjanak szorosan a témanal.

Pakozdi Jozsef jelzi, Szenteczky Janos hozzaszolasara kivan reagalni, majd megkérdezi Szenteczky
Janostol, hogy amennyiben ismerte ezeket a fenyegetettségeket és a konkrét Ugyeket tudott, tett-e
buntetd feljelentést ezze! kapcsolatosan?

Borbély Lénard felhivja képviselé-tarsa figyelmét arra, hogy az SZMSZ szerint a hozzaszolasoknal
eleve nem lehet kérdéseket feltenni, illetve kérdéseknél is csak az elbterjesztéhoz lehet kerdést
intézni. Hozzateszi, természetesen, mint mar emlitette, ¢ rugalmas, ezért Szenteczky Janosnak
barmikor lehetésége van valaszolni erre a kérdésre.
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Tekintettel arra, hogy tovabbi hozzaszolé nincs, a vitat lezarja és atadja a szét az elbterjesztének.
Megallapitja, hogy az eléterjeszté nem kivan reagaini az elhangzottakra, majd szavazasra bocsatja a
két hatarozati javaslatot.

39/2011.(1.27.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. kerulet Csepel Onkormanyzat Képviselé-testilete ugy dont, hogy a kozfoglalkoztatasi
feladatok szervezésével 2011. marcius 1-t8l a CSEVAK Zrt.-t bizza meg. A feladat az alabbiakat
foglalja magaban:

. a kozfoglalkoztatasi terv elkészitése,

. az 6nkormanyzat és intézmenyei altal beadasra kerul$ kézfoglalkoztatasi palyazatok
elkészitése,

o a palyazatokkal kapcsolatos havi és veég-elszamolasok elkészitése,

J az ugyfélszolgalati feladatok ellatasa, beleértve a foglalkoztatott szamara megfelel6
munkahely kivalasztasat, orvosi vizsgalatra torténd kozvetités gyintézese,

. az ugyfelek foglalkoztatasa érdekében a Munkaugyi Kézponttal, a Szocialis irodaval
valamint a Csepeli Szocialis Szolgalattal vald kapcsolattartas,

o a kozfoglalkoztatasban szerepet vallaldé foglalkoztatdé intézményekkel vald

kapcsolattartas
o a CSEVAK Zrt-nél foglalkoztatottak esetében a munkalgyi, bér és
tarsadalombiztositasi feladatok ellatasa.

Felkéri a Polgarmestert, hogy a feladat szakmai feligyeletének megszervezésérél gondoskodjon

Hataridé: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra: 2011. marcius 1.
Felelés: végrehajtasra: Németh Szilard polgarmester
végrehajtas elékészitésére: Kanyik Csaba &gazatvezetd
Werner Peter CSEVAK Zrt. vezérigazgatd
16 igen
4 nem
1 tartézkodas elfogadva
40/2011.(1.27.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. kerulet Csepel Onkormanyzat Képviselt-testulete Ggy dont, hogy a kdzfoglalkoztatasi
feladatokhoz kapcsolodd 6nrész és adminisztrativ koltségek pénzigyi fedezetét — a 2011. januar-
februar havi tényleges koltségeken tuimenden — az énkormanyzat targyévi koltségvetési rendeletében
a céltartalékok kozott 35 millio Ft erejéig biztositja.

Hataridé: elfogadasra;  azonnal
végrehajtasra: 2011. marcius 1.
Felelés: végrehajtasra; Németh Szilard polgarmester

végrehajtas elékészitésére: Halmos Istvanné agazatvezetd

16 igen
4 nem
1 tartozkodas elfogadva

Napirend 13. pontja: (17. sz. eléterjesztés)

Javaslat a hataron tuli magyar lakta teriiletek megismerését célzé program elinditasara a
csepeli nevelési-oktatasi intézmények tanuléi részére

Eléterjesztd: Németh Szilard polgarmester

Borbély Lénard miutdn megallapitia, hogy szobeli kiegészités, kérdés nincs, hozzaszélasnak ad
helyt.

Hozzaszodlas:
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Gergely Istvan elmondja, ¢ latta az orszaggydilési képvisel6i levelet, mellyel kapcsolatosan jelzi, hogy
Schmitt Pal nem dgy irja a nevét.

Borbély Lénard a hatarozati javaslatrél szavazast rendel el.

41/2011.(1.27.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Kertlet Csepel Onkormanyzata Képvisels-testilete agy dént, hogy a hataron tdli
magyar lakta terlletek megismerése érdekében programot indit a csepeli nevelési-oktatasi
intézmények tanuldi részére. A Képvisel6-testilet a program megvaldsitasara a 2011, évi
koltségvetésben bruttd 10 millié forint keretdsszeget biztosit, egyben felkéri a polgarmestert, hogy a
program részleteit dolgoztassa ki.

Hataridé: azonnal
Felelds: elfogadasért: Németh Szitard polgarmester
végrehajtasért. Toth Janos agazatvezetd

19 igen
0 nem
1 tartézkodas eifogadva

Borbély Lénard tajékoztatja a jelenlevéket, hogy a képviselék szama 20 fére csdkkent.

Napirend 14. pontja: (16. sz. eléterjesztés)
Javaslat a Jedlik Anyos Gimnazium tornatermének Ujraparkettazasara
Eléterieszté: Németh Szilard polgarmester

Borbély Lénard miutan megallapitja, hogy szébeli kiegészités nincs, kerdéseknek ad helyt.

Kérdések:

Pakozdi Jézsef kérdezi, hogy a tornaterem és a mUlfives palya bérbeadasabdl mekkora bérleti dij
folyik be, s amennyiben ez ismert, ezt az dsszeget mire forditottak?

Takacs Krisztidn kérdése, hogy a kis teremmel mi a terv? Olvasta, hogy 2005-ben feldjitottak,
azonban jart bent aznap délelétt és elég siralmasnak tarja. Véleménye szerint bele kéne, hogy férjen a
kis terem lakkozasa, csiszolasa, mert elég furcsan fog kinézni, amikor atadjak a tornatermet akkor egy
atett-kopott kis termen keresztil kell majd atmenni.

Tenk Andras megkérdezi, hogy mas oktatasi intézményben is esetleg varhatdan szikség lesz-e ilyen
felyjitasra? Van-e erre esetleg valamilyen felmérés, felllvizsgalat, esetleg terv?

Valasz:

Németh Szilard az elsé kérdésre - Pakozdi képviseld urnak - valaszolja, hogy nem tudja. Takacs
Krisztian kérdésére elmondja, hogy az igazgatd ar ezt kérte téluk. Az észrevételt megkdszonve
hozzateszi, amennyiben esztétikai problémat jelent a kis terem, természetesen lesz ra annyi pénz,
hogy lelakkozzak.

Tenk Andras képviselé urnak valaszolja: terv van, pénz nincs.

Borbély Lénard lezarja a kérdéseket, hozzaszdlasnak ad helyt.

Hozzaszdlas:

Takacs Krisztian jelzi, mivel rutintalan, nem tudja, hogy polgarmester ur valasza igent jelentett-e.

Németh Szilard valaszolja: nem.

Borély Lénard lezarja a napirend vitajat, majd a hatarozati javaslatrol szavazast rendel el.

42/2011.(1.27.)Kt HATAROZAT
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Budapest XXI. Kerulet Csepel Onkormanyzata Képvisels-testulete ugy dont, hogy az idei évben a
Jedlik Anyos Gimnazium tornatermét Gjraparkettaztatia és az ehhez szilkséges fedezetet a 2011. évi
koltségvetésében biztositja.

Hataridé: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra: a 2011. évi koltségvetés elfogadasa
Felelés: elfogadasért: Németh Szilard polgarmester

vegrehajtasért: Toth Janos agazatvezetd

19 igen
0 nem
1 tartézkodas elfogadva

Napirend 15. pontja: (5. sz. el6terjesztés)
Javaslat a Csepeli Kabitdszeriigyi Egyezteté Forum elndkének személyére
Eléteriesztd: Németh Szilard polgarmester

Borbély Lénard miutan megallapitja, hogy szébeli kiegészités, kérdés, hozzaszolas nincs, a
hatarozati javaslatrol szavazast rendel el.

43/2011.(1.27.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Kerllet Csepel Onkormanyzata Képviselé-testilete ugy doént, hogy a Csepeli
Kabitoszerugyi Egyezteté Foérum elndkének - 2011. januar 1-t6] mandatumanak lejartaig —
Morovik Attila alpolgarmestert valasztja meg.

Hataridé: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra: azonnal
Felelds: Németh Szilard polgarmester
19 igen
0 nem
0 tartézkodas elfogadva

Napirend 16. pontja: (6. sz. el6terjesztés)
Javaslat a kérhazi tulajdonosi felligyel6 tanacsokba delegalt tagok szamara biztositott
tiszteletdij mértékének meghatarozasara
Eléterjeszté: Németh Szilard polgarmester

Borbély Lénard miutan megallapitja, hogy szébeli kiegészités, kérdés, hozzaszélas nincs, a
hatarozati javaslatokrdl szavazast rendel el.

44/2011.(1.27.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Kerllet Csepel Onkormanyzata Képviselé-testilete gy dént, hogy a Képvisels-testulet
altal a Heim Pal Gyermekkorhaz Tulajdonosi Felugyelé Tanacsaba delegalt tag tiszteletdijat 2011.
janudr 1. napjatol havonként - a kézalkalmazottak jogalldsaré! szold 1993. évi XXXII. Torvényben
meghatarozott - kézalkalmazotti potiékalap 400 %-anak megfelelé 6sszegben allapitja meg.

Hataridé: elfogadasra;  azonnal
végrehajtasra: azonnal
Felelds: Németh Szilard polgarmester

végrehajtasra; Halmos Istvanné agazatvezet$

17 igen

0 nem

2 tartézkodas elfogadva
45/2011.(1.27.)Kt HATAROZAT
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Budapest XXI. Kerulet Csepel Onkormanyzata Képviselé-testulete gy dént, hogy a Képvisels-testulet
altal a Jahn Ferenc Dél-pesti Korhaz Tulajdonosi Felugyelé Tanacsaba delegalt tagok tiszteletdijat
2011. januar 1. napjatél, havonként és delegaltanként - a kézalkalmazottak jogallasard! széld 1993.
évi XXXIIl. Torvényben meghatarozott - a kozalkalmazotti pétlék alap 400 %-anak megfelel
Osszegben allapitja meg.

Hataridé: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra: azonnal
Felelds: Németh Szilard polgarmester

végrehajtasra: Halmos Istvanné agazatvezetd

17 igen
0 nem
2 tartézkodas elfogadva

Napirend 17. pontja: (7. sz. el6terjesztés)

Javaslat a Kélcsey Lakasfenntarté Szévetkezet épiileteinek az OKO-Program keretében térténé
tamogatasa vonatkozasaban hozott SZLEB hatarozatok modositasara

Elbterjeszté: Németh Szilard polgarmester

Borbély Lénard miutan szoébeli kiegészités, kérdés, hozzaszolas nincs, a hatarozati javaslatokrol
szavazast rendel el.

46/2011.(1.27.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Kerulet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testilete Ugy dént, hogy ,a tavhével ellatott
lakoéplletek lakasonkénti hdéfogyasztédsdanak Szabalyozdsara és mérésére alkalmas eszkézok
beszerelésének tamogatdsa /OKO-PROGRAM/” targyaban 2009. évben kiirt palyazata keretében, a
Kdlcsey Lakasfenntarté Szévetkezet (palyazo) altal a 1211 Budapest Kossuth Lajos utca 79/a-
79/b. s2.(208633/10 hrsz.) lak6éplilet részére megitélt tAmogatasrol sz616 305/2009. (VI1.13.) SZLEB
szamU hatarozatat a palyazéd altal tervezett feldjitas teljes felujitasi koltség, és a palyazat tamogatas
szempontjabol elismerhetd bekertlési koltség, idékdzbeni emelkedésére tekintettel, a kévetkezok
szerint moédositja:

a) a palyazo altal tervezett felljitas teljes felqjitasi koltsége: br. 15.832.512 - Ft,

b} a tervezett felljitasnak a tamogatas szempontjabdl elismerheté bekerllési koltsége: br.
15.461.409,- Ft

¢) alakasok tulajdonosai altal vallalt sajat eré dsszege: br. 9.426.112 - Ft,
d) azigényelt allami tamogatas dsszege: br. 4.928.000,- Ft.

Budapest XXI. Kerllet Csepel Onkormanyzata Képvisels-testiilete ugy dént tovabba, hogy palyazd
részére a palyazattal érintett munkalatok tdmogatasara énkormanyzati tAmogatasként 1.478.400,- Ft,
azaz egymillio-négyszazhetvennyolcezer-négyszaz forint egydsszegl, vissza nem téritendé
tamogatast itél meg sajat forrasbol oly médon, hogy a tdmogatas folydsitasara akkor kerilhet sor, ha
az Onkormanyzati Minisztérium is tamogatasban részesiti a palyazot.

Az onkormanyzati tdmogatas feltételei, az dnkormanyzati kézrem(ikodés modja és eszkdze a
palyazoéval kétendd tamogatasi szerzédésben kerll régzitésre.

Az onkormanyzati tAmogatas 9sszege — figyelemmel Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata
Képviseld-testulete 724/2008.(XI11.18.) Kt. szamu hatarozataban, valamint a 420, 421/2009.(V1.18) Kt.
szamu hatarozataiban foglaltakra - Budapest XXI. Kerilet Csepel Onkormanyzata 2009. évi
koltségvetése terhére kerll megallapitasra és az allami tamogatas elnyerése esetén elklldnitetten
kerill kezelésre.

Budapest XXI. Kerulet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testiilete felkéri tovabba a CSEVAK Zrt.-t,
hogy a Kolcsey Lakasfenntartdé Szovetkezettel kétendd tédmogatasi szerzédés elGkészitésérdl
gondoskodjon.

Hataridé: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra: folyamatos
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Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormdnyzata Képviselé-testiilete 2011, janudr 27-i lésének jegyzékonyve

Felelés: elfogadasért: Németh Szilard polgarmester
végrehajtasert: Werner Péter CSEVAK Zrt. vezérigazgato

19 igen
0 nem
0 tartozkodas elifogadva
47/2011.(1.27.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Kerulet Csepel Onkormanyzata Képviseld-testilete Ugy dont, hogy ,a tavhével ellatott
lakoépuletek lakasonkénti héfogyasztasanak szabalyozasara és mérésére alkalmas eszkdzok
beszerelésének tamogatdsa /OKO-PROGRAM/” targyaban 2009. évben kiirt palyazata keretében, a
Kdélcsey Lakasfenntarté Szévetkezet (palyazo) altal a 1211 Budapest Kossuth Lajos utca 83/a-
83/b. 52.(208633/11 hrsz.) lakééplilet részére megitélt tAmogatasrol szo6ldé 306/2009. (VII.13.) SZLEB
szamu hatarozatat a palyazo altal tervezett felyjitas teljes felujitasi koltség, és a palyazat tdmogatas
szempontjabdl elismerhetd bekerllési koltség, idékédzbeni emelkedésére tekintettel, a kovetkezék
szerint modositja:

a) a palyazé altal tervezett felljitas teljes felujitasi koltsége: br. 15.899.273 - Ft,

b) a tervezett felUjitasnak a tamogatas szempontjabdl elismerheté bekertlési koltsége: br.
15.627.5621,- Ft

¢) alakasok tulajdonosai altal vallalt sajat eré 6sszege: br. 9.492.873 - Ft,
d) azigényelt allami tamogatas dsszege: br. 4.928.000,- Ft.

Budapest XXI. Kerilet Csepel Onkormanyzata Képviselé-testllete ugy dont tovabba, hogy palyazo
részére a palyazattal érintett munkalatok tamogatasara énkormanyzati tamogatasként 1.478.400,- Ft,
azaz egymilli6-négyszazhetvennyolcezer-négyszaz forint egybdsszegl, vissza nem téritendé
tamogatast itél meg sajat forrasbdl oly modon, hogy a tamogatas folydsitadsara akkor kerllhet sor, ha
az Onkormanyzati Minisztérium is tAmogatasban részesiti a palyazot.

Az 6nkormanyzati tamogatas feltételei, az 6nkormanyzati kdzrem(ikddés modja és eszkdze a
palyazoval kotendd tAmogatasi szerz8désben kerul rogzitésre.

Az énkormanyzati tamogatas 6sszege - figyelemmel Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata
Képvisel6-testllete 724/2008.(XI1.18.) Kt. szamu hatarozataban, valamint a 420, 421/2009.(V1.18) Kt.
szamu hatarozataiban foglaltakra - Budapest XX|. Kerllet Csepel Onkormanyzata 2009. évi
koltségvetése terhére kerll megallapitasra és az allami tamogatas elnyerése esetén elklldnitetten
kerll kezelésre.

Budapest XXI. Kertlet Csepel Onkormanyzata Képviseld-testulete felkéri tovabba a CSEVAK Zrt.-,
hogy a Kolcsey Lakasfenntartdé Szovetkezettel kotendd tamogatasi szerzddés elékészitésérol
gondoskodjon.

Hatarid6: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra: folyamatos
Felelbs: elfogadasért: Németh Szilard polgarmester

végrehajtasért: Werner Péter CSEVAK Zrt. vezérigazgato

19 igen
0 nem
0 tartézkodas elfogadva
48/2011.(1.27.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Kerllet Csepel Onkormanyzata Képvisel-testulete gy dont, hogy ,a tavhével ellatott
lakéépliletek lakésonkénti héfogyasztasanak szabalyozdsara és mérésére alkalmas eszkdzok
beszerelésének tamogatasa /OKO-PROGRAM/” targyaban 2009. évben kiirt palyazata keretében, a
Kélcsey Lakasfenntarté Szbvetkezet (palyazo) altal a 1211 Budapest Petz Ferenc utca 4-6. sz.
(208633/6 hrsz.) lakoéplilet részére megitélt tdmogatasrol szol6 307/2009. (VI1.13.) SZLEB szamu
hatarozatat a palyazo altal tervezett felujitas teljes felujitasi koltség, és a palyazat tamogatas
szempontjabol elismerheté bekerulési koltség, idékozbeni emelkedésére tekintettel, a kovetkezok
szerint médositja:
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Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormdnyzata Képvisel§-testilete 2011. janudr 27-i lilésének jegyzéksnyve

a) a palyazo altal tervezett felujitas teljes felljitasi koltsége: br. 15.530.336, - Ft,

b) a tervezett felujitasnak a tamogatds szempontjdbél elismerhetd bekerilési kéltsége: br.
15.162.166,- Ft

¢) a lakasok tulajdonosai altal vallalt sajat eré ¢sszege: br. 9.123.936 - Ft,
d) azigényelt allami tamogatas 6sszege: br. 4.928.000,- Ft.

Budapest XXI. Kerulet Csepel Onkormanyzata Képvisels-testilete Ggy dént tovabba, hogy palyazoé
részere a palyazattal érintett munkalatok tamogatasara énkormanyzati tamogatasként 71.478.400,- Ft,
azaz egymillio-négyszazhetvennyolcezer-négyszaz forint egybsszegl, vissza nem téritendé
tamogatast itél meg sajat forrasbdl oly madon, hogy a tdmogatas folyésitasara akkor kertlhet sor, ha
az Onkormanyzati Minisztérium is tamogatasban részesiti a palyazot.

Az oénkormanyzati tamogatas feltételei, az onkormanyzati kdzremlkodés modja és eszkoze a
palyazéval kdtendd tamogatasi szerzédésben kerul régzitésre.

Az onkormanyzati tdmogatas 6sszege — figyelemmel Budapest XXI. Kerllet Csepel Onkormanyzata
Képvisel6-testilete 724/2008.(XI1.18.) Kt. szamu hatarozataban, valamint a 420, 421/2009.(V1.18) Kt.
szamu hatarozataiban foglaltakra - Budapest XXI. Kerilet Csepel Onkormanyzata 2009. évi
koltségvetése terhére kerll megallapitasra és az allami tamogatas elnyerése esetén elkllénitetten
kerul kezelésre.

Budapest XXI. Kerilet Csepel Onkormanyzata Kepvisel6-testilete felkéri tovabba a CSEVAK Zrt -t
hogy a Kolcsey Lakasfenntartd Szovetkezettel kétendd tamogatasi szerzdédés elbkészitésérdl
gondoskodjon.

Hataridé: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra: folyamatos
Felelbs: elfogadasért: Németh Szilard polgarmester

végrehajtasért. Werner Péter CSEVAK Zrt. vezérigazgatd

19 igen

0 nem

0 tartézkodas elfogadva
49/2011.(1.27.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Kertlet Csepel Onkormanyzata Képviselé-testilete ugy dént, hogy ,a tavhével ellatott
lakéépliletek lakasonkénti héfogyasztéasanak szabdlyozdaséra és mérésére alkalmas eszkdzék
beszerelésének tdmogatasa /OKO-PROGRAM/” targyaban 2009. évben kiirt palyazata keretében, a
Kélcsey Lakasfenntarté Szévetkezet (palyazé) altal a 1212 Budapest Aruhéz tér 2. sz. (207702/2
hrsz.) lakéépiilet részére megitélt tamogatasrdél szoldé 308/2009. (VI.13.) SZLEB szamu hatarozatat a
palyazé altal tervezett felujitas teljes felujitasi koltség, és a palyazat tdmogatas szempontjabdl
elismerhetd bekerilési koltség, idékdzbeni emelkedésére tekintettel, a kdvetkezék szerint modositja:

a) a palyazé altal tervezett feldjitas teljes felyjitasi koltsége: br. 9.215.707,- Ft,

b) a tervezett felljitasnak a tdmogatas szempontjabél elismerhetd bekerllési koltsége: br.
8.976.778,- Ft

c) a lakasok tulajdonosai altal vallalt sajat er6 dsszege: br. 4.811.307 - Ft,
d) azigényelt dllami tamogatas 6sszege: br. 3.388.000,- Ft.

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képvisels-testulete ugy dont tovabba, hogy palyazo
részére a palyazattal érintett munkalatok tdmogatésara 6nkormanyzati tAmogatasként 1.016.400,- Ft,
azaz egymillio-tizenhatezer-négyszaz forint egyosszeg(l, vissza nem téritend6 tamogatast itél
meg sajat forrasbol oly mddon, hogy a tamogatas folydsitdsara akkor kerilhet sor, ha az
Onkormanyzati Minisztérium is tAmogatasban részesiti a palyazot.

Az onkormanyzati tamogatas feltételei, az onkorményzati kézremikodés moédja és eszkéze a
palyazoval kotendé tdmogatasi szerzédésben kerlil régzitésre.

Az dnkormanyzati tamogatas ¢sszege — figyelemmel Budapest XXI. Kerllet Csepel Onkormanyzata

Képviselé-testulete 724/2008.(X11.18.) Kt. szamu hatarozataban, valamint a 420, 421/2009.(V1.18) Kt.

szamu hatarozataiban foglaltakra - Budapest XXI. Kerulet Csepel Onkormanyzata 2009. eévi
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Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormdnyzata Képviselé-testiilete 2011. janudr 27-i lilésének jegyzéksnyve

koltségvetese terhére kerll megallapitasra és az allami tAmogatas elnyerése esetén elkildnitetten
keril kezelésre.

Budapest XXI. Kertlet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testilete felkéri tovabba a CSEVAK Zrt -t,
hogy a Kolcsey Lakasfenntartdé Szovetkezettel kotendd tamogatasi szerzédés elbkészitésérdl
gondoskodjon.

Hataridé: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra: folyamatos
Felelds: elfogadasért: Németh Szilard polgarmester

végrehajtasert: Werner Péter CSEVAK Zrt. vezérigazgato

19 igen
0 nem
0 tartbzkodas elfogadva
50/2011.(1.27.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Kerulet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testillete ugy dont, hogy ,a tavhével ellatott
lakoépiletek lakasonkénti héfogyasztdsdnak szabalyozasédra és mérésére alkalmas eszk6z0k
beszerelésének tdmogatdsa /OKO-PROGRAM/” targyaban 2009. évben kiirt palyazata keretében, a
Kélcsey Lakasfenntarté Szévetkezet (palyazd) altal a 1211 Budapest Kossuth Lajos utca 71/a-
71/b. sz. (208633/8 hrsz.) lakéépiilet részére megitélt tAmogatasrd! sz6ld 309/2009. (VIL.13.) SZLEB
szamu hatarozatat a palyazé altal tervezett felljitas teljes felljitasi kéltség, és a palyazat tamogatas
szempontjabdl elismerhetd bekerllési kéltseég, idokdzbeni emelkedésére tekintettel, a kévetkezék
szerint moédositja:

a) apalyazé altal tervezett feldjitas teljes felljitasi kéltsége: br. 15.915.768,- Ft,

b) a tervezett felujitAsnak a tamogatas szempontjabdl elismerhetd bekerulési koéltsége: br.
15.543.856,- Ft

c) alakasok tulajdonosai altal vallalt sajat eré 6sszege: br. 9.509.368,- Ft,
d) azigényelt allami tamogatas 6sszege: br. 4.928.000,- Ft.

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képviselé-testulete ugy dont tovabba, hogy palyazo
részére a palyazattal érintett munkalatok tamogatasara dnkormanyzati tamogatasként 1.478.400,- Ft,
azaz egymilli6-négyszdzhetvennyolcezer-négyszaz forint egytsszegl, vissza nem téritendé
tdmogatast itél meg sajat forrasbél oly moédon, hogy a tamogatas folydsitasara akkor keralhet sor, ha
az Onkormanyzati Minisztérium is tamogatasban részesiti a palyazot.

Az o6nkormanyzati tamogatas feltételei, az 6nkormanyzati kézrem(ikddés modja és eszkbze a
palyazéval kdtendd tamogatasi szerzédésben kerll régzitésre.

Az énkormanyzati tamogatas 6sszege — figyelemmel Budapest XXI. Kerilet Csepel Onkormanyzata
Képviseld-testilete 724/2008.(XI1.18.) Kt. szamu hatarozataban, valamint a 420, 421/2009.(VI.18) Kt.
szamu hatarozataiban foglaltakra - Budapest XXI. Kerulet Csepel Onkormanyzata 2009. évi
koltségvetése terhére kerll megallapitasra és az allami tdmogatas elnyerése esetén elkildnitetten
kerul kezelésre.

Budapest XXI. Kerlilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testllete felkéri tovabba a CSEVAK Zrt.-t,
hogy a Kolcsey Lakasfenntartdé Szovetkezettel kétend® tamogatasi szerzédés elékészitésérodl
gondoskodjon.

Hataridé: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra: folyamatos
Felelds: elfogadasért. Németh Szilard polgarmester

végrehajtasért: Werner Péter CSEVAK Zrt. vezérigazgato

19 igen
0 nem
0 tartozkodas elfogadva
51/2011.(1.27.)Kt HATAROZAT
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Budapest XXI. Keriilet Csepe! Onkormdnyzata Képvisels-testiilete 2011. janudr 27-i lilésének jegyzékonyve

Budapest XXI. Kerulet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testulete Ugy dént, hogy ,a tavhével ellatott
lakdépuletek lakasonkénti héfogyasztasdnak szabdlyozasara és merésére alkalmas eszkozok
beszerelésének tamogatdsa /OKO-PROGRAM/” targyaban 2009. évben kiirt palyazata keretében, a
Kélcsey Lakasfenntarté Szévetkezet (palyazd) altal a 1211 Budapest Kossuth Lajos utca 75/a-
75/b. sz. (208633/9 hrsz.) lakéépiilet részére megitélt tamogatasrél szo6ld 310/2009. (VII.13.) SZLEB
szamu hatarozatat a palyazo altal tervezett felljitas teljes felujitasi kéltség, és a palyazat tAmogatas
szempontjabol elismerheté bekertlési kdltség, idékdzbeni emelkedésére tekintettel, a kovetkezék
szerint médositja:

a) apalyazé altal tervezett felujitas teljes felujitasi kéltsége: br. 15.758.079,- Ft,

b) a tervezett felljitdsnak a tamogatas szempontjabol elismerheté bekerllési koéltsége: br.
15.388.339,- Ft

¢) alakasok tulajdonosai altal vallalt sajat erd 6sszege: br. 9.351.679 ,- Ft,
d) azigényelt allami tamogatas ésszege: br. 4.928.000,- Ft.

Budapest XXI|. Kerllet Csepel Onkormanyzata Képviselé-testillete Ggy dont tovabba, hogy palyazo
reszére a palyazattal érintett munkalatok tamogatasara énkormanyzati tamogatasként 1.478.400,- Ft,
azaz egymillio-négyszazhetvennyolcezer-négyszaz forint egydsszegl, vissza nem téritendé
tamogatast itél meg sajat forrasbol oly médon, hogy a tdamogatas foly6sitasara akkor kerilhet sor, ha
az Onkormanyzati Minisztérium is tamogatasban részesiti a palyazot.

Az o6nkormanyzati tdmogatas feltételei, az &nkormanyzati kézremlkoédés modja és eszkéze a
palyazéval kotendd tamogatasi szerzédésben kerdl régzitésre.

Az énkormanyzati tamogatas ¢sszege - figyelemmel Budapest XXI. Kertlet Csepel Onkormanyzata
Képviselo-testllete 724/2008.(X11.18.) Kt. szamu hatarozataban, valamint a 420, 421/2009.(VI1.18) Kt.
szamu hatarozataiban foglaltakra - Budapest XXI. Kerilet Csepel Onkormanyzata 2009. évi
koltségvetése terhére kerll megallapitasra és az allami tamogatas elnyerése esetén elkulonitetten
kerul kezelésre.

Budapest XXI. Kerllet Csepel Onkormanyzata Képviselt-testulete felkéri tovabba a CSEVAK Zrt.-t,
hogy a Kolcsey Lakasfenntartd Szovetkezettel kotendd tamogatasi szerzddés elékészitéserdl

gondoskodjon.
Hataridé: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra: folyamatos
Felelds: elfogadasért:  Németh Szilard polgarmester
végrehajtasért: Werner Péter CSEVAK Zrt. vezérigazgato
20 igen
0 nem
0 tartézkodas elfogadva
52/2011.(1.27.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Kerulet Csepel Onkormanyzata Képviselé-testulete ugy dont, hogy ,a tavhével ellatott
lakoépiletek lakasonkénti héfogyasztasanak szabalyozdsara és mérésére alkalmas eszkOzok
beszerelésének tamogatasa /OKO-PROGRAM/” targyaban 2009. évben kiirt palyazata keretében, a
Kélcsey Lakasfenntarté Szbvetkezet (palyazoé) altal a 1211 Budapest Kossuth Lajos utca 94/a-
94/b. sz. (208495/18 hrsz.) lakéépiilet részére megitélt tamogatasrél szold 314/2009. (VIIL13.)
SZLEB szamuU hatarozatat a palyazé altal tervezett felljitas telies feldjitasi koltség, és a palyazat
tamogatas szempontjabdl elismerhetd bekerulési koltség, idékézbeni emelkedésére tekintettel, a
kovetkezdk szerint modositja:

a) a palyazo altal tervezett felujitas teljes felljitasi koltsége: br. 15.5636.891 - Ft,

b) a tervezett felljitasnak a tamogatads szempontjabol elismerheté bekerulési koltsége: br.
15.168.658,- Ft

c) alakasok tulajdonosai altal vallalt sajat eré ¢sszege: br. 9.130.491 - Ft,
d) azigényelt allami tamogatas 6sszege: br. 4.928.000,- Ft.

Budapest XXI. Kerulet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testulete ugy dont tovabba, hogy palyazd
részére a palyazattal érintett munkalatok tamogatasara énkormanyzati tamogataskent 1.478.400,- Ft,
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Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkorményzata Képviseld-testiilete 2011, janudr 27-i iilésének jegyzsksnyve

azaz egymillio-négyszazhetvennyolcezer-négyszaz forint egydsszeqli, vissza nem téritendé
tamogatast itél meg sajat forrasbol oly médon, hogy a tamogatds folyositasara akkor keritlhet sor, ha
az Onkormanyzati Minisztérium is tamogatasban részesiti a palyazot.

Az dnkormanyzati tamogatas feltételei, az onkormanyzati kézremlkodés modja és eszkdze a
palyazdval kétendd tamogatasi szerzédésben kerl régzitésre.

Az 6nkormanyzati tamogatas ¢sszege - figyelemmel Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata
Kepviselé-testilete 724/2008.(Xi1.18.) Kt. szamu hatarozataban, valamint a 420, 421/2009.(V1.18) Kt.
szamu hatdrozataiban foglaltakra - Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata 2009. évi
kéltségvetése terhére kerll megallapitasra és az allami tdmogatas elnyerése esetén elkiidnitetten
kerl kezelésre.

Budapest XXI. Kerilet Csepel Onkormanyzata Képviseld-testillete felkéri tovabba a CSEVAK Zrt -,
hogy a Kolcsey Lakasfenntartd Szovetkezettel kotendd tamogatasi szerzdédés elbkészitésérdl
gondoskodjon.

Hataridé: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra: folyamatos
Felelds: elfogadasért: Németh Szilard polgarmester

végrehajtasért: Werner Péter CSEVAK Zrt. vezérigazgatd

20 igen
0 nem
0 tartozkodas elfogadva
53/2011.(1.27.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testillete ugy dént, hogy ,a tavhével ellatott
lakoépuletek lakasonkénti héfogyasztasdnak szabalyozdsara €s merésére alkalmas eszkdzok
beszerelésének tamogatasa /OKO-PROGRAM/” targyaban 2009. évben kiirt palyazata keretében, a
Kélcsey Lakasfenntartéo Szévetkezet (palyazé) altal a 1214 Budapest Reggel utca 7-10. sz.
(201031/34 hrsz.) lakéépiilet részére megitélt tamogatasrol sz616 316/2009. (VI1.13.) SZLEB szamu
hatarozatat a palyazé altal tervezett felljitds teljes felujitasi kéltség, és a palyazat tamogatas
szempontjabdl elismerhetd bekertlési koltség, idékozbeni emelkedésére tekintettel, a kdvetkezdk
szerint médositja:

a) a palyazo altal tervezett feltjitas teljes feltjitasi kéltsége: br. 7.527.922 - Ft,

b) a tervezett felljitasnak a tamogatas szempontjabdl elismerhetd bekerilési koéltsége: br.
7.264.619 - Ft

c) alakasok tulajdonosai altal vallalt sajat eré ésszege: br. 3.138.009 - Ft,
d) azigényelt allami tamogatas 6sszege: br. 3.376.856,- Ft.

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testilete ugy dént tovabba, hogy palyazé
részére a palyazattal érintett munkalatok tdmogatasara dnkormanyzati tamogataskent 1.013.057,- Ft,
azaz egymillié-tizenharomezer-6tvenhét forint egyésszegl, vissza nem téritendd tamogatast itél
meg sajat forrasbél oly modon, hogy a tamogatas folydsitdsara akkor keriilhet sor, ha az
Onkormanyzati Minisztérium is tAmogatasban részesiti a palyazét.

Az o®nkormanyzati tamogatas feltételei, az onkormanyzati kozremilkdédés modja és eszkoze a
palyazoval kétendé tamogatasi szerzédésben kertll régzitésre.

Az 6nkormanyzati tamogatas 6sszege — figyelemmel Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata
Képviseld-testillete 724/2008.(X11.18.) Kt. szamu hatarozataban, valamint a 420, 421/2009.(V1.18) Kt.
szamu hatarozataiban foglaltakra - Budapest XXI. Kerilet Csepel Onkormanyzata 2009. évi
kdltségvetése terhére keril megallapitasra és az allami tdmogatas einyerése esetén elkulonitetten
kerul kezelésre.

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testulete felkéri tovabba a CSEVAK Zrt -,
hogy a Kolcsey Lakasfenntartd Szovetkezettel kétendd tamogatasi szerzédes elSkészitéserdl
gondoskodjon.

Hataridé: elfogadasra;  azonnal
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Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormdnyzata Képvisel-testiilete 2011. janudr 27-i ilésének jegyzéksnyve

végrehaijtasra: folyamatos
Felelbs: elfogadasért. Németh Szilard polgarmester
végrehajtasért: Werner Péter CSEVAK Zrt. vezérigazgato

20 igen
0 nem
0 tartézkodas elfogadva
54/2011.(1.27.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Kerilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testulete ugy dént, hogy ,a tavhével ellétott
lakoepiletek lakasonkénti hoéfogyasztasanak szabalyozasdra és mérésére alkalmas eszkozok
beszerelésének tamogatdsa /OKO-PROGRAM/” targyaban 2009. évben kiirt palyazata keretében, a
Kélcsey Lakasfenntarto Szévetkezet (palydzd) altal a 1214 Budapest Nyirfa utca 7-10. sz.
(201031/47 hrsz.) lakoépiilet részére megitélt tmogatasrél szold 317/2009. (VI1.13.) SZLEB szamu
hatarozatat a palyazo altal tervezett felljitas teljes felujitasi koltség, és a palyazat tamogatas
szempontjabdl elismerhetd bekertlési koltség, idékozbeni emelkedésére tekintettel, a koévetkezék
szerint modositja;

a) a palyazo altal tervezett felljitas teljes felujitasi koltsége: br. 11.979.659 - Ft,

b) a tervezett feltjitasnak a tadmogatas szempontjabdl elismerheté bekerilési koéltsége: br.
11.632.374,- Ft

c) alakasok tulajdonosai altal vallalt sajat er$ 6sszege: br. 5.172.859 - Ft,
d) azigényelt allami tAmogatas ésszege: br. 5.236.000,- Ft.

Budapest XXI. Kerllet Csepel Onkormanyzata Képvisels-testilete agy dént tovabba, hogy palyazo
részére a palyazattal érintett munkalatok tAmogatasara énkormanyzati tamogatasként 1.570.800,- Ft,
azaz egymillio-6tszazhetvenezer-nyolcszaz forint egybsszeg(l, vissza nem téritendé tamogatast
itel meg sajat forrasbol oly médon, hogy a tdamogatas folyositasara akkor kerilhet sor, ha az
Onkormanyzati Minisztérium is tmogatasban részesiti a palyazét.

Az onkormanyzati tamogatas feltételei, az &nkormanyzati kdzremlkodés modja és eszkbze a
palyazéval kétendd tamogatasi szerzédésben keril régzitésre.

Az énkormanyzati tamogatas ¢sszege — figyelemmel Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata
Képvisel6-testulete 724/2008.(XI1.18.) Kt. szamu hatarozataban, valamint a 420, 421/2009.(VI1.18) Kt.
szamu hatarozataiban foglaltakra - Budapest XXI. Kerilet Csepel Onkormanyzata 2009. évi
koltségvetése terhére keril megallapitasra és az allami tamogatas elnyerése esetén elkllénitetten
kerll kezelésre.

Budapest XXI. Kerulet Csepel Onkormanyzata Képviselé-testilete felkéri tovabba a CSEVAK Zrt.-t,
hogy a Kolcsey Lakasfenntartd Szovetkezettel kdtendd tamogatasi szerzddés eldkészitéserdi
gondoskodjon.

Hatarid6: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra: folyamatos
Felelds: elfogadasért. Németh Szilard polgarmester

végrehajtasért: Werner Péter CSEVAK Zrt. vezérigazgatd

20 igen
0 nem
0 tartézkodas elfogadva
55/2011.(1.27.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Kerilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testulete gy dént, hogy ,a tavhével ellatott
lakoépliletek lakasonkénti héfogyasztésanak szabélyozdsdra és mérésére alkalmas eszk0zok
beszerelésének tamogatasa /OKO-PROGRAM/” targyaban 2009. évben kiirt palyazata keretében, a
Kélcsey Lakasfenntarté Szévetkezet (palyazé) altal a 1212 Budapest Aruhaz tér 1. sz. (207702/1
hrsz.) lakéépiilet részére megitélt thmogatasrol sz6l6 318/2009. (V11.13.) SZLEB szamu hatarozatat a
palyazo altal tervezett felujitas telies felljitasi koltség, és a palyazat tdmogatas szempontjabol
elismerheté bekerulési kéltség, idékszbeni emelkedésére tekintettel, a kdvetkezék szerint modositja:
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a) a palyazo altal tervezett felujitas teljes feldjitasi koltsége: br. 9.188.604, - Ft,

b) a tervezett felujitasnak a tamogatas szempontjabél elismerhetd bekerilési koéltsége: br.
8.949.938,- Ft

¢) alakasok tulajdonosai altal vallalt sajat eré 6sszege: br. 4.784.204 - Ft,
d) azigényelt allamitamogatas 6sszege: br. 3.388.000,- Ft.

Budapest XXI. Kertlet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testilete ugy dént tovabba, hogy palyazo
reszére a palyazattal érintett munkalatok tamogatasara dnkormanyzati tamogatasként 1.0716.400,- Ft,
azaz egymillié-tizenhatezer-négyszaz forint egydsszegl, vissza nem téritendé tamogatast itél
meg sajat forrasbdl oly modon, hogy a tamogatas folydsitasara akkor kerulhet sor, ha az
Onkormanyzati Minisztérium is tamogatasban részesiti a palyazoét.

Az 6nkormanyzati tdmogatas feltételei, az Onkormanyzati kézremiikodés modja és eszkdze a
palyazdval kdtendd tdmogatasi szerzédésben kerll régzitésre.

Az 6nkormanyzati tamogatas ésszege - figyelemmel Budapest XXI. Kerilet Csepel Onkormanyzata
Képviseld-testulete 724/2008.(XI11.18.) Kt. szamu hatarozataban, valamint a 420, 421/2009.(V!1.18) Kt.
szamu hatarozataiban foglaltakra - Budapest XXI. Kerilet Csepel Onkormanyzata 2009. évi
koltségvetese terhére keril megallapitdsra és az allami tamogatas elnyerése esetén elklldnitetten
kerilt kezelésre.

Budapest XXI. Kerilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testilete felkéri tovabba a CSEVAK Zrt.-t,
hogy a Kolcsey Lakasfenntartd Szovetkezettel kétendd tamogatasi szerzédés elékészitésérdl
gondoskodjon.

Hataridé: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra: folyamatos
Felelds: elfogadasért: Németh Szilard polgarmester

végrehajtasért. Werner Péter CSEVAK Zrt. vezérigazgaté

20 igen
0 nem
0 tartézkodas elfogadva

Napirend 18. pontja: (20. sz. el6terjesztés) — Surgdsségi eldterjesztés

Javaslat a Nagy Imre Altalanos Miivel6dési Kdzpont, az Egyesitett Bélcsédék valamint az
Oktatasi Szolgaltaté Intézmény alapité okirata médositasara

Eléterieszté: Nemeth Szilard polgarmester

Borbély Lénard miutdan megallapitja, hogy szobeli kiegészités, kérdés, hozzaszolas nincs, a
hatarozati javaslatokat szavazasra bocsatja.

56/2011.(1.27.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Kerllet Csepel Onkormanyzata Képviselé-testilete gy doént, hogy a Budapest XXI.
Kerulet Csepel Onkormanyzata Egyesitett Bolcsédék (1212 Rakoczi tér 32. fszt.1.) alapitd okiratanak
modositasarél szold okiratot jovahagyja, és felhatalmazza a polgarmestert a maodositd okirat
alairasara.

Hataridé: elfogadasra;  azonnal
végrehajtasra: 2011. februar 10.
Felelds: Néemeth Szilard polgarmester

végrehajtasért: Toéth Janos agazatvezet6
Halmos Istvanné agazatvezetd

20 igen
0 nem
0 tartézkodas elfogadva
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57/2011.(1.27.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Kertlet Csepel Onkormanyzata Képviselé-testilete ugy dént, hogy a Budapest XX!I.
Kerilet Csepel Onkormanyzata Egyesitett Bélcsédék (1212 Rakoéczi tér 32, fszt.1.) modositott és
egységes szerkezetbe foglalt alapitoé okiratat jévahagyja, és felhatalmazza a polgarmestert az alapité
okirat alairasara.

Hataridé: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra: 2011. februar 10.
Felelds: Németh Szilard polgarmester

végrehajtasért: Téth Janos agazatvezetd
Halmos Istvanné agazatvezetd

20 igen
0 nem
0 tartozkodas elfogadva
58/2011.(1.27.\Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Kerulet Csepel Onkormanyzata Kepviselé-testilete agy dent, hogy a Nagy Imre
Altalanos Mivelbdési Koézpont alapitdé okiratanak modositasarol szold okiratot jovahagyja és
felhatalmazza a polgarmestert az aléirasara.

Hataridé: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra: 2011. februar 10.
Felelds: Németh Szilard polgarmester

végrehajtasért: Téth Janos agazatvezetd
Halmos Istvanné agazatvezetd

20 igen
0 nem
0 tartozkodas elfogadva
59/2011.(1.27.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Kerilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testilete ugy doént, hogy a Nagy Imre
Altalanos Muivel6édési Kozpont alapitd okiratanak egységes szerkezetll szdvegét elfogadja és
felhatalmazza a polgarmestert az alairasara.

Hataridé: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra: 2011. februar 10.
Felelds: Németh Szilard polgarmester

végrehajtasért: Toth Janos agazatvezetd
Halmos Istvanné agazatvezetd

20 igen
0 nem
0 tartézkodas elfogadva
60/2011.(1.27.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Kerilet Csepel Onkormanyzata Képviselé-testilete ugy dont, hogy az Oktatasi
Szolgaltaté Intézmény alapité okiratdnak modositasarél sz616 okiratot jovahagyja es felhatalmazza a
polgarmestert az alairasara..

Hataridé: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra: 2011. februar 10.
Felelds: Németh Szilard polgarmester

végrehajtasért: Toth Janos agazatvezetd
Halmos Istvanné agazatvezett

20 igen
0 nem
0 tartézkodas elfogadva
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61/2011.(1.27.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Kerulet Csepel Onkormanyzata Képviselt-testulete ugy dént, hogy az Oktatasi
Szolgaltatd Intézmény alapitd okiratanak egységes szerkezetli szovegét elfogadja és felhatalmazza a
Polgarmestert az alairasara.

Hataridd: elfogadasra:  azonnal
veégrehajtasra. 2011. februar 10.
Felelds: Németh Szilard polgarmester

végrehajtasért: Toth Janos agazatvezetd
Halmos Istvanné agazatvezet®

20 igen
0 nem
0 tartézkodas elfoqgadva

Napirend 19. pontja: (23. sz. elSterjesztés) — Surgésségi eléterjesztés

Javaslat a CSEPP-TV Kft. tevékenységi koreinek bdvitésére, valamint az (igyvezetd
megbizasanak meghosszabbitasara

Elbterjesztd: Németh Szilard polgarmester

Borbély Lénard megallapitja, hogy szbbeli kiegészités, kérdés, hozzaszolas nincs. Ezt kovetden a
hatarozati javaslatokrél rendel el szavazast.

62/2011.(1.27.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Kerilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testilete gy doént, hogy a keruleti
rendezvények telies koérli megszervezését és lebonyolitasat 2011. februar 1-t8l a Csepp TV Kft. latja
el.

Hataridé: azonnal
Felelds: Németh Szilard polgarmester
végrehajtasra: Vida Istvan a Csepp TV Kift. igyvezetd igazgatodja

20 igen
0 nem
0 tartézkodas elfoqgadva
63/2011.(1.27.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Kerilet Csepel Onkormanyzata Képviselé-testilete Ggy dont, hogy a Csepp TV Kit.
alapitd okirataban meghatarozott tevékenységi kéroket az alabbi tevékenységi kordkkel béviti ki:
94.99. M.n.s. egyéb kozdsségi, tarsadalmi tevékenység
56.21. Rendezvényi étkeztetés
56.29. Egyéb vendéglatas

A Képvisels-testulet felkéri a polgarmestert, hogy a valtozasok cegnyilvantartason torténd atvezetése
irant intézkedjen.

Hataridé: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra: 2011. februar 28.
Felelds: Németh Szilard polgarmester

végrehajtasra: Vida Istvan a Csepp TV Kft. ugyvezetd igazgatoja

20 igen
0 nem
0 tartozkodas elfogadva

53 /57
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64/2011.(1.27.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Kerilet Csepel Onkormanyzata Képviselé-testulete agy doént, hogy Vida Istvan a
Csepp TV Kft. Ggyvezetd igazgatdja 2011. majus 31-én lejaré megbizasat 2014. oktdber 31-ig
meghosszabbitja. A Kepviseld-testilet felkéri a polgarmestert, hogy a valtozasok cégnyilvantartason
torténd atvezetése irant intézkedjen.

Hataridg: elfogadasra:  azonnal
végrehaijtasra: 2011. februar 28.
Felelds: Németh Szilard polgarmester

végrehajtasra: Vida Istvan a Csepp TV Kft. Uigyvezeté igazgatdja

20 igen
0 nem
0 tartozkodas elfogadva

Borbély Lénard az llésvezetés jogat visszaadja Németh Szilard polgarmester trnak.

Napirend 20. pontja: (10. sz. el6terjesztés)

Javaslat az Onkormanyzati intézmények komplex energetikai korszeriisitéséhez forrasok
felkutatasara, kihasznalasara

Elbteriesztd: Tenk Andras tanacsnok

Németh Szilard miutan megallapitja, hogy szébeli kiegészités nincs, kérdésnek ad helyt.

Kérdés:

Gergely Istvan kérdezi, hogy a koltségbecslésben feltuntetett 700-as rubrikaban szereplé 6sszegek ~
ezek a 77.894 millio forint, illetve 68.189 millio forint — mit takarnak?

Valasz:

Tenk Andras eimondja, hogy a jelzett dsszegek azok a jarulékos koltségek (engedélyezésekhez,
eljarasokhoz) amik szabott hatdsagi dijak, a tanusitvanyoknak a megszerzése, kidliitasa. Hozzateszi,

az anyag osszeallitoitdl ezt a tajekoztatast kapta az egyéb kéltségekre vonatkozdan.

Németh Szilard hozzaszolasoknak ad heiyt.

Hozzaszdlasok:

Gergely Istvan elmondja, ugy gondolja, hogy az eléterjesztés nagyon fontos kérdésekkel foglalkozik,
az alatdmaszté munkat meggy6zének tartja, és koszonet illeti a Tanacsnok urat, hogy azt
kidolgoztatta.

Jelzi azonban, hogy tovabbra sem érti a 77 millic és a 68 millid forintos 6sszegeket, mert ezek nem
lehetnek kiviteli tervek vagy engedélyeztetési koltségek, mert azok ennek a koltségeknek az étode
vagy tizede lehet talan. Hozzateszi, ebben a pillanatban ez nem lényeges, erre a késbbbiekben is ra
lehet kérdezni.

Elmondja, a szamitasok szerint 80-85 %-o0s tamogatas intenzitds esetén a beruhazas 5-7 év alatt
megtéril a csepeli dnkormanyzat szamara. Sajnalatosnak tartja, hogy a Fenntarthatd Fejlédés
Bizottsagon vita nélkul a FIDESZ frakcié elutasitotta, illetve nem tdmogatta ezt az eléterjesztést.
Abban reménykedik, hogy kizardlag csak azért, mert egy ellenzéki képviseld nyljtotta be, és mar
készll a FIDESZ altal jegyzett hasonlo tartalmu eldterjesztés, amit természetesen tamogatni fog.

Tenk Andras az elhangzottakkal kapcsolatosan elmondja, hogy véleménye szerint az el6terjesztés
bizottsagon tortént elutasitdsanak oka, hogy ez egy fajta kotelezettség, azonban szeretné leszdgezni,
hogy nem kivant semmiféle kotelezettséget raterhelni az énkormanyzatra, ez egy opcié lenne, arra
vonatkozoan, hogy ha és amennyiben ez életképes, jonak taldlhatod és megfeleld.
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Megjegyzi, a koltségvetési sorok kérdésére is valasz, hogy természetesen adott esetben, ha mar
konkrét tervezési fazis van, attél el lehet térni, mert ez csak egy vetités, egy tervezés, a minta tervet a
Széchenyi iskolara vonatkoztatva.

Megismétli, ez egy opcio, egy lehetéség, amit le lehet hivni, akar az elkévetkezendd 3-3,5 évre egy
szandéknyilatkozatnak is tekinthetd, hogy adott esetben ne az utolsé pillanatba kellien a testuleti
ulésen foglalkozni vele, hanem van egy hatarozat és akkor a dontés mér csak kizarélag arra kell
vonatkozzon, hogy mi legyen a konkrét Iépés.

Jelzi, felmerult, hogy miért pont a Széchenyi Istvan Iskola — mondvan az egy j6 nagy ,allatorvosi 16" -,
de ugy gondoltak, ha ezt a nagy egységet veszik alapul, akkor annak a paramétereit, pénzigyi
vonzatait és megtérilési mutatoit le lehet mas, hasonld adottsagokkal rendelkezd intézmeényre is
képezni.

Hangsulyozza, szerepel az eléterjesztésben is, hogy ne legyen kotelezé pont a Széchenyi Istvan
Iskola, elképzelésik szerint érdemes lenne tovabbgondolni a Kiralyerdei Mlvelédési Hazat, mar csak
azért is, mert eddig is nagyon sok pénzt fektetett bele az énkormanyzat, és a tervek szerint itt lesznek
még tovabbi fejlesztések, és ha mar valamilyen energetikai fejlesztést szeretnének, akkor célszer(
lenne azt a Kiralyerdei Mivel6dési Hazban végrehajtani.

Németh Szilard lezarja a napirend vitajat, majd a hatarozati javaslatrol szavazast rendel el.

65/2011.(1.27.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Kerillet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testilete Ugy dont, hogy amennyiben a
februarban nyild Uj Széchenyi Terv — KEOP 2011 — 4.9.0. palyazati konstrukcio vallalhato lesz, akkor
azon indulni kivan.

Tovabba, a javaslatban szereplé Grof Széchenyi Istvan Altalanos és Kéttannyelvii Iskola (vagy mas
oktatasi intézmény) és a Kiralyerdei Mivelédési Haz komplex energetikai korszer(sitését a jelenlegi
dnkormanyzati ciklusban megvalositja, az onkormanyzati eréforrasok és a palyazati lehetdségek
figyelembe vételével.

Hataridé: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra: folyamatos
Felelbs: Németh Szilard polgarmester

végrehajtasra: Tenk Andras képviseld
5 igen
0 nem
15 tartozkodas elutasitva

Németh Szilard atadja az tlésvezetés jogat Borbély Lénard alpolgarmester urnak.

Napirend 21. pontja: (18. sz. eléterjesztés)
Beszamolé a Képviseli-testiilet hatarozatainak végrehajtasarél
Eldterjesztd: Németh Szilard polgarmester

Borbély Lénard miutan megallapitia, hogy szébeli kiegészités, kérdés, hozzaszolas nincs, a
hatarozati javaslatrol szavazast rendel el.
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66/2011.(1.27.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Kertlet Csepel Onkormanyzata Képvisels-testilete ugy dont, hogy a Képviselé-testulet
hatarozatainak végrehajtasardl szo6ld beszamolét elfogadja, az ismertetett, de még le nem jart
hataridej( hatarozatok végrehajtdsanak hatariddben torténé teljesitésére a felelésok figyelmét felhivia.

Hataridé: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra: folyamatos
Felelds: Németh Szitard polgarmester
20 igen
0 nem
0 tartézkodas elfogadva

Borbély Lénard visszaadja az Ulésvezetés jogat Németh Szilard polgarmester urnak.

Napirend 22. pontja:
Egyebek
- Tajékoztatd a Magyar Maltai Szeretetszolgalat 2010-ben kapott arvizi tamogatas
felhaszndalasanak szoveges és pénzigyi beszamoldjarol
- Fiumei testvérvarosi kapcsolat — Rijeka

Németh Szilard kézérdekl bejelentéseknek ad helyt.

Borka-Szasz Tamas elmondja, hogy az ulés elétt benyuijtott j6 néhany kérdést. O az SZMSZ-t ugy
értelmezi, hogy amennyiben van kérdés, akkor a testuleti Ulésen megnyilik az a bizonyos kérdezé
ablak, és akkor elkezdenek a kérdésekre valaszolni maximum 20 perc iddtartamban.

Kérdezi Polgarmester urtél, hogy ez most miért nem nyilt meg, ha ez igy van a szabalyzatban, mi lesz
a jovében a gyakorlat? Hozzateszi, 6 ugy olvasta az SZMSZ-t, hogy messze nem az van benne, hogy
csak irasban lehet vagy kell a kérdésekre valaszolni.

Elnézést kér, de az llés elején ez nem jutott eszébe, ezért szeretné most ezt tisztazni.

Takacs Krisztidn jelzi, hogy egy felajanlast szeretne tenni. Elmondja, arra az elhatarozasra jutott,
hogy a sportért, a labdarugasért a Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata részére felajanlja a
Csepel FC Kft-ben lévé tulajdon részét névértéken, azzal a szandékkal, hogy Onkormanyzati
segitséggel régi fényében tindokoljon ez a sportag. Ezzel a dontésével elé szeretné segiteni oly sok
csepeli dllampolgar 6hajat. A dontése meghozatalaba kozrejatszddtak mindenki altal jol ismert példak,
mint Debrecen, Székesfehérvar, ahol az énkormanyzat a labdarugast iranyitdé gazdasagi tarsasagban
tulajdonrészt vallal. Kéri, hogy a felajanlasara 15 napon bell valaszoljanak.

Jelzi, az elmondottakat irasban is atadja, ha az igy szakszer(, bar nem tudja teheti-e.

Németh Szilard elmondja, hogy véleménye szerint vannak a felajanlasnak formai kdvetelményei,
érdemes annak megfelelni. Természetesen ebben a Képviseld urnak segitséget fog nyujtani a Jegyz6
ar.

Megjegyzi, a felajanlassal kapcsolatosan érdekelné, hogy mekkora a néveérték, és az hany szazalékot
és szavazatot ér, mert 12 %-ot nem vesz meg az dnkormanyzat, de ha 95 %-ot tudnak prezentalni
akkor megveszik, és racionalizaljak a létszamot is.

Takacs Krisztian valaszolja: tudnak targyalni errél mindenképpen.

Németh Szilard kéri a Képvisels urat, hogy a Jegyzd Ur segitségét vegyék igénybe. Ugy gondolja,
nem kellene 15 napot meghatarozni, de meghatarozhatja a Képvisel$ ur, ha ugy gondolja.
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Dr. Szeles Gabor elmondja, Borka-Szasz Tamas képviselé ur altal benyujtott kérdéssorozat
terjedelmére tekintettel a Polgarmester ur azonnal azt mondta, hogy irasban fognak a kérdésekre
valaszt adni, ugyanis megoldhatatlan, hogy a kérdésekre 20 percen belul ~ rdadasul nem is lehet
mindegyik kérdésre azonnal valaszolni — érdemi valaszok hangozhassanak el.

Németh Szilard elmondja, hogy a Képviseld ar kérdését a kdvetkezd alkalomra az SZMSZ keretében
pontosan megvalaszolja.

Borka-Szasz Tamas mikrofonon kivil hivatkozik az SZMSZ-re.
Németh Szilard kéri, ne most vitassak meg az SZMSZ-t, meg fogja vizsgaltatni a kérdést, és irasban

valaszol Borka-Sz4sz Tamas képviseld ar részére.
Ezt kovetben felkéri a Szervezési Iroda munkatarsait a zart Glés feltételeinek biztositasara.

Km.f.
A
dr. Szeles Gabor
- jegyz6
Jegyzékényvet készitette: Csala Katalin (3.-8. napirendek)

Csoka Andrea (1. napirend masodik fele)
Damm Maria (13.-22. napirendek)
Do6zsané Kosztyi Eva (jkv. eleje, 2. napirend)
Fehér Laszloné (9.-12. napirendek)

Horvathné Friedvalszky Néra (1. napirend elsé fele)

Jegyz6koényvet ellendrizte:
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