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Budapest XXI. Kerlilet Csepel Onkormanyzata Képviselé-testilete 2010. januar 26-an (kedden)
9,00 drai kezdettel a Csepeli Munkasotthon rendezvénytermében (1211 Budapest XXI. ker. Arpad u.
1. féldszint) megtartott tlésérdl.

Jelen vannak: Toth Mihaly polgarmester
Orosz Ferenc alpolgarmester
Horvath Gyula alpolgarmester

Abel Attila, Balogh Erné, Balogh llona, Batky Endre, Borbély Lénard, Borka-
Szasz Tamas, dr. Borsany Gyoérgy, Dobak Istvan, Garday Balazs, Gergely
Istvan, Glavanov Miklos, dr. Gulyas Gabor, Kal Karoly, dr. Kiss B. Mihaly,
Martin Krisztian, Morovik Attila, Németh Szilard, Noé Laszl6, Podolak Sandor,
Polyakné Hajas llona, Szuhai Erika, Toth Janos, Vincze Miklds, Zanati Béla,
Zupkd Janos

Osszesen: 28 képviseld

lgazoltan hianyzik: Bartha Karoly

Tanacskozasi joggal jelen vannak:

dr. Szeles Gabor jegyzé

Abrahamné Turner Rita Szervezeési Iroda irodavezet6

Baksa Lajos Varosépitési Iroda irodavezetd

Bernadné dr. Farago Ibolya aljegyz6

Farkas Gyorgy Informatikai Iroda irodavezetd

Fatérné Rothbart Maria Gyamugyi Iroda irodavezet6

Halmos Istvanné Varosgazdalkodasi Agazat agazatvezet6

Kecskés Agnes OMISA irodavezeté

Lombos Antal Szocialis és Egészségligyi Agazat 4gazatvezetd
Nagy Andras r.alezredes, rend6rkapitany

Papp Gyulané Humanpolitikai és Uzemeltetési Agazat agazatvezets
dr. Polgar Gyérgy politikai fétanacsadé

dr. Polinszky Tibor féepitész

Samu-Ovari Judit Véarosrendezési Iroda irodavezetd

Szenteczky Janos CSEVAK Zrt. vezérigazgatd

Kiss Istvan Oktatasi Szolgaltato Intézmény intézményvezetd
Vlahovics Maria Addugyi Iroda irodavezet6-helyettes

Viszkievicz Ferenc Csepeli Egészseégugyi Szolgalat mb. intézményvezet6
Vukovich Zoltan OMISA mb. agazatvezet

Jelen vannak még:

Barany Tibor Csepel Ujsag fészerkeszt6

Csoka Andrea Szervezési Iroda munkatarsa

Fehér Laszloné Szervezési Iroda munkatarsa
Lakatos Sandorné Csepeli Piac Kift. igyvezet6 igazgatd

Nagy Ferenc Csepeli Egészségiigyi Szolgalat Uzemeltetési osztalyvezetd
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Olah Istvanné kézrend- és kdzbiztonsagi tgyintéz6
Putnoki Arpadné UJKRB Uj nem képviseld tagja

S. Szabd Ferenc protokoll és nemzetkozi tigyintézé
Szab6 Adam Informatikai Iroda munkatarsa

Vida Istvan Csepp TV Kft. igyvezetd igazgato

Téth Mihaly koszonti a képvisel6-testiilet tagjait, az allandé meghivottakat, az érdeklédéket, a sajtd
képvisel6it. Megallapitja, a testilet hatarozatképes, az Ulést megnyitja. Bejelenti, hogy Bartha Karoly
hianyzik a testileti Glésrél, aki el6re jelezte, hogy csaladi problémak miatt nem tud a mai utlésen részt
venni.

Miel6tt az Ulést elkezdenék, elmondja, gondolja, mindannyian tudjak, hogy januar 27.-e a Holocaust
Aldozatainak Nemzetkdzi Emléknapja. Kéri, az aldozatok emlékére egyperces felallassal adézzanak.
Elmondja, a testlleti Ulés meghivdja az interneten és a helyszini anyagok kdézt is olvashaté. A
helyszini anyagok kéz6tt a meghivéban jelzett 18 napirenddel kapcsolatosan a 13. napirendet -
Javaslat Uj integralt szocidlis varosrehabilitaciés palyazatban térténé részvételre Elbterjeszts: Toth
Mihaly” — siirg6sségi inditvanyként javasolja megtargyalni. Az anyagot negyedoéran belil elkészitik
munkatarsai, és akkor fogjak kiosztani.

A napirenddel kapcsolatban kérdés, hozzaszoélasnak ad helyt.

Garday Balazs javasolja, hogy a tervezett 4. pontot, a 8. szamu elbterjesztést vegyék le a
napirendrdl, mivel az el6z6 testuleti Ulésen ezzel kapcsolatban a testilet mar hozott dontést.
Gyakorlatilag az anyag (0j tartalommal nem bir. A lakok véleményét azéta sem fogalmaztak bele. Ami
még aggalyosabb, hogy valdtlansagokat tartalmaz az el6terjesztés egyik melléklete, amelyrdl
polgarmester urat, alpolgarmester urat és jegyzé urat is tajékoztatta. Ennek ellenére most kapott egy
levelet, ami 15-ei datumozasu, viszont az altala sérelmezett valétlan allitdsok a mai napig nincsenek
kijavitva az el6terjesztésben. A csepel.hu-n még mindig azok a hazug allitasok szerepelnek, amelyek
nem igazak, és ezek nem lettek orvosolva. Ugyhogy javasolja, bar nemcsak emiatt, hanem éppen
azért, mert, hogy semmilyen Uj tartalommal nem bir, nem bir olyan valtoztatasokkal, amelyeket az ott
lakdk kértek, tehat ebben a kérdésben mar egyszer dontottek, ezért javasolja, hogy ezt ujra ne
targyaljak.

Téth Mihaly megjegyzi, képviseld-tarsa javaslatardl kildon szavazni fognak.

Borbély Lénard a napirendi pontokat illetéen hagy kezdje azzal, amit polgdrmester ur jelzett. Van itt
egy elbterjesztés, polgarmester ur az elbterjeszt, az Uj integralt szocialis varosrehabilitacids
palyazatban térténé részvételre. Ez egy elég komoly anyagnak tlinik, tébb milliard Ft-os felujitasi
lehet6ségrél. Ami egyébként nagyon pozitiv, viszont az elbterjesztési méd az mar kevésbé. Mert az,
hogy bejon slirgésséggel, azt ugye az SZMSZ is ismeri, és még el is lehet fogadni, hogy, ha szlkosek
a hataridék. De az, hogy olyan napirendi pontot vesznek fel, ami még nem is all rendelkezésre, illetve
id6kdzben mar a hivatal munkatarsai kiosztottak ezt az anyagot, amin egyébként a jegyz6i alairas
hianyzik, tehat jegyz6 altal nem jévahagyott anyagrél van szé. Ugy, hogy azt javasolja, hogy ezt
atgondoltabban targyaljak meg, és ha van ra mod, akkor inkabb februarban kellene visszahozni,
amikor mar a térvényi feltételek is adottak ezzel kapcsolatban.

Csatlakozik Garday Balazshoz, illetve az 6 indokolasahoz. Kezdené is a 3. szamu napirendi ponttal,
2010-ben ez az elsd szamu elbterjesztés, a nevelési oktatasi intézményekben az étkezési dijak
téritésének a megemelése. Err6l mar a tavaly decemberben is targyalt a képvisel6-testiilet, ahol a
mindsitett tdbbséget nem kapta meg ez a javaslat. Tehat elutasitotta a képviselé-testulet. Erre fel,
most ezt visszahozzak gyakorlatilag valtozatlan tartalommal. Javasolja, vegyék le a napirendrél. Allast
foglalt benne a testulet.

A kovetkezéb ilyen a ,Javaslat a ,felhalmozasi céltartalék északi bevétel” el6iranyzataib6l megvalésuld
fejlesztések pontositasara”. Err6l az anyagrol is decemberben mar a képviselS-testilet allast foglalt,
ezt nem fogadta el. Gyakorlatilag megint csak valtozatlan tartalommal hoztak vissza, hatha most
atmegy. Javasolja szintén levetetni.

A kovetkezé napirendi pont, ami talan most mar szeptember, oktdber 6ta van napirenden, minden
egyes honapban, vagy vissza van vonva, vagy mint legutébb nem kapta meg a szilikséges
tamogatast. ,Javaslat a kézrend és kbzbiztonsag teriiletén megvaldsitandd énkormanyzati feladatok
végrehajtasara”. Amint emlitette, decemberben ez igy, ebben a formaban, Borsany ur
el6terjesztésében szintén nem kapott tamogatast. Most nem érti, hogy van az, hogy ujbdl visszakertdl
a testulet elé. Szintén javasolja, hogy vegyék le napirendrél.
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Téth Mihaly megallapitja, tdbben nem jelentkeztek hozzaszolasi szandékkal, majd a jegyzének ad
szo6t.

Dr. Szeles Gabor kéri a jegyz6kdnyvben rogziteni, hogy valdban a javitott valtozaton, ami ki lett
osztva, lemaradt a jegyz6i alairas, de 6 azt az anyagot ismeri. Sét, hogy a kronolégia rendben legyen,
elmondja, hogy volt egy siirgésséggel benyujtott eredeti anyag, amihez késziilt egy jegyzdi észrevétel.
Ez a javitott valtozat a jegyz6i észrevételben felhozott dolgokat javitotta, tehat ez mar egy javitott
valtozat, és ennek a tartalmat, bar lemaradt kétség kivll az alairas, de ismeri.

Téth Mihdly jelzi, a modositoé javaslatokkal kapcsolatosan egyenként dontenek, végul a suirgésségi
napirendként javasolt napirend dgyében kér majd szavazast.

1/2010.(1.26.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testilete — Garday Balazs inditvanyara —
ugy dont, hogy a

~Rendelettervezet a Budapest XXI. keriilet Erdésor uti lakotelep és kérnyéke Keriileti Szabalyozasi
Tervérél”

cimi el6terjesztést nem veszi napirendre.

Hataridd: azonnal
Felelds: Téth Mihaly polgadrmester
11 igen
17 nem
0 tartézkodas elutasitva
2/2010.(1.26.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testiilete — Borbély Lénard inditvanyara —
ugy dont, hogy a

,Rendelettervezet az Onkormanyzat éltal fenntartott nevelési-oktatasi intezményekben alkalmazando
étkezési téritési dijakrol sz6l6 44/2007.(X11.18.) Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Kt. sz.
rendelete médositasara”

cim( el6terjesztést nem veszi napirendre.

Hataridé: azonnal
Felelds: Toth Mihaly polgarmester
10 igen
18 nem
0 tartézkodas elutasitva
3/2010.(1.26.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Kerlilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testiilete — Borbély Lénard inditvanyara —
ugy dont, hogy a

Javaslat a ,felhalmozasi céltartalék északi bevétel” elbiranyzataib6l megvaldsuld fejlesztések
pontositasara”

cim( elbterjesztést nem veszi napirendre.

Hataridé: azonnal
Felelds: Toth Mihaly polgarmester
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9 igen
16 nem
2 tartozkodas elutasitva
4/2010.(1.26.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képviselé-testilete — Borbély Lénard inditvanyara —
ugy dont, hogy a

~Javaslat a kbézrend és kbzbiztonsag teriiletén megvaldsitandd Onkormanyzati feladatok
végrehajtasara”

cim( el6terjesztést nem veszi napirendre.

Hataridé: azonnal
Felelds: Toth Mihaly polgarmester
10 igen
16 nem
2 tartozkodas elutasitva
5/2010.(1.26.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testiilete Ugy dént, hogy a siirgésségi
inditvanyként beterjesztett

s~Javaslat Uj integralt szocialis varosrehabilitacios palyazatban térténé részvételre”

cim( el6terjesztést napirendre tizi.

Hataridé: azonnal
Felelds: Toth Mihaly polgarmester
18 igen
4 nem
0 tartézkodas elfogadva

To6th Mihaly ezutan szavazast rendel el a napirend egészérél.

6/2010.(1.26)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képvisel-testiilete a mai (lésének napirendjét - az
5/2010.(1.26.)Kt szamu hatarozat figyelembe vételével - az alabbiak szerint hatarozza meg:

Napirend elétt:
Tajékoztatd az el6z6 testileti lilés 6ta végzett munkardl
El6ado:Téth Mihaly polgarmester

ZART iilés:

Napirend 1. pontja: (6. sz. elGterjesztés)

Javaslat szocialis tamogatasok ligyében benyujtott fellebbezések targyaban
Eléterjeszt6: Horvath Gyula alpolgarmester

NYILT iilés:
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Napirend 2. pontja: (3. sz. elSterjesztés)

Rendelettervezet a Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata és szervei Szervezeti és
Miikodési Szabalyzatarél szél6 10/2007.(111.26.)Kt. sz. rendelet moédositasara

ElSterjeszt6:Toth Mihaly polgarmester

Napirend 3. pontja: (1. sz. el6terjesztés)

Rendelettervezet az Onkormanyzat altal fenntartott nevelési-oktatasi intézményekben
alkalmazando étkezési téritési dijakrol sz6l6 44/2007.(X11.18.) Budapest XXI. Keriilet Csepel
Onkormanyzata Kt. sz. rendelete médositasara

Elbterjeszt6: Toth Mihaly polgarmester

Napirend 4. pontja: (8. sz. elSterjesztés)

Rendelettervezet a Budapest XXI. keriilet Erdésor uti lakételep és kornyéke Keriileti
Szabalyozasi Tervérol

El6terjeszt6: Orosz Ferenc alpolgarmester

Napirend 5 pontja: (14. sz. el6terjesztés)

Javaslat a Févarosi Onkormanyzatot és a keriileti 6nkormanyzatokat osztottan megilleté
bevételek 2010. évi megosztasarol szol6 a Févarosi Onkormanyzat Kozgyiilése
rendelettervezetének elfogadasara

Elbterjeszt6:Toth Mihaly polgarmester

Napirend 6. pontja: (7. sz. elGterjesztés)

Javaslat a ,felhalmozasi céltartalék északi bevétel” eléiranyzataib6él megvalosulé fejlesztések
pontositasara

El6terjeszt6: Orosz Ferenc alpolgarmester

Napirend 7. pontja: (9. sz. el6terjesztés)

Javaslat - Palyazat az Oktatasi Szolgaltaté Intézmény ellatasi korébe tartozé intézmények
feltjitasara

Elbterjeszté: Kal Karoly frakciovezetd

Napirend 8. pontja: (10. sz. elbterjesztés)

Javaslat a 761/2009. (XI.24.) Kt. szamu és a 768/2009. (XI.24.) Kt. szamu hatarozatok
moédositasara

Eléterjesztd: Kal Karoly frakciovezet6

Napirend 9. pontja: (5. sz. el6terjesztés)
Javaslat a telepiilési kisebbségi 6nkormanyzatok 2010. évi elhelyezésére
Eléterjeszt6: Horvath Gyula alpolgarmester

Napirend 10. pontja: (4. sz. el6terjesztés)

Javaslat a telepiilési kisebbségi onkormanyzatok egyes miikodési feltételeinek 2010. évi
biztositasardl szo616 ,,Egyuttmiikodési megallapodas”-ok megkotésére

Eléterjeszt6: Horvath Gyula alpolgarmester

Napirend 11. pontja: (11. sz. el6terjesztés)
Javaslat a Csepeli Szocidlis Szolgalat gazdasagi vezetdi allasanak palyazati kiirasara
El6terjeszt6: Horvath Gyula alpolgarmester

Napirend 12. pontja: (17/1. sz. el6terjesztés) Slrgésségi inditvany!
Javaslat 0j integralt szocialis varosrehabilitacios palyazatban torténé részvételre
Elbterjeszt6: Toth Mihaly polgarmester

Napirend 13. pontja: (15. sz. el6terjesztés)
Beszamolé a 876/2009.(XIl.15.)Kt hatarozat alapjan a Budapesti Rendér-fékapitanysag XXI.

keriileti Renddrkapitanysagon lizemeld térfigyeld rendszer miik6désérol
Elbterjeszt6: dr. Borsany Gydrgy koordinacids tanacsnok
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Napirend 14. pontja: (16. sz. elSterjesztés)

Javaslat a kozrend és kozbiztonsag teriiletén megvalésitandé onkormanyzati feladatok
végrehajtasara

El6terjeszt6: dr. Borsany Gyorgy koordinacios tanacsnok

Napirend 15. pontja: (12. sz. el6terjesztés)
Beszamolo6 a Képviseld-testiilet hatarozatainak végrehajtasarol
Elbterjeszt6: Toth Mihaly polgarmester

Napirend 16. pontja: (13. sz. eléterjesztés+valasz)
Interpellacié az Aruhaz tér 6. szam alatt épiilé6 gyermekorvosi rendeldvel kapcsolatban
Készitette: Toth Janos képviseld

Napirend 17. pontja:

Egyebek
Hatarido: azonnal
Felelds: Toth Mihaly polgarmester
18 igen
6 nem
4 tartézkodas elfogadva

Téth Mihaly jelzi, zart Glés kdvetkezik.
(A zért llésrdl kilon jegyz6kbnyv készdl. jkv ird)

Téth Mihaly tajekoztatja a nyilt Glés résztvevdit, hogy a zart Ulés keretei kozott szocialis témaval
kapcsolatos személyi kérdésekben dontottek, az érintetteket a nyilvanossag szokott lehetdségeinek
felhasznalasaval errél tajékoztatni fogjak.

Megallapitja, hogy a testllet hatarozatképes, a nyilt Ulést folytatjidk. A kovetkezé napirend
el6terjesztéjeként az Ulésvezetés jogat atadja Orosz Ferenc alpolgarmester urnak.

Napirend 2. pontja: (3. sz. elGterjesztés) .
Rendelettervezet a Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata és szervei Szervezeti és

Miikodési Szabalyzatarél szél6 10/2007.(111.26.)Kt. sz. rendelet moédositasara
ElSterjeszt6:Toth Mihaly polgarmester

Orosz_Ferenc tajékoztatja képvisel6-tarsait, hogy az elbterjesztést az UJKRB megtargyalta, és
egyhangulag javasolja elfogadasat. Bemutatja a napirendben szereplé Putnoki Arpadnét. Megallapitja,
hogy szbbeli kiegészités, kérdés, hozzaszolas nincsen, majd elrendeli a szavazast.

9/2010.(1.26.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Kertlet Csepel (")nkorményzata_\_ Képvisel6-testiilete Putnoki Arpadné Budapest XXI.
kerilet Arpad u. 10. fsz. 15. sz. alatti lakost az Ugyrendi, Jogi, Kisebbségugyi és Rendészeti Bizottsag
nem képvisel6 tagjava megvalasztja.

Hatarid6: elfogadasra: azonnal
végrehajtasra: azonnal
Felelds: Toth Mihaly polgarmester
27 igen
0 nem
0 tartozkodas elfogadva
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1/2010.(1.26.)0Kt RENDELET

Budapest XXI. Kertlet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testiilete megalkotja a Budapest XXI. Kertilet
Csepel Onkormanyzata és szervei Szervezeti és Mikoddési Szabalyzatarol szolé 10/2007.(111.26.)Kt.
sz. rendelet moédositasarol szolo 1/2010.(1.26.) Kt. sz. rendeletét.

Hataridé: azonnal
Felelds: Toth Mihaly polgarmester
27 igen
0 nem
0 tartozkodas megalkotva

To6th Mihaly ezt kdvetben eskiitételre kéri Putnoki Arpadnét.
(Putnoki Arpadné a polgéarmester el6tt leteszi az eskit. jkv ir6)
Téth Mihaly a kdvetkezd napirend elSterjesztéi, kiegészit6i jogat atadja Vukovich Zoltan urnak.

Napirend 3. pontja: (1. sz. el6terjesztés)

Rendelettervezet az Onkormanyzat altal fenntartott nevelési-oktatasi intézményekben
alkalmazandé étkezési téritési dijakréol sz6l6 44/2007.(X11.18.) Budapest XXI. Kerilet Csepel
Onkormanyzata Kt. sz. rendelete médositasara

Eléterjeszté:  Toth Mihaly polgarmester

Téth Mihaly szbbeli kiegészitésnek ad helyt.

Vukovich Zoltan emlékeztet ra, hogy a decemberi Ulésen ezt a rendelettervezetet a testilet
elutasitotta. Mivel azonban olyan helyzet van, ami mindenféleképpen azt jelzi, hogy szikség van a
téritési dijak bizonyos mértékii ndvelésére - itt az inflaciéra, aremelkedésekre gondol — emiatt ugy
gondoljak, hogy vissza kell hozni, és ezt a rendeletet végul is szeretnék, ha a testulet elfogadna.

Az OKISB Ulésen kérdésként felmerilt, hogy a kornyezd kerlletekben milyen téritési dijakkal
dolgoznak az dnkormanyzatok. Ezt megvizsgaltak, és megallapithatd, hogy a koruldttik Iévé keruletek
téritési dijai egy-két kivételtdl eltekintve magasabbak, mint Csepelé. Erre mond példakat, a VIIl. a VII.
és a XXIIl. kerllet dragabban adja az élelmiszert a gyerekek szamara, mint Csepel. Ez csak egy
adalék ahhoz, hogy mindenképpen sziikség lenne elfogadni ezt a rendeletet.

A hivatalos inflaciés adatokat megvizsgalva megallapithatd, hogy a két Osszetevobdl, ami itt a
Iényeges Osszetevdje az inflacio alakulasanak, az élelmiszer arak emelkedése, illetve az energia arak
emelkedési rataja egyiittesen sllyozva 5,5 % folétti inflaciot mutat. Ok az emelkedést 5 %-ban
allapitandk meg. Kéri a testiletet, tdmogassak elképzelésiket.

Toth Mihaly ismerteti, hogy az OKISB 6 igen, 0 nem, O tartézkodassal tamogatta az elGterjesztést. Az
UJKRB 3 igen, 3 nem, 0 tartézkodas mellett elutasitotta. Bizottsagi elndki kiegészitéshez ad szét.

Zanati Béla elmondja, az OKISB ezt a napirendi pontot az (igy jelent6ségének megfeleld sullyal
megvitatta. Nagyon sok intézményvezetd vett részt ezen a bizottsagi llésen, és elmondtak, hogy
elfogadjak az el6terjesztésben megfogalmazottakat, mert egyértelmi, hogy minden korosztalyban az
étkezési téritési dijak befagyasztasa az étkeztetés szinvonalanak romlasat okozza. Ezért az volt a
végkicsengés, hogy bizony el6fordulhat, hogy bizonyos csaladokat ez kellemetlendl érint, akkor
viszont a szocidlis tamogatast kell megerésiteni, ez az énkormanyzat dolga. A megallapodast a
beszallitoval meg kellene koétni, és az étkeztetést ezen a javasolt szinvonalon biztositani.

Kérdések:
Martin Krisztian kérdezi, ha még magasabb szinten szeretnék biztositani ezt az ellatast, akkor hany
%-0s emelésre volna sziikség? Gondol arra, hogy a szomszédos kerlletekben, ahol dragabb ez az

ellatas, ez hany %-kal kerul tébbe?

Téth Mihaly megallapitja, hogy t6bb kérdés nincsen, a kérdéseket lezarja, valaszadashoz ad szot.
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Vukovich Zoltan valaszolja, nyilvanvaléan, ha még magasabb szinvonalu ellatast szeretnének, akkor
magasabb emelés kéne. Ugy gondolja, ez egy olyan mérték, ami még akkora nagysagrendben nem
terheli meg a szul6ket. Aki ezt meg netan nehezen viseli, ott meg mar a Zanati ur emlitette a szocialis
hattér segitségét. EInézést kér a képvisel6 artdl, konkrét szamot nem tud mondani. Akarmennyi
lehetne, nyilvanvaldan a csillagos ég is, csak hat, hova jutnanak?

Téth Mihaly megallapitja, hogy hozzaszolas nincsen, majd elrendeli a szavazast.

2/2010.(1.26.)0Kt RENDELET

Budapest XXI. Kerllet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testilete agy dont, hogy az énkormanyzat
altal fenntartott nevelési-oktatasi intézményekben alkalmazandé étkezési téritési dijakrél sz6l6
44/2007.(XI1.18.) Kt. sz. rendelete modositasardl szolo rendeletét megalkotja.

Hataridé: azonnal
Felelds: Toth Mihaly polgarmester
18 igen
0 nem
0 tartdzkodas megalkotva

Napirend 4. pontja: (8. sz. elSterjesztés)

Rendelettervezet a Budapest XXI. kerulet Erdésor uti lakotelep és koérnyéke Keriileti
Szabalyozasi Tervérdl

El6terjeszt6: Orosz Ferenc alpolgarmester

To6th Mihaly szobeli kiegészitésnek ad helyt.

Orosz Ferenc elismeri, hogy a Szabalyozasi Terv az atlagosnal tobb vitat valtott ki, ezért szliletik meg
nehezen a rendelet. A vita a véleménye szerint nem minden részében természetes. A politikai elemek
talan tulsulyossa valtak, ez az egyéni képviseldi megjegyzése. El6terjesztéként elmondja, eredendben
harom kérdést vizsgalt a Szabalyozasi Terv a lakoteleppel kapcsolatosan: a Kiserd6t, a volt
Pedagégusszallo helyzetét és a volt Gorgey iskola helyzetét. A mai elGterjesztés két témat javasol
megvizsgalni: az egyik, hogy a volt Gorgey iskola helyén mi legyen, ez ugyan az, mint amit
decemberben mondtak. A masik kérdés, hogy a volt Pedagogusszallé helyén mi legyen. A testlleti
Ulés ota tortént egyeztetés, az anyagban erre utalnak. Ennek alapjan a Kiserdd problémajat levették,
erintetlendl hagytak. Jelzi, a legutébbi megallapodas alapjan a Haros l-es kazettanal oldjdk meg a
4076-os jelG utat, amir6l korabban volt vita. Mindkét tervezé csoport (Erdésori és a Harosi
Szabalyozasi Terv készitdi) lat megoldast, hamarosan talalkoznak velik.

Az el6zményekkel kapcsolatban elmondja, az énkormanyzat a testiileti felhatalmazas alapjan koétott
egy csereszerzddést. Ehhez kapcsolodik egy terlletrendezési terv, ebben az dnkormanyzatnak vallalt
kotelezettségei vannak. Nem lat az Onkormanyzat vezetése lehetéséget arra, hogy ebbdl a
kotelezettségbdl kiszalljon, ezért a rendelet megalkotasat visszahoztak a testllet elé. Garday Balazs
korabban jogosan tett megjegyzést a napirendi vitanal, potoltak irasban. Azt is kérte képvisel6-tarsa,
hogy az internetre is kikerlljén, nincs elvi akadalya annak, hogy a levelezéseket kitegyék, ezért
elnézést kér téle. Erdemben nem véltoztatott a megjegyzés az eléterjesztésen, a pontositast
megkdszoni képvisel6-tarsanak. Kérem, hogy fogadjak el a rendeletet.

Téth Mihaly jelzi, az UJKRB 3 igen, 3 nem, 0 tartézkodassal elutasitotta, a TB 2 igen, 1 nem, 1
tartézkodassal utasitotta el, a VKB 7 igen, 2 nem, 0 tart6zkodassal elfogadta az el6terjesztést.
Megallapitja, a bizottsagi elndkdknek nincs megjegyzésiik, a képviseléknek kérdése nincs.
Hozzaszoélasnak ad helyt.

Hozzaszoélas:

Garday Balazs ugy gondolja, mint a 3-as kdrzet egyéni képviseléjének kotelessége, hogy az ott lakdk
véleményét ismét ismertesse és ezzel kapcsolatban a FIDESZ-KDNP frakcié véleményét is. Tovabbra
sem tdmogatjak a Kiserd6 kivagasat, felparcellazasat. Tamogatjak azt, hogy a terilet egy pihend
parkerd6évé valjon. Nem tamogatjak a Gorgey iskola lebontasat és annak helyére laképark épitését.
Tamogatjak, hogy egy kdzcélu intézmény legyen, ahol a csepeliek a szabadidejuket tolthetik.
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Tovabbra sem tdmogatjdk a Pedagbégusszallo lebontasat, mélygarazs épitését. Tamogatjak azt, hogy
az eredeti épitési terveknek megfelel6en ismét gyermekintézmény lehessen. Tamogatjak azt, hogy
egy olyan Szabalyozasi terv készuljon, amely megoldast jelent a forgalomra, amely a Csepeli uton
keresztil a Szabadsag utcara aramlik. Ugy gondolja, hogy egy demokratikus és felels
onkormanyzatnak az ott él6 emberek véleményét figyelembe kell vennie. Amennyiben figyelembe
veszi, akkor ezt a Szabalyozasi tervet nem fogadhatja el. Talan polgarmester ur is megnézte azt a
felvételt, amely az ominézus férumon készllt, ott tapasztalhattak, hogy a lakék egyhangulag nem
tamogatjak ezt a Szabalyozasi tervet. Arra kéri a képvisel6-testiiletet, hogy ne tamogassak az
elfogadasat.

Kal Karoly nem vitatja Garday Balazs jogat, hogy azt képviselje, amit a lakok ezzel kapcsolatban a
férumon kinyilvanitottak. Nyilvanvald, hogy azért mindenki nem volt ott. Jelzi, a Szabalyozasi terv
valtozott: a Kiserd6 egyértelmien kikerult a szabalyozandé teruletek kézul. Ugyanakkor van benne
olyan is, amir6l ugy gondolja, nem kellene, hogy benne legyen. A Pedagdgusszallé intézményi
atalakitasaval kapcsolatban elmondja, ott volt a férumon és utana jart néhany dolognak. Ha az ott
éléknek a forgalommal van problémajuk, akkor a Pedagégusszallé Cirmos sétanyon valé intézménnyé
valo alakitasa és megnyitasa egy Ujabb olyan forgalmat general, ami nagy valészinliséggel az ott
lakéknak nem fog tetszeni. Az altala megkérdezettek nem o&riilnének, ha barmilyen intézmény
Iétestilne ott és még tobb gépjarmii kdzlekedne. Mddositd javaslata van, melyet felolvas:

a) A normaszdvegébdl az 1. § (7) bekezdése elhagyasra keriil.
Az (7) bekezdés arrdl szdl, hogy az L7-P-SZ jell épitési dvezetben Uj éplletként csak parkoléhaz
helyezhet§ el. Tehat ez keruljon ki.

b) A normaszdvegében a 2. § (e) bekezdése az alabbi legyen:
LL7-P-SZ telepszerti lakéteriileten parkolok elhelyezésére szolgal6 épitési vezet.”
Ez azt jelenti, hogy se parkolohazat, se mélygarazst épiteni a teriileten nem lehet. A legcélszeriibb
egy olyan parkolét létrehozni, ahol a lakdk a gépkocsijukat el tudjak helyezni és a sétanyon sétalni
lehet.

c) A rendelet MSZ-3 mellékletének 36. soraban szerepl6é L7-P-SZ bvezet épitési paraméterei a
kbvetkezbk: szintteriilet 0, az épitménymagassag 0 legyen.

d) A CSSZT-XXI-16. szamu Szabalyozasi Terviapon szereplé tablazatban az L7-P-SZ jelii
épitési 6vezeti paraméterek a fentiek szerint javitandok.
Hataridé: azonnal
Felelés: Téth Mihaly polgarmester

Toéth Mihdly megallapitja, tobb hozzaszolas nincs. A vitat lezarja. Jelzi, Orosz Ferenc 2 perc szlinetet
kér.

SZUNET

Orosz Ferenc elmondja, 2010-ben a Kiserd6t senki nem akarja kivagni, atépiteni, lerombolni, s6t ha
lehet, Ultetnek hozza. A Gorgey iskolaval kapcsolatban korabban Gergely Istvan elmondta, hogy az az
Ovezet mit fogadhat be, amelyet a rendelet is tartalmaz. Tébb delegacié jart a Pedagdégusszallénal is,
lattak milyen allapotban van. Abbdl bélcsédét csinalni elég nehéz. Kal Karoly moédosité javaslata az
ugyet kezelheti, ezért annak a befogadasat tamogatja. A Csepeli Ut forgalmanak csokkentésével egyet
lehet érteni. A forgalom akkor nem fog névekedni, ha lesz Csepelnek elkeriil6 teherforgalmi Gtja és a
sziget déli részérél bejovd, vagy arra haladé forgalmat egy masik utra terelik. Addig, amig nem épdl
meg, addig a forgalom névekedni fog. Ha a Csepeli Ut forgalmat elterelik, akkor vagy a Rakéczi ut,
vagy a Hollandi ut forgalma ndvekszik. Nem szabad azt az illiziét kelteni, hogy a lakdk igénye a
forgalomcsokkentésben kielégithet, mert nincsenek meg a szikséges feltételek. Semmilyen
infrastruktdra nincs meg, hogy a Csepeli ut forgalmat, vagy a Szabadsag uti forgalmat eltereljék. Kéri
képvisel6-tarsait a moédositd javaslattal a rendelet megalkotasat.

Téth Mihaly jelzi, Kal Karoly modosité javaslata Uj hatarozat lesz, melyet felolvas, melyet szavazasra
bocsat.
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10/2010.(1.26.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI Keriilet Csepel Onkormanyzata Képviselé-testiilete — Kal Karoly modosité javaslatara -
ugy dont, hogy a rendelet normaszévegében az alabbi valtozasok torténjenek:

a) A normaszévegébdl az 1. § (7) bekezdése elhagyasra kerdl.
b) A normaszévegében a 2. § (e) bekezdése az alabbi legyen:
,L7-P-SZ telepszerti lakéterlileten parkolok elhelyezésére szolgald épitési 6vezet.”
c) A rendelet MSZ-3 mellékletének 36. soraban szerepld L7-P-SZ Gvezet épitési paraméterei a
kovetkezdk: szintterulet 0, az épitménymagassag 0 legyen.
d) A CSSZT-XXI-16. szamu Szabalyozasi Tervlapon szereplé tablazatban az L7-P-SZ jeli
épitési dvezeti paraméterek a fentiek szerint javitandok.

Hatarido: elfogadasra: azonnal
Felelds: Toth Mihaly polgarmester
18 igen
0 nem
0 tartozkodas elfogadva

Téth Mihaly szavazasra bocsatja az eredeti hatarozati javaslatot.

11/2010.(1.26.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képvisel-testiilete felkéri a polgarmestert, hogy a
Budapest XXI. kerllet Csepel 4076 ut (Hrsz: 213073) kiszabalyozasaval kapcsolatosan az
érintettekkel tovabbi egyeztetést folytasson.

Hatarido: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra: 2010. majus 18-i Kt. (ilés
Felelds: elfogadasért:  Téth Mihaly polgdrmester

végrehajtasért: dr. Polinszky Tibor f6épitész

18 igen
0 nem
0 tartézkodas elfogadva

Téth Mihaly szavazast kér a médositott rendeletrdl.

3/2010.(1.26.) Kt. RENDELET

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képviselé-testiilete — a 10/2010.(1.26.)Kt. sz. hatarozat
figyelembe vételével — a Budapest XXI keriilet Csepel Varosrendezési és Epitési Szabalyzatarol
sz0l6, tobbszdér maddositott 6/2002.(111.26.)Kt. szadmu rendeletének maddositasardl szolé rendeletét
megalkotja.

Hatarido: elfogadasra: azonnal
Felelds: elfogadasért: Toth Mihaly polgarmester
kihirdetésért: Abrahamné Turner Rita Szervezési Irodavezetd

18 igen
0 nem
0 tartdzkodas megalkotva

Toth Mihaly megallapitja, a testiletet megalkottak, a napirendet lezarja.
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Napirend 5 pontja: (14. sz. el6terjesztés)

Javaslat a Févarosi Onkormanyzatot és a keriileti dnkormanyzatokat osztottan megilleté
bevételek 2010. évi megosztasardl sz6l6 a Févarosi Onkormanyzat Kozgyiilése
rendelettervezetének elfogadasara

Eléterjeszt6:Toth Mihaly polgarmester

Orosz Ferenc szobeli kiegészitésében a kdvetkez6ket mondja: szokas szerint, mielétt a Févaros a
rendeletet megalkotja, megklldte a kerilet szamara az el6terjesztést véleményezés céljabol. Amint az
anyagban is szerepel, az elmult évben lefolytatott ASZ vizsgalat alapjan késziilt az el6terjesztés,
valamint jelezték azt is, hogy a 2010. évi forrasmegosztas alapjan varhatéan Budapest Févaros
Onkormanyzata kereken 55 milli6 567 ezer forinttal tébb forrast biztosit Csepel Onkormanyzatanak.
Ennek tudatéban kéri képviselb-tarsait, hogy fogadjak el az eléterjesztést.

Téth Mihaly ismerteti, hogy az anyagot két bizottsag targyalta (TB és UJKRB) és mindkettd
elutasitotta.

Megallapitja, hogy a bizottsagi elnokék nem kivannak szdébeli kiegészitést tenni.

Megallapitja tovabba, hogy a képviselb-testiilet részérdl kérdés, hozzaszolas nincs, majd szavazasra
bocsatja a hatarozati javaslatokat.

12/2010.(1.26.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Kerllet Csepel Onkormanyzat Képvisel6-testillete gy dént, hogy a Févaros
Onkormanyzatot és a kerileti Snkormanyzatokat osztottan megilleté bevételek 2010. évi megosztasrol
520616 févarosi rendelettervezetet tudomasul veszi.

Hatarido: elfogadasra: azonnal
végrehajtasra: azonnal
Felelds: Toth Mihaly polgarmester
18 igen
0 nem
9 tartézkodas elfogadva
13/2010.(1.26.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzat Képvisel6-testiilete felkéri Toth Mihaly polgarmestert,
hogy a képvisel6-testiilet hatarozatat kildje meg dr. Demszky Gabor fépolgarmesternek.

Hatarido: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra: 2010. februar 5.
Felelds: elfogadasra:  Toth Mihaly polgarmester

végrehajtasra: Halmos Istvanné agazatvezetd

18 igen
0 nem
9 tartozkodas elfogadva

Napirend 6. pontja: (7. sz. el6terjesztés)

Javaslat a ,felhalmozasi céltartalék északi bevétel” el6iranyzataibél megvalosulé fejlesztések
pontositasara

Eléterjeszt6: Orosz Ferenc alpolgarmester

Orosz_Ferenc elmondja, ezeket az lgyeket szeretnék lezarni. Emlékeztet, korabban az északi
pénzbdl eldiranyzatokat biztositottak feladatokra és az el6terjesztésben ezekrél torténik elszamolas.
Hozzateszi, jelent6s pénzdsszeg kerllne vissza a ,kasszaba”, ezért kéri, hogy képviselb-tarsai
fogadjak el az el6terjesztést.

Té6th Mihaly ismerteti, hogy az eléterjesztést az UJKRB és a TB elutasitotta, a VKB pedig elfogadasra
ajanlotta.
Megallapitja, hogy a bizottsagi eln6kdk nem kivannak szdbeli kiegészitést tenni.
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Megallapitja tovabba, hogy a képviselb-testllet részérdl kérdés, hozzaszélas nincs. Jelzi, hogy a
pénzrél szold hatarozati javaslatok minésitett tObbségl dontést igényelnek, majd egyenként
szavazasra bocsatja a hatarozati javaslatokat.

14/2010.(1.26.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Kerilet Csepel Onkormanyzata Képviselé-testillete ugy dént, hogy a
239/2009.(1V.16.)Kt szamu hatarozat szerint elfogadott fejlesztések elbiranyzatait az alabbiak szerint
pontositja:

Panel felujitas tamogatasa 35.000 eFt
Varosrehabilitacio : 14.000 eFt
Egyedi kémény palyazat: 10.000 eFt
OKO-program: 11.000 eFt
Harosi villany és vizvezeték rendszer bévitése 20.000 eFt
Cseresznyefa utca — Szederfa utca

szakaszon vizvezeték tervezés és épités 13.000 eFt
kozvilagitas kiépitése tervezéssel egyitt 7.000 eFt.

Vizmi utca (8645. dil6),

Fugefa utca (8600. diil6),

Szilvafa utca ledgazasa (hrsz.: 214203/11.),
Vadasz utca,

Almafa utca 40-t6l a Csepeli utig,

Meggyfa utca 54-58.

Lampas utca és a Szilvafa utca kozott

Kiss J. alt. utca Eszaki részének felljitasa 35.000 eFt
Hatarido: elfogadasra: azonnal

végrehajtasra: 2010. szeptember 30. ill. a koltségvetési rendelet médositasakor
Felelds: Toth Mihaly polgarmester

végrehajtasért: Szenteczky Janos vezérigazgaté CSEVAK Zrt
Halmos Istvanné Varosgazdalkodasi agazatvezetd

18 igen

0 nem

0 tartézkodas elfogadva
15/2010.(1.26.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testiilete gy dént, hogy 249/2008.(IV.17.)Kt
szamu hatarozat alapjan elfogadott jatszotér feltjitasok pénzmaradvanyabdl, mely 9 106 eFt, 6.000
eFt-ot a Kossuth L. u. 112-122 sz. jatszotér athelyezéséhez, 3.106 eFt jatszotéri eszkdzok
kihelyezéséhez biztosit.

Hatarido: elfogadasra: azonnal
végrehajtasra: 2010. szeptember 30. ill. a kdltségvetési rendelet moédositasakor
Felelds: Toth Mihaly polgarmester

végrehajtasért: Szenteczky Janos vezérigazgaté CSEVAK Zrt
Halmos Istvanné Varosgazdalkodasi agazatvezetd

18 igen

0 nem

0 tartézkodas elfogadva
16/2010.(1.26.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Kerllet Csepel Onkorméanyzata Képvisel6-testilete ugy dont, hogy az alabbi
pénzmaradvanyokat, 6sszesen 57.848 eFt-ot visszahelyez az északi bevételbdl és kamatbdl képzett
felhalmozasi céltartalékba.
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Kt hatarozat Munka megnevezése Maradvany
szam
eFt
225/2009.(1V.16.) |Erd6alja 10 KV kabel kivaltas 1218
81/2006.(11.27.) |G6z utca felujitasa 1585
81/2006.(11.27.) |Kossuth L. u. - Kiss J. piac parkol6 1710
81/2006.(11.27.) |Kiralymajor Itp., Rakéta u. parkold 363
17/2007.(1.23.)  |Nyuszi stny. 5-7. stb. parkol6 feldjitasok 719
17/2007.(1.23.) [Komaromi u. - (7274 dil6) Facanhelyi u. 337
jardafelujitas
81/2006.(11.27.) |Toportyan u. - Flves u. utépitések 738
81/2006.(11.27.) |Foldutak szilard burkolattal valo ellatasa 2772
587/2006.(X11.19.) |[Ady E. u. - Duna u. stb. csomépont 3714
tervezések
464/2007.(V1.26.) |Nyitrai u., stb. utépitések 1902
81/2006.(11.27.) |Szt. Istvan - Hollandi ut kérforgalom 422
81/2006.(11.27.) |Ady E. u. - Tancsics u. ivkorrekcio 4162
17/2007.(1.23.) |Erdésor u. forgalomtechnikai tervezés 2 500
17/2007.(1.23.) |Lako-és pihenbéovezetek  kialakitasa 15542
(Erdésor ltp., stb.)
81/2006.(11.27.) |Lakoéutak szennyvizcsatorna épités 6 387
és
302/2006.(V1.13.)
17/2007.(1.23.) Csapadékviz-csatorna tervezés (Hatéar 130
u., sth.)
296/2006.(V1.13.) [Vas Gereben u. vizvezeték épités 201
17/2007.(1.23.)  [Viznyel6k épitése (Kereszt u., stb.) 830
587/2006.(XI11.19.) |Lakételepi hulladékgyijték 899
587/2006.(XI11.19.)|Aruhaz tér 5. jatszotér felujitas 1040
17/2003.(1.23.) [Jatszotér feljitasok (Csikd stny. 11-23., 7 857
stb.)
5/2008.(1.27.) |Utépités - kiegészités 2008. évi normativ 2820
(kamatbol) tamogatashoz
Osszesen: 57 848
Hatarido: elfogadasra: azonnal
végrehajtasra: a koltségvetési rendelet médositasakor
Felelds: Toth Mihaly polgarmester
végrehajtasért: Halmos Istvanné Varosgazdalkodasi agazatvezetd
18 igen
0 nem
0 tartozkodas elfogadva
17/2010.(1.26.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Kertilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testiilete gy dént, hogy a Seregélyes utca
15.565 eFt és a Zerge utca 6.709 eFt el6iranyzati 6sszegét a kotott felhasznalasu normativ tamogatas
terhére biztositja, egyben a Zerge utca és a Seregélyes utca épitéséhez biztositott elbiranyzatbol
22.114 eFt 6sszeget visszahelyez az északi bevétel felhalmozasi céltartalékba.

Hataridd: elfogadasra: azonnal
végrehajtasra: a koltségvetési rendelet moédositasakor
Felelds: Téth Mihaly polgarmester

végrehajtasért: Halmos Istvanné Varosgazdalkodasi agazatvezet6
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18 igen

0 nem

0 tartézkodas elfogadva
18/2010.(1.26.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képviselé-testiilete ugy dént, hogy a Il. Rakoczi F. ut
94-104 sz. kétszintes parkoldlemez  beruhazasahoz biztosit az ,északi bevétel felhalmozasi
céltartalék” terhére 158 eFt-ot.

Hatarido: elfogadasra: azonnal
végrehajtasra: a koltségvetési rendelet médositasakor
Felelds: Toth Mihaly polgarmester
végrehajtasért: Halmos Istvanné Varosgazdalkodasi agazatvezet6
16 igen
1 nem
1 tartézkodas elfogadva
19/2010.(1.26.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képviselé-testiilete ugy doént, hogy a Petz F. utca
csapadékviz elvezetés és forgalomtechnikai beruhazasahoz az ,északi bevétel felhalmozasi
céltartalék” terhére 5.500 eFt tdbblet forrast biztosit

Hatarido: elfogadasra: azonnal
végrehajtasra: a koltségvetési rendelet moédositasakor
2010. junius 30.
Felelds: Toth Mihaly polgarmester
végrehajtasért: Halmos Istvanné Varosgazdalkodasi dgazatvezetd
Szenteczky Janos CSEVAK Zrt vezérigazgaté

17 igen
0 nem
1 tartézkodas elfogadva

Napirend 7. pontja: (9. sz. el6terjesztés)

Javaslat - Palyazat az Oktatasi Szolgaltatdé Intézmény ellatasi korébe tartozé intézmények
felujitasara

Elbterjeszté: Kal Karoly frakciovezetd

Kal Karoly szoébeli kiegészitésében a kovetkezOket mondja: kdszdni a lehetéséget, hogy ez az
el6terjesztés napirendre kerllhetett. Megemliti, az elGterjesztéshez tett jegyz6i észrevételben az van,
hogy az el6terjesztés elfogadasa esetén a feladat végrehajtasahoz kozbeszerzés révén kell a
tarsasagokat kivalasztani, majd kozli, 6 ezt helyénvalonak tartja és fontosnak tartja a tizéves
kotelezettségvallalasra vonatkozo észrevételt is.

Hangsulyozza, a palyazathoz az énkormanyzatnak nem kell 6nrészt biztositania, majd hozzateszi, és
az a hitel, amit az EBRD biztosit, nem az dnkormanyzat koltségvetését terheli, tehat nem hatarolja be
a mikodést.

Jelzi, a hatarozati javaslathoz mdédositast kivan beterjeszteni, annak érdekében, hogy a hatarozatban
pontosan az legyen, amit 6 szeretne. Javaslata a kovetkez6: Budapest XXI. keriilet Csepel
Onkorméanyzata ugy dént, felkéri a polgarmestert, hogy az ,Onkorményzati Finanszirozési Konstrukcio -
Energia Hatékonysag (MFFEE)" pélyazathoz az Oktatasi Szolgéltaté Intézmény igazgatojaval
készittesse el6 a palyazathoz sziikséges szamitasokat, el6zetes kéltségvetéseket, azokat legkésébb
a 2010. aprilisi testiileti tlésen terjessze eld. Hangsulyozza, tehat ma nem arrél kell a testlletnek
dontenie, hogy részt vesznek-e a palyazaton, hanem arrél, hogy folytassanak-e vizsgalatot arrol, hogy
a meg lesznek-e azok a paraméterek, amelyek alapjan j6 eséllyel lehet palyazni.

Toéth Mihaly ismerteti, hogy a bizottsagok koziil az OKISB médositd javaslatok figyelembe vételével
tamogatja az el6terjesztés elfogadasat. Médositd javaslatok a TB részérdl is megfogalmazoédtak,
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azonban az eléterjesztés elfogadasat végiil nem tamogatta a bizottsag. Az UJKRB elfogadasra ajanlja
az elbterjesztést.

Megallapitja, hogy a bizottsagi elndkdknek nincs szobeli kiegészitése. Megallapitja tovabba, hogy
kérdés sincs, majd megnyitja a vitat.

Hozzaszoélasok:

Zanati Béla elmondja, az OKISB 6rémmel nyugtazta, hogy az idei, 600 milliés felujitas mellett tovabbi
1300 millié Ft felujitasi 6sszeg allna rendelkezésre, amire szukség is lenne. Hozzateszi, két ponton
azonban vita volt. Az egyik ilyen pont az volt, amit id6kdzben az elbterjeszté az imént pontositott,
azaz, az eredeti hatdrozati javaslattdl eltéréen nem most kell eldénteni, hogy részt vesznek-e a
palyazaton, hanem csak azt kdvetéen, hogy a részleteket teljességében feltartak.

A masik felvetés az volt, hogy a felljitdsoknak az oktatasi agazatban a CSEVAK a felelése a
hatarozatuk szerint, ezért ennek megfeleléen felmerilt, hogy a képvisel6-testilet a CSEVAK Zrt.
vezérigazgatodjat bizza meg az el6készitéssel, azonban ezt a javaslatot a bizottsag végul nem
tamogatta. Kijelenti, 6 ennek ellenére azt gondolja, mivel mind a két cég (CSEVAK Zrt. és az OSZIl) az
onkormanyzaté, ha kell, akkor ha nem is hatarozatban, de foglaljon allast az énkormanyzat vezetése
abban, hogy egyitt kell hogy mikddjenek. Hozzateszi, a rendeletiikben meghatarozott felelésnek, a
CSEVAK Zrt.-nek kell nyilvanvaléan a feladat el6készitéséért felelnie, ezért 6, részben egyetértve
azzal, amit az el6terjeszté mar befogadott, illetve azzal egységben megfogalmazva a hatarozati
javaslat modositasara tesz javaslatot. Modosito javaslata a kdvetkezé: Budapest XXI. keriilet Csepel
Onkorményzata felkéri a polgérmestert, vizsgéltassa meg, hogy az ,Onkorméanyzati Finanszirozasi
Konstrukci6 - Energia Hatékonysag (MFFEE)" palyazaton valé részvétel feltételei rendelkezésre allnak-e
és a CSEVAK Zrt. vezérigazgatojaval készittesse el6 a palyazathoz sziikséges szamitasokat, el6zetes
kéltségvetéseket és azokat legkésébb a 2010. aprilisi testileti (lésen terjessze el6.
Hatarid6:elfogadasra: azonnal, végrehajtasra: 2010. aprilisi képviselS-testlleti Ulés, Felelds: Téth
Mihaly polgarmester, végrehajtasra: Szenteczky Janos CSEVAK vezérigazgato

Toéth Mihaly kéri irasban a modositd javaslatot, majd megallapitja, hogy ez a modosité javaslat az
el6terjesztd altal javasolt modositastdl egy ponton tér el. Ebben a mdédosité inditvanyaban az van,
hogy ne az OSZ| igazgatdjaval, hanem a CSEVAK Zrt. vezérigazgatéjdval készittessék el a
palyazathoz szikséges vizsgalatot. Jelzi, a szavazaskor a mddosité inditvanyrdl dontenek el6szér,
majd pedig az elbterjesztd altal beterjesztett javaslatrél fognak szavazni. Megkérdezi az el6terjesztét,
hogy elfogadja-e a mddositd inditvanyt.

Kal Karoly kozli, hogy nem fogadja el, majd indokolasként a kovetkez6ket mondja: egyrészt azért
nem fogadja el a moddosité inditvanyt, mert az oktatasi intézmények, mint olyanok az OSZI
fennhatésaga alatt vannak. Hozzateszi, ezt a tényt nagyon fontosnak tartotta megjegyezni, majd
hangsulyozza, a felujitasban dontott a testilet (egy masik napirendnél), de 6 a két dolgot nem
szeretné Osszekeverni. Hangsulyozza, ennél a napirendnél nem felujitasrol beszélnek, hanem egy
vizsgalat lefolytatasardl, szamitasok elvégzésérdl, felmérésekrél, amit az OSZI tud elvégezni, mert az
0OSZI-nal allnak rendelkezésre ezek az adatok (pl. a 2007-ben keletkezett energia auditrél, az épultek
felujitottsagara, hibaira vonatkoz6 anyagok, illetve minden olyan anyag, ami ehhez a vizsgalathoz
kell). Kdzli, 6 nem vitatja, hogy ezt a vizsgalatot a CSEVAK is meg tudja csinalni, majd megjegyzi,
azonban az OSZ| nélkil nem tudna. Hozzateszi, mert mindent az OSZI-val kellene megcsinaltatni
ahhoz, hogy utdana a CSEVAK meg tudja irni az anyagot, errél azonban azt gondolja, hogy kétszer
dolgozni teljesen felesleges. Jelzi, az mar egy kdvetkezd lépés lesz, ha ebbdl 2010. aprilisaban lesz
egy elbterjesztés, hogy akkor majd ki, mit csinaljon. Hangsulyozza, 6 ezt nem el6legezné meg mar
most, ugyanis itt most csak egy vizsgalatrél van szo, ezért kitart amellett, hogy a médosité inditvanyt
nem fogadja el.

Toéth Mihaly megallapitja, hogy az elbterjeszt6 fenntartja allaspontjat, majd jelzi, el6sz6r Zanati Béla
maddosito inditvanyardl dontenek, majd szavazast rendel el.

20/2010.(1.26.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. keriilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testiilete - Zanati Béla modosité inditvanya
figyelembevételével - ugy dont, felkéri a polgarmestert, vizsgaltassa meg, hogy az ,Onkormanyzati
Finanszirozasi Konstrukcid - Energia Hatékonysag (MFFEE)" palyazaton valé részvétel feltételei
rendelkezésre allnak-e és a CSEVAK Zrt. vezérigazgatdjaval készittesse el6 a palyazathoz sziikséges
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szamitasokat, el6zetes kdltségvetéseket és azokat legkésébb a 2010. aprilisi testlleti Glésen terjessze
elé.

Hatarido: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra: 2010. aprilisi képviseld-testileti Glés
Felelds: Toth Mihaly polgarmester

végrehajtasra: Szenteczky Janos CSEVAK vezérigazgatd

14 igen
3 nem
1 tartézkodas elfogadva

Téth Mihaly megallapitja, hogy a médositd javaslatot a testiilet elfogadta, majd jelzi, ez azt jelenti,
hogy az elbterjesztd altal beterjesztett hatarozati javaslatrél valé szavazas okafogyotta valt, majd a
napirendet lezarja.

Napirend 8. pontja: (10. sz. elbterjesztés)

Javaslat a 761/2009. (XI.24.) Kt. szamu és a 768/2009. (XI.24.) Kt. szamu hatarozatok
moédositasara

El6terjesztd: Kal Karoly frakciovezet6

Toth Mihaly megallapitja, hogy az el6terjesztének nincs szébeli kiegészitése.

Ismerteti, hogy az el6terjesztést az OKISB 1 igen, 0 nem, 7 tartézkodassal az UJKRB 0 igen, 1 nem
és 5 tartozkodas mellett elutasitotta, valamint a TB kilonb6z6 aranyban szintén elutasitotta.
Megallapitja hogy a bizottsagi elndkok nem kivannak szébeli kiegészitést tenni. Megallapitja tovabba,
hogy a képvisel6-testilet tagjai részérél kérdés, hozzaszolas nincs, majd szavazasra bocsatja a
hatarozati javaslatokat.

21/2010.(1.26.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testiilete ugy dont, hogy 761/2009.(X1.24.)Kt.
szamu hatarozatat az alabbiak szerint médositja:

A Katona Jozsef Altalanos Iskola energetikai korszeriisitése targyaban a KEOP-2009-5.3.0/B
,Epliletenergetikai fejlesztések megujulé energiaforrés hasznositassal kombinélva ” palyazaton valé
részvétel targyaban megbizza az Oktatasi Szolgaltaté Intézmény vezetését a palyazathoz sziikséges
feltételek haladéktalan megteremtésével, a palyazati dokumentacidé hataridében torténd
Osszeallitasaval és az illetékes hatésagok elétti eljarassal, valamint a kdzbeszerzési eljarasok és a
beruhazas teljes korl lebonyolitasaval.

Hatarido: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra: 2010. augusztus 31.
Felelds: Toth Mihaly polgarmester

végrehajtasra: Kiss Istvan OSZI igazgato
4 igen
5 nem
8 tartozkodas elutasitva

Téth Mihaly megallapitja, hogy a képvisel6-testiilet az 1. szamu hatarozati javaslatot nem fogadta el.

22/2010.(1.26.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Kerllet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testiilete ugy dént, hogy 768/2009.(X1.24.)Kt.
szamu hatarozatat az alabbiak szerint médositja:

A KEOP-2009-5.3.0/A ,Epiletenergetikai fejlesztések és kozvilagitas korszer(isitése” palyazaton

torténd indulast az alabbi tablazatba foglalt épliletek esetében tamogatja, és a palyazat dnerejeként
brutté 214.700 eFt-ot az északi terliletek értékesitésébdl szarmazoé bevételek terhére biztosit, az
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529/2009.(1X.22.)Kt. szamu hatérozatban jovahagyott koltségvetési elGirdnyzatok alapjan. A
beruhazas tervezett 6sszkoltsége brutté 622.400 eFt.

A Keépvisel6-testiilet megbizza az Oktatasi Szolgaltatd Intézmény vezetését a palyazathoz sziikséges
feltételek haladéktalan megteremtésével, a palyazati dokumentacié hataridében toérténd
Osszeallitasaval és az illetékes hatésagok elétti eljarassal, valamint a kdzbeszerzési eljarasok és a
beruhazas teljes korli lebonyolitasaval.

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Kék Altalanos Iskola

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Egyesitett Bélcsédék (kertvarosi részleg)

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Egyesitett Bolcsédék (belvarosi részleg)

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Nevelési Tanacsadd

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Hétszinvirag Ovoda

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Jatéksziget Ovoda (Jupiter utca)

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Erdésor-Festé Ovoda (Erdésor u.)

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Erdésor-Festé Ovoda (Fest6 u.)

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Csillagtelepi Ovodak (Vénusz u. 17/a)

OO N[O |WIN|I=

—_

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Napsugar Ovoda

Hataridd: elfogadasra:  azonnal

végrehajtasra: 2010. augusztus 31.
Felelds: Téth Mihaly polgarmester

végrehajtasra: Kiss Istvan OSZ| igazgato

3 igen
6 nem
8 tartdzkodas elutasitva

Téth Mihaly megallapitja, hogy a képvisel6-testiilet a 2. szamu hatarozati javaslatot nem fogadta el,
majd a napirendet lezarja.

Napirend 9. pontja: (5. sz. elGterjesztés)
Javaslat a telepiilési kisebbségi 6nkormanyzatok 2010. évi elhelyezésére
Elbterjeszt6: Horvath Gyula alpolgarmester

Horvath Gyula szobeli kiegészitésében elmondja, minden év elején megtargyaljak ezt a kérdést,
ezért tartalmi kiegészitést nem kivan tenni, mindéssze képvisel6tarsai figyelmét kivanja felhivni arra,
hogy ebben a ciklusban immar negyedik alkalommal beszélnek errél és nincs semmiféle valtozas,
ezért kéri a kisebbségi 6nkormanyzatokkal egyeztetett javaslat elfogadasat.

Téth Mihaly ismerteti, hogy az eléterjesztést két bizottsag targyalta (TB, UJKRB) és mindkettd
elfogadasra ajanlotta. Megkérdezi, hogy a bizottsagi elndkdknek van-e kiegészitése a vita
megkezdése elbtt.

Borbély Lénard a PEKB elndke jelzi, az Ulés soran nem ez az els6 napirend, amelynél a
polgdrmester a PEKB véleményét nem ismertette, majd hozzateszi, a PEKB ezt az elbterjesztést is
megtargyalta és el is fogadta.

Toth Mihaly megkdszoni a helyreigazitast és kéri jelezni, ha elfelejtené valamely bizottsag
véleményét ismertetni, majd megjegyzi, véletlen volt és elnézést kér.

Megallapitja, hogy az el6terjesztéssel kapcsolatban kérdés, hozzaszoélas nincs, majd szavazasra
bocsatja a hatarozati javaslatokat.

23/2010.(1.26.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Kerlilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testiilete ugy dént, hogy 2010. évben, a
keriiletben m(ikddé roméan és ruszin kisebbségi 6nkormanyzatok részére a Csepeli Piac Ostermelsi
Csarnok galériaszintjén (1212 Budapest, XXI. ker., Dedk tér 1.) a német és az 6rmény kisebbségi
O6nkormanyzat részére a Csepeli Mlvel6édési Kbzpont 1213 Budapest, XXI. ker., Szent Istvan at 230.
sz. alatti telephelyén (Kiralyerdei Mlvel6dési Haz), a cigany kisebbségi 6nkormanyzat részére a 1211
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Budapest, XXI. kerillet Kossuth Lajos u. 166. sz. alatt biztosit mikddésikh6z szikséges
helyiséget, 2010. januar 1. napjatél mandatumuk lejartaig.

Hatarido: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra: azonnal
Felelds: Toth Mihaly polgarmester

végrehajtasért: Damm Maria szoc.-el. koordinator

26 igen
0 nem
1 tartézkodas elfogadva
24/2010.(1.26.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Kerlilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testiilete tgy dont, hogy jelen eléterjesztés
1. és 2. szamu mellékletét képezé — a Csepeli Ruszin és a Csepeli Roman, illetve a Csepeli Cigany
Onkormanyzati testiiletek elhelyezését érinté — szerzédés-tervezetek szévegét elfogadja, egyben
felhatalmazza a Polgarmestert a szerz6dések megkotéseére.

Hataridé: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra: 2010. januar 31.
Felelds: Téth Mihaly polgarmester

végrehajtasért: Damm Méria szoc.-eU. koordinator

27 igen
0 nem
1 tartézkodas elfogadva
25/2010.(1.26.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testiilete ugy dont, hogy jelen elGterjesztes
3. szam0 mellékletét képezé — a Csepeli Német és a Csepeli Ormény Onkormanyzati testiiletek
elhelyezését érinté — szerzédés-tervezet szévegét jovahagyja, egyben felkéri a Polgarmestert, hogy
gondoskodjék a szerz6dés felek altali megkotésének elésegitésérél.

Hatarido: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra: 2010. januér 31.
Felelds: Toth Mihaly polgarmester

végrehajtasért: Damm Maria szoc.-eli. koordinator

27 igen
0 nem
1 tartézkodas elfogadva
26/2010.(1.26.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Kerllet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testilete ugy dént, hogy a kerlletben
mikdds kisebbségi dnkormanyzatok részére biztositott helyiségek utan 2010. januar 1. napjatol
mandatumuk lejartaig terjedé idészakra fizetend6 bérleti dijak 6sszegét a Polgarmesteri Hivatal
2010. évi koltségvetésében biztositja.

Hatarido: elfogadasra: azonnal
végrehajtasra: 2010. évi koltségvetési rendelet elfogadasa
Felelds: Toth Mihaly polgarmester

végrehajtasért: Halmos Istvanné 4gazatvezetd

27 igen
0 nem
1 tartézkodas elfogadva
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Napirend 10. pontja: (4. sz. elSterjesztés)

Javaslat a telepiilési kisebbségi onkormanyzatok egyes miikodési feltételeinek 2010. évi
biztositasarol sz6l6 ,,Egyiittmiikodési megallapodas”-ok megkotésére

El6terjeszt6: Horvath Gyula alpolgarmester

Horvath Gyula szobeli kiegészitésében elmondja, minden évben felvetédik az a kérdés, hogy miért a
koltségvetés elfogadasa el6tt targyaljak ezt az elbterjesztést, ezért elmondja, ez azért van, mert
torvényi el6iras, hogy a képviseld-testiiletnek januar 15-ig meg kell targyalnia a kisebbségekkel valo
egyuttmikodési megallapodas tervezetét.

Téth Mihaly ismerteti, hogy az eléterjesztést az TB, az UJKRB és a PEKB targyalta és mindharom
elfogadasra ajanlotta. Az el6terjesztést megtargyaltdk a kisebbségi dnkormanyzatok is és a javaslatot
elfogadtak.

Megallapitja, hogy a bizottsagi eln6kdk nem kivannak szébeli kiegészitést tenni. Megallapitja tovabba,
hogy a képvisel6-testilet tagjai részérél kérdés, hozzaszélas nincs, majd szavazésra bocséatja a
hatarozati javaslatokat.

27/2010.(1.26.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testilete Gagy dont, hogy
Budapest XXI. Keriillet Csepel Onkormanyzata és a Csepeli Bolgar Onkormanyzat kozott
megkotendd - 2010. évre vonatkozd - ,Egyuttmikédési megallapodas” szdvegét elfogadja, és
egyidejlileg felhatalmazza a Polgarmestert az ,Egyuttmikddési megallapodas” alairasara.

Hatarido: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra: azonnal
Felelds: Toth Mihaly polgarmester
27 igen
0 nem
0 tartozkodas elfogadva
28/2010.(1.26.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testilete Gagy dént, hogy
Budapest XXI. Keriillet Csepel Onkormanyzata és a Csepeli Cigany Onkormanyzat kozott
megkotendd - 2010. évre vonatkozo - ,Egylttmikodési megallapodas” szdvegét elfogadja, és
egyidejlileg felhatalmazza a Polgarmestert az ,Egytttmikodési megallapodas” alairasara.

Hatarido: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra: azonnal
Felelds: Toth Mihaly polgarmester
28 igen
0 nem
0 tartézkodas elfogadva
29/2010.(1.26.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Kerlilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testilete Gagy dént, hogy
Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata és a Csepeli Gorég Onkormanyzat kozott
megkotendd - 2010. évre vonatkozo - ,Egyuttmiikédési megallapodas” szdvegét elfogadja, és
egyidejlleg felhatalmazza a Polgarmestert az ,Egyittmiikédési megallapodas” alairasara.

Hataridd: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra: azonnal
Felelds: Téth Mihaly polgarmester
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28 igen
0 nem
0 tartézkodas elfogadva
30/2010.(1.26.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testilete ugy doént, hogy
Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata és a Csepeli Német Onkormanyzat kozott
megkotendd - 2010. évre vonatkozd - ,Egyuttmiikédési megallapodas” szdvegét elfogadja, és
egyidejlleg felhatalmazza a Polgarmestert az ,Egyittmiikédési megallapodas” alairasara.

Hatarido: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra: azonnal
Felelds: Toth Mihaly polgarmester
28 igen
0 nem
0 tartozkodas elfogadva
31/2010.(1.26.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testilete gy dént, hogy
Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata és a Csepeli Ormény Onkormanyzat kdzott
megkotendd - 2010. évre vonatkozd - ,Egyuttmikédési megallapodas” szdvegét elfogadja, és
egyidejlileg felhatalmazza a Polgarmestert az ,Egytttmikodési megallapodas” alairasara.

Hatarido: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra: azonnal
Felelds: Toth Mihaly polgarmester
28 igen
0 nem
0 tartézkodas elfogadva
32/2010.(1.26.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Kerlilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testilete Gagy dént, hogy
Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata és a Csepeli Roman Onkormanyzat kozott
megkotendd - 2010. évre vonatkozo - ,Egyuttmiikédési megallapodas” szdvegét elfogadja, és
egyidejlleg felhatalmazza a Polgarmestert az ,Egylttmikédési megallapodas” alairasara.

Hatarido: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra: azonnal
Felelds: Toth Mihaly polgarmester
28 igen
0 nem
0 tartézkodas elfogadva
33/2010.(1.26.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testilete ugy doént, hogy
Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata és a Csepeli Ruszin Onkormanyzat kozott
megkotendd - 2010. évre vonatkozd - ,Egyuttmiikédési megallapodas” szdvegét elfogadja, és
egyidejlleg felhatalmazza a Polgarmestert az ,Egyittmiikédési megallapodas” alairasara.
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Hatarido: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra: azonnal
Felelds: Toth Mihaly polgarmester
27 igen
0 nem
1 tartézkodas elfogadva

Napirend 11. pontja: (11. sz. el6terjesztés)
Javaslat a Csepeli Szocialis Szolgalat gazdasagi vezetdi allasanak palyazati kiirasara
Eléterjeszt6: Horvath Gyula alpolgarmester

Toth Mihaly a szébeli kiegészitésnek ad helyt.

Horvath Gyula felhivja a figyelmet arra, a tavaly év végén elfogadott koncepcidjukban szerepel, hogy
ezt az allast létrehozzak, és akkor kapta az agazat azt a feladatot, hogy egy ilyen jellegli el6terjesztést
készitsen el. Ennek a megvalositasa érdekében terjesztették el§ az anyagot, és kéri a testilet
tagjainak tamogatasat.

Té6th Mihaly ismerteti, a SZLEB és az UJKRB elfogadasra ajanlja az anyagot. Mivel a bizottsagok
elndkeinek nincs szébeli kiegészitése, és kérdés, hozzaszolas sincs, dontést kér.

34/2010.(1.26.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Kerllet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testiilete ugy dont, hogy a Csepeli Szocialis
Szolgalat gazdasagi vezet6i munkakorére palyazatot ir ki az eléterjesztés 1. szamu melléklete szerint.
Felkéri a polgarmestert, hogy gondoskodjék a palyazati kiirds megjelentetésérdl, valamint a beérkez6
palyazatok elbiralasanak el6készitésérdl és dontési javaslatat terjessze a Képviseld-testiilet elé.

Hataridé: elfogadasra: azonnal
végrehajtasra: a palyazat megjelentetésére: 2010. januar 28.
a dontési javaslat el6éterjesztésére: 2010. marcius 31.

Felelds: Toth Mihaly polgarmester
18 igen
0 nem
0 tartozkodas elfogadva

Napirend 12. pontja: (17/1. sz. el6terjesztés) Surgbsségi inditvany!
Javaslat 0j integralt szocialis varosrehabilitacios palyazatban torténé részvételre
Elbterjeszt6: Téth Mihaly polgarmester

Téth Mihaly a szdbeli kiegészités és valaszadas jogat atadja Szenteczky Janos vezérigazgatonak.

Szenteczky Janos elmondja, amikor az Ady Lakételep integralt rehabilitaciojat megkezdték, és a
CSEVAK Zrt-ben ingatlanfejlesztési igazgatdésagot hoztak létre, az a feladat is meghatarozasra kertilt,
hogy a joévében figyeljék a hasonlé jellegi kiirasokat, és ha vannak, azokban aktivan vegyenek részt.
Ennek megfeleléen december 18-an, amikor a kiiras megjelent, munkatarsai az anyagot elkészitették,
hogy azt ma beterjeszthessék. Azért csak most kerllt a testilet elé az el6terjesztés, mert december
18. utan az unnepekre valé tekintettel az érdemi munka megkezdése januar 4-én kezdbédhetett meg.
Azota tisztaztdk a Pro Régid Kft-vel, hogy egy mar ilyen palyazati kiirason sikerrel résztvevd
Onkormanyzatnal kizardé ok-e, hogyha uUjra megjelenik egy ilyen palyazaton palyazéként. Tamogatast
kaptak ebben, nem kizaré ok, sét, ha annak folytatasardl van szo, kifejezetten tdmogatjak.

Tisztazniuk kellett azt is, van-e lehetdséguk folytatni egy hasonld kiirasnal a pélyazatot, és ha igen,
akkor tertiletben merre. Szocialis, mlszaki, pénziigyi és épitészeti szempontokat kellett elsésorban
vizsgalni. Ezek szintén megtorténtek, amelyek alapjan megprébaltak kijeldlni egy terlletet, amely
alapjan a Statisztikai Hivataltél adatokat kellett megkérni, hogy az altaluk kijel6lt teriilet megfelel-e
azoknak a paramétereknek, amelyeket a palyazati kiiras tartalmaz, illetve el6ir. Miutan ezt is
pontositottak, a tarsashazi kozds képviselbkkel kellett egyeztetéseket folytatniuk, hogy van-e
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egyaltalan szandékuk egy ilyen pélyazatban valé részvételre, illetve van-e egyaltalan pénzigyi
lehet6séglik egy késdbbi dnrész biztositasara. Miutan ez a kérdés is megoldddott, és itt is pozitiv
visszajelzést kaptak, fel kellett vennilk a kapcsolatot azokkal a cégekkel, akik ilyen palyazat
megirasaban, illetve maganak az EATT-nek az elkészitésében segitségukre lehetnek, hogy egyaltalan
a kovetkez6 negyedévben, félévben van-e szabad kapacitasuk. Miutan ezek a feltételek
teljesithetének latszottak, akkor tudtak az el6terjesztést véglegesiteni, és az utolsé pillanatban még a
Kt. Ulésre el6terjeszteni. Azért kell még januarban dontenilk ebben a kérdésben, mert pozitiv dontés
esetén szerzddést kell kotnilik egyrészt az EATT elkészitésére, és el kell készittetni az IVS szlikséges
modositasat, és szerzddést kell kdtnillk maganak a palyazatnak a megiratasara is, amelyeknek a
kidolgozasa utan azt Gjra a testllet elé kell hozni, amit annak jéva kell hagynia, és igy marcius végéig
a palyazatot be lehet adni. Ha addig be szeretnék adni, akkor a marciusi testlleti Ulésen
meghozhatéak még ezek a dontések, a kbézben 1évd idészakra pedig szukséglik van az anyagok
elkészitéséhez. Ezért kérték azt, hogy januarban targyalja a testllet az anyagot és tamogassa azt.

Az elbterjesztés tartalmat, céljat tekintve nem tér el attél, mint amit mar az Ady programban szocialis
varos rehabilitacioként megismerhettek, ugyanazokkal a feltételekkel, ugyanazokkal a pénzigyi
paraméterekkel kell palyazatot benyujtatni. Ezekrdl ismereteik vannak, foglalkoznak velik, sét azokat
a Kt. minden tagja mar jol ismerhet. Gyakorlatilag egy megkezdett munka ujbdli folytatasarol van szo,
amely id6ben hosszabb tavu, megvaldsithatosaga 2011-re datalédik, ugyanazokon a kordkon
keresztll, mint az els6 forduldban, tehat elsé kérés palyazat marciusban, majd ha pozitiv tamogatast
kap, masodik koros tamogatas, és ha akkor is rendben talalnak mindent, akkor varhaté a pozitiv
tamogatoi dontés 2011. aprilistdl. A végrehajtas tekintetében szintén hasonldak a feltételek, mint a
jelenleg zajlé un. Ady szocialis varos rehabilitacié esetében.

Té6th Mihaly a kérdéseknek ad hely.
Kérdések:

Martin_Krisztidn megjegyzi, els6é latasra szimpatikusnak tartjak az utolsé pillanatban helyszinen
kiosztott anyagban leirtakat. Tudomasa szerint, az Ady projekt elékészitése 6 millié forintba kertilt, és
egy éves munkat foglalt magaba, most ez netté 20+10 millié forintban all meg. Felveti, miért 20 millid
forint? Ha 20 millié forint, akkor nem kell ra koézbeszerzést kiirni? Ha kozbeszerzést kell kiirni,
marciusig megvaldésithatd?

Borbély Lénard azt kérdezi Szenteczky Janostol, hogy az egyeztetések soran a k6zos képviselbk
elmondott véleménye — bar még csak elvi dontésrél van szé — nagyjabdl tikrdzte-e a lakokodzodsseg
véleményét? Volt-e elézetesen valamilyen férum, kdzgydlés a lakdk kozott, ahol beszéltek a témarol?
A kozds képvisel6k mennyire vannak tisztaban a feltételrendszerekkel? Osszegszeriiség
szempontjabdl egy tol-ig 6sszeghatarral nagyjabdl tisztaban vannak-e?

Téth Mihaly a kérdéseket lezarja, és a vezérigazgato urnak adja at a szot.

Szenteczky Janos kifejti, a beallitott dsszegek keretdsszegek. Ugy szeretnék megvaldsitani a tervet,
hogy az ajanlatkérések soran id6ben és féleg pénzigyben a lehetd legolcsébban, és a lehetd
leggyorsabban valésuljanak meg. Természetesen, ha kbézbeszerzési értékhatart érnek el a befolyt
ajanlatok, akkor erre nem lesz mod. Biznak abban, hogy errdl az el6készitd cégek tudomassal birnak.
A programban — ugyanugy, ahogyan a korabbiban is — elszamolhatdak a koéltségek, ennek a feltételeit
szintén ismerik. Bizik abban, hogy ahogyan korabban is, igy most is ezen az értéken belll maradnak,
és meghivassal a tarsasagok kivalaszthatok lesznek, az eljaras lefolytathato.

Azt nem tudja megmondani, hogy a k6zds képvisel6k mennyire birjak a teljes tarsashaz tdmogatasat,
azt azonban igen, hogy minden informacio birtokaban vannak, tehat pontosan tudjak, hogy a program
milyen mértéket érhet el, és ha azt elérik, akkor az egyes tarsashazakra milyen tamogatas, illetve
milyen 6nerdszint harul. Leszdgezi, tudjak azt — és ezért volt sziikség az 6 véleménylkre is —, ha 6k
elvben személy szerint nem tamogatjak az tgyet, mint tarsashaz kezeldk, és tarsashazi kozgyllésen
nem tlizik napirendre a témat, akkor érdemben meg sem targyalhatjak, nem is hozhatnak dontést.
Kijelenti, mindannyian nyitottak voltak, varakozassal tekintenek el6re, azonban természetesen a
dontést a tarsashazi kozgyillések fogjak meghozni a jelenlévék szamatdl és dontési aranyatdl
fuggben. Ebben az is benne van, hogy egy tarsashazi kdzgylilés adott esetben ugy is dénthet, hogy
nem kivan részt venni az tigyben. Szandékuktél fiiggetlentl megjegyzi, hogy a jelenleg folyamatban
Iévé szocialis varos rehabilitdcional kordbban 10 tarsashaz indult, majd abbdl 3 tarsashaz idé kézben
éppen koézgyllési bonyodalmak miatt visszalépett. Majd amikor raeszméltek arra, hogy ennek a
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dontésnek milyen kévetkezményei vannak, Ujra probaltak visszakertlni a rendszerbe, azonban arra
mar nem volt lehet6ség.

Ismerteti, altalaban a tarsashazaknal, miutan végiggondoltak az ligyet, jol fogadjak a programokat.
llyen tamogatasi feltételek mellett, ilyen jellegl felUjitasokat kilon egyaltalan nem tudnak
megszerezni, ilyen programban nem tudnak részt venni. Ezért gondoljak azt, hogy az elfogadassal
nem lehet probléma, de teljességgel nem tudjak ezt biztositani.

Téth Mihaly a hozzaszoélasoknak ad helyt.

Hozzaszolasok:

Gergely Istvan ugy gondolja, hogy a mai Ulés legfontosabb el6terjesztéséhez jutottak, amely nagy
hatassal lesz Csepel egészére. Az ehhez hasonld elbterjesztések, palyazatok vihetik érdemben elére
Csepel elmaradottabb részeinek miszaki és szociadlis fejlédését. Szamit arra, hogy miutan
meghallgattak az ellenzéki képvisel6k is Szenteczky Janos valaszait, szamukra sem lesz kérdéses,
ezt az elbterjesztést tamogatni kell, mivel ez az anyag csak most kerllhet a Kt. elé, és most kell
dontenilik a kérdésben, mert februarban mar nem lehet, tekintettel a marcius végi hataridére. Ismerteti
modositd inditvanyat, mivel a szdéban forgd teriletet egységként kivanja kezelni, és ezért ki szeretné
egésziteni a javaslatot az Ofalu észak-nyugati részével is, természetesen csak abban az esetben, ha
az igy kialakitott nagyobb teriilet még mindig megfelel a palyazati el6irasoknak.

Téth Mihaly értelmezi a mddosito inditvanyt, majd helyt ad a tovabbi hozzaszoélasoknak.

Kal Karoly rogziti, ahol Martin Krisztidn kezdte, 6 onnan folytatja az észrevételt. Alapvetéen nagyon
jonak tartja az elképzelést, azonban a problémaja az, hogy a 10-20 millié forint nettdé 6sszegrél
beszélnek. Ha a koltségvetésbe ekkora 6sszeget allitanak be, akkor az kdzel brutté 40 millio forint is
lehet. Ugy gondolja, most is legalabb olyan komolyan kell venni az ligyet, mint az el6z6ekben.
Véleménye szerint, ha 300 milli¢ forintos 6nrészrél beszélnek, akkor jar el helyesen a Képvisel6-
testilet, ha tudja, honnan teremti el6 ezt az 6sszeget, még akkor is, ha ez majd csak 2011-ben lesz
valamikor. Azt szeretné, ha pontosan latnak azt, amiben dontenek. Ha tudjak biztositani a 300 millid
forintot, és ma meg tudja mondani, hogy honnan, akkor rendben van, azonban ha nem, akkor
kockazatosnak tartja az tgyet, és nem fogja tamogatni.

Borka-Szasz Tamas meglatasa szerint, a mai dontésik nem szol masrol, minthogy felhatalmazast
adjanak a CSEVAK Zrt-nek, hogy el6készitsen valamit. Az IVS kiegészitése, illetéleg az akcioteruleti
terv készitése akkor sem lehet kidobott pénz, ha ebbdél a palyazatbdl semmi nem valosul meg. A
dokumentumokat folyamatosan el kell készitenitk, amiket ha aprilisban bemutat a CSEVAK Zrt. altal
megbizott vallalkozo, akkor azokrdl szintén donteni fog a testilet. Bizik abban, hogy elfogadasra
alkalmas min&ségiiek lesznek az anyagok. Aprilisban hozza vissza a déntést a Zrt. abban is, hogy a
palyazaton val6é indulas feltételeit teljesiteni tudjak-e. Addigra kell megszerezni a tarsashazak,
lakdkdzosségek tamogatasat, és addig kell megmondaniuk, hogy az onrészt tudja-e, és ha igen,
milyen forrasbdl biztositani az énkormanyzat. Felhivja a figyelmet arra, van mar el6ttik egy sikeres
modell, az un. Ady |. projekt, ahol sok ember aldozatos munkajanak eredményeképpen 1,3 milliard
forint forrasbdl ujulhat meg a lakotelep. Ha ezt a programot folytatni tudnak, és ujabb milliardos
nagysagrendl palyazati pénzt tudnanak nyerni, az mindannyijuk k6z0s sikere lenne (nem a
szocialistdké, nem a liberalisoké, nem a konzervativoké), és mindenképp Csepel érdekét szolgalna.
Nagyon varja az aprilisi anyagokat, amennyiben felhatalmazést adnak az el6készité munkara. Majd az
aprilisi Kt. (ilésen azoknak az anyagoknak az ismeretében, az abban kidolgozott IVS, ATT és egyéb
dokumentumokat megismerve, latva a tarsashazi képvisel6k és lakokbzosségek tamogatasat,
valamint megnevezve azt a forrast, amely biztositja az esetleges dnkormanyzati 6nrészt, tud a K.
felelsségteljes dontést hozni. Amennyiben most a felhatalmazast nem adjak meg, akkor Iényegében
azt mondjak ki, hogy ezen a palyazaton Csepel 6nkormanyzata semmilyen formaban nem kivan
indulni, és elvesztik a lehet6séget. Kéri a testilet tagjait, megismerve a Gergely Istvan altal még ki is
bdvitett hatarozati javaslatok szévegét, adjanak felhatalmazast, tamogassak a javaslatot, és majd a
visszahozott anyagok ismeretében marciusban-aprilisban felel6sségteljes dontést tudnak hozni.

Gergely Istvan pontositja a modosité javaslatat.

Vincze Miklés megjegyzi, nem volt sok ideje arra, hogy tanulmanyozza az el6terjesztést, de
szembetlind volt szamara, hogy az Ady projekt folytatasaképpen az Ady Endre utca és a Kossuth
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Lajos utca kdzott Iévé 10-15 emeletes hazaknal hasonlé problémakkal kell megkizdenilk, mint az
emlitett terileten, tehat a folytatas mindenképpen elfogadhato, és megvalosithato.

Kéri, gondoljanak a Vasas utca két oldalan elhelyezked6 hazakra, a volt sz8rmegyar terlletén,
elhelyezkedd ipari telepekre, a Kossuth Szakkdzépiskolara, az autdsiskolara. Ugy érzi, masképpen
kellene ezzel a terllettel foglalkozni. Utal arra, hogy korabban, amikor a févarosbdl a keriletben volt a
féépitész asszony, és beszélgetést folytattak vele, akkor az 6 és a fbévaros elképzelésében
megfogalmazddott egy olyan gondolat, hogy mit lehetne a teriilettel csinalni. Nincs tudomasa arrol,
hogy a févaros most milyen allasponton van, de akkor az fogalmazddott meg, legjobb lenne, ha a
Vasas utca mindkét oldalat teljesen lebontanak, és ott egy masfajta Uj lakételepet épitenének ki. Ha
ez még igaz, akkor szivesebben venné, ha a projekt folytatasképpen a 10-15 emeletes épiletekre
vonatkozna, és ugy véli, teliesen kilén kellene kezelni az Ady Endre utca és a Corvin ut kozétt,
valamint az Ofalu kdzotti telep sorsat. Kéri, fontoljak meg az altala eimondottakat.

To6th Mihaly mivel nincs tobb hozzaszélas, a vitat lezarja, és a valaszadasnak ad helyt.

Szenteczky Janos kifejti, a palyazati kiiras tartalmaz ugynevezett indikatorokat, amelyeket megfeleld
mértékben kell teljesitenie a programnak ahhoz, hogy tamogatasban részesuljon, ezek a kdvetkezdk:
alacsony iskolazottsag, - gazdasagi aktivitas, munkanélklliség -, szegénység - és kirekesztettség
magas szintje, erésen leromlott kdrnyezet, valamint a lakéépliletek alacsony energiahatékonysaga.
Azért kellett ilyen médon meghatarozniuk a tertleteket, mert 6k is abban gondolkodtak el6szér, amit
Vincze Miklds is megfontoldsra javasolt, azonban csak az a terilet 6nmagaban, az emlitett feltételeket
nem elégiti ki, igy a pélyazat nem teljesithetd, ezért tehat be kellett vennilk olyan teruleteket is,
amelyek az alabb emlitett indikatorokat ki tudjak egésziteni. Van azonban egy felsé korlat is, mert a
palyazat azt is meghatarozza, hogy minimalisan milyen lakas illetve lakos létszamot kell elérnie, és
meg vannak hatarozva a kiilonb6z6 szazalékok is. Leszdgezi, a Gergely Istvan altal tett javaslatot
mindenképpen megfontoljak, illetve kidolgoztatjak az un. EATT-ben, de beemelni a végleges anyagba
csak akkor lesz majd lehet6ségik, ha a szdmok, és a terllet 6Gnmagaban nem rontja a teljességhez
képest a belsé aranyokat. Ha ezzel a terllettel kiegészitve is tudjak teljesiteni a kotelezéen elbirt
aranyszamokat, akkor nincsen semmi akadalya a kib&vitésnek, de ha ezaltal fellazulnak, és
gyenglinek a paraméterek, akkor nem. Ez az ATT-ben benne lesz, ami majd a testlet elé fog kerlni,
és lesz majd lehetéség donteni a kérdésben.

Téth Mihaly értelmezi, Gergely Istvan modositd inditvdnyaval kapcsolatban van szandék a
befogadasra, de a marciusi Kt. Ulésen kell igazabdl dénteni, hogy végeredményben a méddositas
megfelel-e a palyazati feltételrendszernek. Ismerteti az elsé hatarozati javaslatot, és hozzaflizi, azt az
el6terjeszté azzal a megjegyzéssel fogadja be, hogy amennyiben megfelel a palyazati feltételeknek,
marciusban kell dénteniuk a kérdésrél, majd szavazast rendel el.

35/2010.(1.26.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testilete - Gergely Istvan modositd
inditvanyara - ugy dont, hogy az elGterjesztés 2. szamu hatarozati javaslataban a korzethatar
meghatarozasara vonatkozé szdvegrészt az alabbiak szerint médositja:

»----.5Zamu hatarozat végrehajtasa érdekében az alabbi teriilet azon részére, amely a palyazati
feltételeknek megfelel:

Koltéi Anna utca — Tancsics Mihaly — Ady Endre at — Védgat utca — Corvin at — Cségyar utca
altal hatarolt teriletre (térkép melléklet)”

Hataridé: elfogadasra: azonnal
végrehajtasra: azonnal
Felelds: Toth Mihaly polgarmester

21 igen

1 nem
1 tartézkodas elfogadva
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36/2010.(1.26.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testilete ugy dént, hogy a Kdzép-
Magyarorszagi Operativ Program keretében részt vesz az alabbi palyazaton:

»Szocidlis célu Varosrehabilitacié” Ipari technoldgiaval épult lakételepek rehabilitaciéja” c.
konstrukcidihoz (kédszam: KMOP-2009-5.1.1. C).

Hatarid6: elfogadasra: azonnal
végrehajtasra: azonnal

Felels: Téth Mihaly polgarmester
végrehajtasért: Szenteczky Janos vezérigazgaté CSEVAK Zrt.
25igen
0 nem
1 tartézkodas elfogadva
37/2010.(1.26.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Kerllet Csepel Onkormanyzatanak Képvisel6-testilete gy doént, hogy a
36/2010.(1.26.)Kt hatarozat végrehajtasa érdekében a kerilet azon részére, amely a palyazati
feltételeknek megfelel:

Koltéi Anna utca — Tancsics Mihaly — Ady Endre Ut — Védgat utca — Corvin ut — Cségyar utca
altal hatarolt tertletre (térkép melléklet),

varosrehabilitacios céllal kiegésziti az Integralt Varosfejlesztési Stratégiat (IVS) és elbzetes
akcioteruleti tervet készittet.

A Képvisel6-testilet ugy dont, hogy a feladatok elvégzéséhez a 2010. évi koltségvetésben
az IVS kiegészitéséhez nettd 10 millié Ft-ot,
az elézetes akcioteriileti terv és palyazati dokumentacié készitésére nettdé 20 millié Ft-ot biztosit.

A palyazat és ennek részeként az el6zetes akcioterlleti terv elkészitésével a CSEVAK Zrt.-t bizza
meg.

Hataridé: elfogadasra: azonnal
végrehajtasra: 2010. marcius 31.

Felelds: Toth Mihaly polgarmester
végrehajtasért: Szenteczky Janos vezérigazgatdé CSEVAK Zrt. (a palyazat és
az el6zetes akciodterlleti terv készitéséért)
dr. Polinszky Tibor f6épitész (IVS kiegészitésért)
Halmos Istvanné Varosgazdalkodasi agazatvezet6é (2010. évi
koltségvetésbe illesztésért)

25igen
0 nem
1 tartézkodas elfogadva

Téth Mihaly 10:45-kor 15 perc szlnetet rendel el. Megjegyzi, 13.00-ig szeretné befejezni a testileti
Ulést, tehat ebédidét nem tervez. Amennyiben nem tudjak teljesiteni a fenti idépontig a feladatot,
13.00 6ra és 14.00 ora kdzott tartananak ebédidét.

SZUNET
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Téth Mihaly a szinetet kdvetéen megallapitia a hatarozatképességet, majd attér a napirendek
targyalasara.

Napirend 13. pontja: (15. sz. el6terjesztés)

Beszamol6 a 876/2009.(XI.15.)Kt hatarozat alapjan a Budapesti Rendoér-fékapitanysag XXI.
keriileti Rendérkapitanysagon tizemeld térfigyel6 rendszer miikodésérol

Eléterjeszt6: dr. Borsany Gyorgy koordinacids tanacsnok

Téth Mihaly a szdbeli kiegészitésnek ad helyt.

Dr. Borsany Gyoérgy elmondja, amikor a 2009. decemberi Kt. Glésen Borbély Lénard a FIDESZ-
KDNP frakciévezetbje javasolta, hogy legyen egy atfogo kép a térfigyel6 rendszer mikddésérdl, ugy
gondolta nagyon fontos dologrél van sz6, hiszen 2006 szeptembere 6ta mikddik ez a rendszer, de
igazan atfogd anyag még a testiilet elé nem keriilt beterjesztésre. Az UJKRB iilésén tébbszér széba
kerilt a téma, de a képvisel6k az atfogé képet még nem ismerik, ezért nagy fontossagu az, hogy
lassak, milyen kovetkeztetéseket tudnak levonni a rendszer miikddése, a blinmegel6zés, a kézrend,
kozbiztonsag megszilarditasa érdekében.

Lényegesnek tartja, hogy a Képvisel6-testilet dontése helyesnek bizonyult, hiszen ha megvizsgaljak
a cselekmények szamat, akkor lathatd, hogy Osszességében csokkent. Azt a kovetkeztetést is
levonhatjak, hogy a foldrajzi elhelyezkedés hogyan valtozik, és milyen hatassal van az emberekre,
hogy a kdzvetlen kérnyezetben térfigyeld rendszerek vannak, akar a XX., XXIIl., akar a IX. kerulet,
akar Szigetszentmiklos tekintetében.

Az eredeti céljuk az volt, hogy a térfigyeld rendszert a varoskdzpontban, illetve a kivezeté utak
tekintetében valdsitsak meg, és aztan fokozatosan tovabb fejlesszék. Fontos célként, prioritdsként
tlzte még ki a testilet a k6zlekedés rendjének biztonsagat.

Ro6gziti, bekdvetkeztek a kriminoldgiai valtozasok, és biztos, hogy a Képviseld-testiletnek érdemes
azzal foglalkoznia, hogy fokozatosan és folyamatosan bdvitse a térfigyel6 rendszert. Differencialt
mikddése van, hiszen a diszpécser szolgalat szamat a kamerak szamanak a ndvekedésével egyuitt
szintén novelni sziikséges. A Térfigyeleti Tanacsado Testiilet foglalkozott ezzel a témakdrrel, amely
megallapitotta, hogy egy diszpécser 16 kameranak a képét tudja attekinteni. Ebbél kiszamolhato,
hogyan all az egész ugy, és milyen fejlesztések sziikségesek az elkdvetkezendd idében. Megjegyzi,
a Kt. foglalkozott 2009. decemberében a térfigyel6 rendszer fejlesztésével, és néhany fontos
hatarozatot hozott, amely feladatot majd kdzbeszerzési eljaras keretében is az elkdvetkezendében el
kell végezni.

Meglatasa szerint, a térfigyeld rendszer eddigi miikddésével kapcsolatban korrekt beszamolé készlilt,
és elGterjesztéként bizik abban, hogy a testulet tagjai tdmogatni fogjak az anyagot.

Toéth Mihaly kozli, az UJKRB tamogatta a javaslat elfogadasat. Mivel a bizottsag elndkének nincs
szobeli kiegészitése, a kérdéseknek ad helyt.

Kérdések:
Martin _Krisztidn azt kérdezi, hogy rendelkezésre allasi id6t tudnak-e mondani a kamerak

mikodésével kapcsolatban? Felveti, ha egy kamera meghibasodik, mennyi idé alatt érkezik
bejelentés réla, mennyi id6 alatt torténik meg a javitasa?

Vincze Miklés megemliti, a bevezetés utols6 mondata ugy szdl, hogy a 2009. évben tovabbi 6
kamera lett beallitva, tehat jelenleg 26 kamera mikdodik. Az 1. szamu mellékletben fel vannak sorolva
a kamerak, de ott csak 20 db szerepel. Azt kérdezi, hogy a 6 db mar lizemel, vagy Gizemelni fog?

Téth Mihaly a kérdéseket lezarja, és a valaszadasnak ad helyt.

Dr. Borsany Gyoérgy megjegyzi, mar az el6z6 Ulésen is felvet6dott ez a kérdés. Mivel technikarol és
technoldgiardl van sz6, ezért nincsen 100%-0s biztonsaggal minden kamera mindig Uzemben. A
karbantartasi megallapodas szerint 92%-0s a késziiltségi fok. A diszpécserszolgalatnal van egy
telefonszamlista, hogy kit kell értesiteni akkor, ha nem Uzemel kamera, 4 6ran belul kotelesek a
helyszinre kimenni, és a feladatot elvégezni.

Vincze Miklos kérdésére valaszolva kifejti, jelen pillanatban 26 kameraval rendelkezik a csepeli
Onkormanyzat, amihez még 7 db miikddésérdl dontdttek a korabbi tlésen.
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Toth Mihaly a hozzaszolasoknak ad helyt.

Hozzaszolasok:

Kal Karoly véleménye szerint, az elkészilt beszamolé nagyon komoly munkat feltételez, azonban
szdmara nem érthetd, miért szerepel az anyagban az, hogy 26 kamera van, mig a mellékletben az
van leirva, hogy minden kameranak megvan a helye, de abban csak 20 db van felsorolva (és még
decemberben dontdttek 7-rél). Tehat hol van a hianyzé 6 db? Ezek vagy mozgd kamerak, vagy
raktarban vannak, illetve az is el6fordulhat, hogy nem akarjdk megmondani, hol vannak elhelyezve.
Véleménye szerint, lathaté a statisztikabdl az is, ahogy telnek az évek, azokon a helyeken, ahol
kamerdk vannak, a kozterlleten elkdvetett, a kamera éltal is lathatéva valé blincselekmények szama
csokken, tehat javitia a megel6zés szempontjabdl a kozterilet biztonsagat. Nem vitatja az anyag
készitéjének jogat, hogy azt preferalja: a csaladi hazas Ovezetek védelmére megoldas lehet a
vagyonvédelmi jelzérendszer kiépitése tavfelligyeleti kivonuld szolgalattal. A kérdés az, hogy milyen
modszerrel torténik ez. A kovetkezd napirendre utalva mondja, akar ezt is lehet megoldas, de akkor
miért nem 35 ezer? Ebben az esetben biztosan megoldédna a lakasbetérésekkel kapcsolatos
probléma. Ugy gondolja, e probléma megolddsa nem az 6nkormanyzat feladata, hiszen annak
elsérendi feladata az dnkormanyzati intézményeknek és kozterileteknek a biztonsaga. Megjegyzi,
az anyag nem arrol szolt, amit elmondott, azt csak kézbevetbleg tette, és ugy véli, a beszamolot el
lehet fogadni, de mindenképpen var a tanacsnok urtél egy megerdsitést, hogy most 20 vagy 26 db
kamera uzemel. A 6 db hol van, titkos helyen, vagy raktarban?

Dr. Borsany Gyorgy leszdgezi, a vagyonvédelmi jelz6rendszerrel kapcsolatos felvetésre nem kivan
reagalni, hiszen az egy kdvetkez6 napirend lgye. Meglatasa szerint, nagy fontossaga van annak,

blincselekmények szama hogyan csokkent, és a féldrajzi elhelyezkedés mennyiben mddosult ahhoz
képest, mint ahol nincsen kamera elhelyezve. Az 0ssz blincselekmények szamat tekintve pozitiv
képet mutat a helyzet. A kamerak szamat illetéen segitséget kér a rendérkapitany urtol.

Nagy Andras ismerteti, 6sszesen 26 db kamera van. Az 1. szamu mellékleten 25 db van felsorolva,
a szamok nem egymas utan kdvetkeznek. A statisztika ugy lett készitve, ahogyan a kertlet fel van
bontva a képvisel6i kdrzetek szerint, illetve a korzeti megbizotti kérzetek alapjan. A 10 kdrzetben 1évé
kamerdk vannak felsorolva. A 26. kamera 1étez§ kamera a Késmarki utnal, azonban most le van
szerelve az atépités miatt. Tehat 6sszesen: 26 db kamera mikodik.

Vincze Miklés elnézést kér, mert figyelmetlen volt. Atnézte az 1. szamu mellékletet, amelyben nem
sorrendben szerepelnek a szamok. A 26 db szam egyezik.

Téth Mihaly mivel egyéb hozzaszélas nincs, szavazast rendel el.

38/2010.(1.26.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testilete ugy dént, hogy a Budapesti
Rendér-fékapitanysag XXI. Kerlleti Rendérkapitanysagon tUzemeld térfigyeld rendszer miikddésérdl
sz06l6 beszamolot elfogadja.

Hataridé: elfogadasra: azonnal
végrehajtasra: azonnal

Felelds: Toth Mihaly polgarmester
18 igen

1 nem
0 tartézkodas elfogadva
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Napirend-tervezet 14. pontja: (16. sz. eléterjesztés)

Javaslat a kozrend és kozbiztonsag teriiletén megvalésitandé o6nkormanyzati feladatok
végrehajtasara

El6terjeszt6: dr. Borsany Gyorgy koordinacios tanacsnok

Dr. Borsany Gyorgy szobeli kiegészitésében elmondja, ez az anyag nem el6szor szerepel a
Képviselb-testilet Glésén. A jegyz6 az eredeti elbterjesztéshez torvényességi észrevételt tett, amellyel
kapcsolatban 6 mar jelezte a képviseld-testiletnek, hogy természetesen kdzbeszerzéssel torténik
majd a cég kivalasztasa. Megjegyzi, az egyéb feltételek valéjaban nem médosultak.

Kifejti, arrdl van szé, hogy az UNIO tagjai és azon belll az dnkormanyzatoknak, ugyanugy, mint az
Allamnak, kdzszolgaltatasi feladatai is vannak. Hozzateszi, egyébként nem idegen a megyei, a
févarosi, vagy varosi, illetve kertleti dnkormanyzatoktol, hogy kdzszolgaltatasi szerzé6dés keretében
kotnek ilyen megallapodasokat - természetesen a képvisel6-testilet felhatalmazasaval -.
Hangsulyozza, ez egy nagyon fontos feladat a blinmegel6zés teriiletén, hiszen a csaladi hazas
Ovezetek vagyonvédelmi jelz6rendszer nélkil vannak. Statisztikakbdl is kimutathatd, hogy rengeteg
betdréses, valamint besurranasos lopas van ezeken a teriileteken és ezért is fontos ez a javaslat.
Elmondja még, hogy a tombdsitett lakéterlleteken a ki-be Iéptetés rendjét szintén a vagyonvédelmi
jelzérendszer telepitésével sziikséges megoldani.

Az oOnkormanyzat ezt a kdzszolgaltatast ugy tudja létrehozni, illetve a feladatot elvégezni, hogy
kozbeszerzés altal kivalaszt egy céget és megszabja a feladat feltételeit. Ezen tulmenden a
kbzszolgaltatasban vallal feladatot, nevezetesen gy, hogy az lizemeltetési id6 egy bizonyos részét
elvallalja, mig a tulajdonos, vagy a bérl6 pedig azt vallalja, hogy az egyszeri belépési dijat befizeti,
amikor belép ebbe a rendszerbe.

Tajékoztatasul megemliti, nagyon sokan jelezték mar, hogy szeretnének belépni ebbe a rendszerbe.
Hozzateszi, tarsashazak is el6készitették mar dontéseiket ebben az tgyben és tdbben jelentkeztek
Olah Istvannénal és ndla is, hogy szeretnének belépni ebbe a rendszerbe.

Kifejti, ha a képvisel6-testilet komolyan gondolja - megjegyzi, marpedig komolyan gondoljak -, hogy a
vagyonveédelmi jelz6rendszert a csaladi hazas dvezetbe, valamint a tdmbdositett lakoteruleten érdemes
elterjeszteni, ha azt akarjak, hogy a blincselekmények szama csokkenjen, akkor 6 ugy gondolja, hogy
ezt az el6terjesztést el lehet fogadni. Jelzi, a blindz6i csoportok erdteljesen figyelik, értékelik, elemzik
az onkormanyzat minden ilyen mozgasat és ezért is kéri, hogy a partok képviseletében itt 16
képviselék fogadjak el ezt az elbterjesztést, mert akkor a blincselekmények visszaszoritasat a
blnmegel&zéssel kdzdsen el tudjak végezni.

Téth Mihaly ismerteti, hogy az eléterjesztést az UJKRB 3 igen, 0 nem, 3 tartdzkodas mellett
elutasitotta. Megallapitja, hogy a bizottsag elnbke nem kivan szdbeli kiegészitést tenni, majd a
kérdéseknek ad helyt.

Kérdések:

Martin Krisztidan megkérdezi, hogy a ,kdzszolgaltatas”, mint fogalom pontosan mit jelent. Megjegyzi,
szeretik a magantulajdont, majd hozzateszi, de ha a magantulajdont védik - pl. a kertvarosi évezetben
egy utcaban egyet -, akkor az miért kdzszolgaltatas? Emlékeztet, az elbterjeszt6§ azt mondta, ez
kbzszolgaltatas, hogy az EU részei, de tudni szeretné, hogy egy magantulajdon védelme az miért
kbzszolgaltatas?

Téth Mihaly megallapitja, hogy tovabbi kérdés nincs, majd valaszadasra sz6t ad az elbterjesztének.

Dr. Borsany Gyorgy a kérdésre valaszolva felveti, amikor a képvisel6-testilet dontéseivel
szazmilliokat ad a tombdsitett lakoteriileteken a szigeteléstdl kezdve a termofor kéményekig, akkor
miért tamogatjak a magantulajdont?

Elmondja, hogy a kdzszolgaltatasi szerz6dés az UNIO-ban tébb mint hisz esztendeje ismert, azonban
Magyarorszagon természetesen az 6ta van kdzszolgaltatasi szerz6dés amiota az UNIO tagjai lettek.
Megjegyzi, a Févarosi Onkormanyzatban a megallapodasoknak legalabb 30-40 %-a kozszolgaltatasi
szerz6dés. Hozzateszi, magan személy, cég, vallalkoz6, dnkormanyzat ilyen kozszolgaltatasi
szerz6déseket kot.

Hozzaszolasok:
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Kal Karoly kijelenti, azzal, hogy a kerilet kdzbiztonsaga javuljon, telies mértékig azonosulni tud, sét
egyet is ért vele, és javasolna is mindent megtenni ennek érdekében. Kifejti, az ¢ felfogasa szerint
azonban az ami most el6terjesztésként itt van, nem kifejezetten ezt célozza, mert ha kézbiztonsagrol
beszélnek és dnkormanyzatrdél, akkor, amint azt az el6z8 napirendnél mar emlitette, a kbzintézmények
és a kdzterllet k6zbiztonsagarol tudnak beszélni, legalabbis 6nkormanyzat vonatkozasaban.

Kozli, az elbterjesztés a céljat illetéen szamara pozitiv, de a megoldas maodjat illetéen nem az.

Felveti, miért pont két évig vallalja az dnkormanyzat a mikodtetés koltségeit. Megkérdezi, hogy két év
utdn mi lesz azzal, aki ebben a rendszerben kapta a szolgaltatast a kéz pénzén a magantulajdonu
hazaban, vagy lakasaban, ugyanis ez két év utan lejar. Akkor meghosszabbitja az dnkormanyzat még
két évre, vagy azt mondja majd az illet6, hogy eddig is fizette valaki, ezutan is fizeti majd, vagy ha
nem, akkor ez neki nem kell és akkor eléfordul, hogy két évig lesz kdzbiztonsag, két év utan meg nem
lesz.

Felveti még, ha az énkormanyzat szerzédést kot a céggel, akkor utana kulén szerzddést kot az illetd
lakokkal, lakas, illetve haz tulajdonosokkal? Jelzi, azért kérdezi, mert ha torténik valami, akkor ki az,
aki jogilag ebben az lgyben felel? Az dnkormanyzat fog jogi pert kezdeményezni a szolgaltatoval
szemben, vagy a haz tulajdonosa, az 6nkormanyzattal szemben? Ki fog végll fizetni, ha karesemény
torténik? Megjegyzi, azzal nincs probléma, hogy ezt kozbeszerzésen meg lehet hirdetni. Kifejti, ehhez
képest szazotven csaladi haz Kiralyerds, Kertvaros, Ofalu, Szabd telep csaladi hazait tekintve
meglatasa szerint csepp a tengerben és a 400 db tarsashaz (panelhazban lévé), megint csak csepp a
tengerben. Felveti, mennyiben oldja ez meg a terllet azon részének kdzbiztonsagat? Megjegyzi, mert
lehet, hogy egy-egy hazét talan igen, de a mellette levéét, meg a harmadik szomszédjaét mar biztos,
hogy nem.

Kifejti, amennyiben ebben a kérben gondolkodnak, akkor mi az, ami fontosabb? Hozzateszi, mert ha
azt nézik, hogy 150 ember és viszonyitanak, akkor az tul kevés, ezért vagy milliardot kellene erre
forditani. Felveti tovabbd, hogy milyen médon fogjak tudni kivalasztani, hogy ki lesz az a 150, illetve
400 szerencsés és Ki lesz az dsszes tdbbi, aki nem fog nyerni ezen semmit? Megjegyzi, mert ha meg
szocidlis alapon nézik, akkor az nem kdzbiztonsagi kérdés, hanem szocidlis kérdés, ezért nem kellene
ezt a két dolgot 6sszekeverni.

Kijelenti, 6 tovabbra is fenntartja azt a javaslatot, amit a decemberben is folvetett, hogy ha a
Kertvaros, Csillagtelep, Szab6 telep, Ofalu, Kiralyerdd, a Sétanyok koérnyéki kdzbiztonsaggal
prébalnak foglalkozni, akkor az el6z6 napirendnél targyalt kamerak folhelyezése egy sor kérdést
kezel.

Kijelenti, tovabbra is fenntartja azt a javaslatat, hogy ha 6 donthetne, akkor 6 a kamera-rendszert
fejlesztené tovabb, féleg ezeken a terileteken. Megjegyzi, az nem érv, hogy Kiralyerd6ben,
Kertvarosban vannak fak, ugyanis vannak erre megoldasok és nem biztos, hogy fakat kell kivagni.
Megjegyzi, ugyanakkor nem biztos az sem, hogy forgé kamerakat kell kihelyezni, mert annak a
latészdge olyan, hogy azokat magasra kell kitenni ezért természetes, hogy azokat takarja a fa,
azonban vannak erre mas megoldasok is és nem 2,5 millié Ft-ért. Vannak olyan kamerak is, amelyek
egy iranyba néznek, fltott hazasak, télen-nyaron hasznalhatdéak és ehhez képest nem két millioba
kerul a telepitésik, hanem tokkal-vonéval 500 ezer Ft-ba. Amennyiben ebbdl a pénzbdl a husz
kamerara ennyit szannanak, akkor tovabb javitananak a helyzeten.

Végezetill felveti, van még egy megoldas, az amikor az dnkormanyzat telepllésérséget szervez.
Hangsulyozza, ehhez még cég sem kell, van lehet6ség arra, hogy allamilag megpéalyazzak és ezzel
még munkahelyeket is teremthetnek. Ezt is meg lehet oldani, van ennek kialakult gyakorlata, ezért §
példaul ilyenekre szavazna, amikor a k6z biztonsagarol beszélnek.

Toéth Mihaly megallapitja, hogy tovabbi hozzaszéld nincs, ezért a vitat lezarja és atadja a szo6t az
el6terjesztének.

Dr. Borsany Gyorqgy kijelenti, 6 ugy gondolja, hogy egyenlé6 mércével kellene mérni. Egyik esetben
lehet, a masik esetben nem lehet ugyanazt a megoldast valasztani. Hozzateszi, van még egy
megoldas persze, mégpedig az, hogy mivel valami kevés, ezért nem kell megcsinalni, tehat ne
csinaljanak semmit.

A felvetésre reagalva megjegyzi, 6 ugy gondolja, az teljesen egyértelmi, hogy ki kivel kot
megallapodast, vagy szerzédést. Az el6készilet feladatai — kdzbeszerzés, jelentkez6k fogadasa — az
Onkormanyzaté, a tObbi pedig a cég és az illetdk koézdtti megallapodas. Hangsulyozza, az
Onkormanyzat nincs megallapodasban a tulajdonosokkal, ugyanis az O©nkormanyzat a
kézbeszerzéssel kivalasztott céggel allapodik meg. Megjegyzi, egyébként ez klasszikus esete a
kbézszolgaltatdsnak, mivel koézérdek. A képviselS-testilet dontése ebben a tekintetben irdnyadé.
Emlékeztet, az el6z6 testileti Ulésen is elmondta, hogy 6 a fix kamerak telepitését el tudja fogadni egy
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bizonyos darabszamig, de nem arra a célra, amire Kél Karoly mondta, bar arra is elfogadhaté. Kozli,
alapvet6en ugy gondolja, hogy amit Kal Karoly — helyesen — kitlizétt célul, hogy a kbézintézmények, a
jatszoterek, stb. legyenek ellatva fix kamerakkal, 6 tamogatni tudja. Hozzateszi, ennek is van egy
masik oldala, mert akkor rogton folvetédik, hogy ez a diszpécser szolgalatba be legyen-e kétve, vagy
ne, vagy milyen egyéb mas médszert lehet alkalmazni.

Kijelenti, azzal is egyetért, hogy a sétanyokon szintén legyen fix kamera, tehat ez befogadhatd, de ez
egy kovetkez6 elbterjesztés témaja lehet. A 2010. évi koltségvetés tervezésekor felmerilt, hogy
legyenek-e fix kamerak és ez tébbek kozott benne van.

Megjegyzi, azt ami mashol bevalt, azt itt miért akarjdk mindenaron tagadni. Hozzateszi, mashol
kotottek ilyen megallapodast - torvényesen -, a feladatot elvégezték ugy, hogy a projekt folyamatosan
kiteliesedik, ugyanis el6szor 150 csaladi haz lett bekapcsolva, majd Gjabb 150, majd 450 és ennek
nagy része a vagyonvédelmi jelz8rendszerrel van megoldva, pl. a XVIII. keriletben, de mashol is van
erre példa. Mashol mar megoldottak, itt pedig meditalnak rajta, hogy egyaltalan be tudjak-e fogadni,
vagy nem, ezért 6 tovabbra is azt javasolja, hogy fogadjak el az el6terjesztést, és kezdjék meg
ezeknek a vagyonvédelmi jelzérendszereknek az el6készitését, hogy ez altal a kdzbiztonsagot
lehessen javitani.

Toéth Mihaly jelzi, egy megjegyzése lenne. A teleplilésér palyazaton vald részvétel el6készités alatt all
és egy-két héten belll be tudjak nyujtani a palyazatot.
Jelzi, két hatarozati javaslatrol kell donteni, majd ezekrél egyenként szavazast rendel el.

39/2010.(1.26.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Kerllet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testiilete ugy dént, hogy az alabb felsorolt
feltételekkel, elfogadja a csaladi hazas dvezetben a 150 db vagyonvédelmi jelzdrendszer kiépitésére
tett javaslatot.

1.1 A Vallalkozé vallalja:
e A biztonsagi cég vallalja a 150 db csaladi haz biztonsagi rendszerének kiépitését sajat
koltségén

1.2 Az 6nkormanyzat vallalja:

e a szervezési munkat /a hirdetmény szdvegezése, megjelentetése a médiaban, az
ugyfelek fogadasa, regisztralasa/

e a tavfelligyeleti rendszerbe bekapcsolt vonalas atjelzéssel t6rténd mikodés koltségeit az
Uzembe helyezéstdl szamitva 24 honapig, br. 18 millié Ft 6sszegben, melynek fedezetét a
2010. és a 2011. évi koltségvetésében biztositja.

1.3 Tulajdonos vallalja:

e Egyszeri belépési dij medfizetését a vallalkozonak: 20.000.-Ft /csaladi haz/lakas
Odsszegben.

Technikai kivitelezés:

e A lehet6ség megjelentetése a CSEPEL ujsagban, a CSEPP TV-ben, CSEPEL ONLINE
hiradasi oldalan

e A jelentkezés elfogadasa idérendi sorrendben torténik, a befizetést igazolé szelvény
alapjan, adatfelvétel az dnkormanyzat Blnmegel&zési Irodajan

e A csalddi hazak telepitésének beszerelési sorrendje megegyezik a jelentkezés
sorrendjével

e A Kkivitelezést és a rendszer Uzemeltetését végzé vallalkozét kozbeszerzési eljaras
lefolytatasa soran kell kivalasztani.

Hataridd: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra: 2010. december 31. illetve 2010. évi és a
2011. évi koltségvetés készités
Felelds: Toth Mihaly polgarmester
végrehajtasért: szakmai el6készitésért: Olah Istvanné
pénzigyi el6készitésért: Halmos Istvanné
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17 igen

1 nem

0 tartézkodas elfogadva
40/2009.(1.26.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Kerllet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testiilete gy dont, hogy az alabb felsorolt
feltételekkel, elfogadja 400 db tarsashazi lakas vagyonvédelmi jelzérendszerének kiépitésére tett
javaslatot.

2.1 A Vallalkozé vallalja:

e A biztonsagi cég vallalia a 400 db tarsas hazi lakas biztonsagi rendszerének
kiépitését sajat kdltségén

2.2 Az onkormanyzat vallalja:

e a szervezési munkat /a hirdetmény szbvegezése, megjelentetése a médidban, az
ugyfelek fogadasa, regisztralasa/

e a tavfellgyeleti rendszerbe bekapcsolt vonalas atjelzéssel torténd mikodés
koltségeit, az izembe helyezéstdl szamitva 24 hénapig, br. 24 milli6 Ft 6sszegben,
melynek fedezetét a 2010. és a 2011. évi koltségvetésében biztositja.

2.3 Tulajdonos vallalja:

o  Egyszeri belépési dij medfizetését a vallalkozénak: 7.000.-Ft/lakas dsszegben.

Technikai kivitelezés:

o A lehetéség megjelentetése a CSEPEL ujsagban, a CSEPP TV-ben, CSEPEL
ONLINE hiradasi oldalan

o A jelentkezés elfogadasa idérendi sorrendben torténik, a befizetést igazol6é szelvény
alapjan, adatfelvétel a CSEVAK Zrt. székhelyén

e A tarsas hazak biztonsagi rendszerének telepitésének sorrendje megegyezik a
jelentkezés sorrendjével.

o A kivitelezést és a rendszer Uizemeltetését végzd vallalkozot kdzbeszerzési eljaras
lefolytatasa soran kell kivalasztani.

Felelds: To6th Mihaly polgarmester
végrehajtasért: szakmai el6készitésért: Szenteczky Janos
pénzlgyi el6készitésért: Halmos Istvanné
Hataridé: elfogadasra: azonnal
végrehajtasra: 2010.december 31. illetve 2010.évi és a 2011.évi kdltségvetés készités

17 igen
1 nem
0 tartézkodas elfogadva

Napirend 15. pontja: (12. sz. el6terjesztés)
Beszamolo6 a Képviseld-testiilet hatarozatainak végrehajtasarol
Eléterjeszt6: Toth Mihaly polgarmester

Téth Mihaly jelzi, nincs szébeli kiegészitése.

Orosz Ferenc jelzi, az UJKRB 3 igen, 0 nem, 3 tartozkodassal elutasitotta a beszamolét. Megallapitja,
a bizottsagi elnéknek nincs kiegészitése, a képvisel6knek kérdése és hozzaszdlasa nincs.

Orosz Ferenc szavazast rendel el a hatarozati javaslatrol.
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41/2010.(1.26.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Kerilet Csepel Onkormanyzata Képviselé-testilete ugy doént, hogy a
371/2009.(V.14.)Kt. hatarozat végrehajtasanak hataridejét 2010. augusztus 31-re modositja.

Hatarido: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra: azonnal
Felelds: elfogadasért:  Téth Mihaly polgarmester
16 igen
0 nem
8 tartézkodas elfogadva
42/2010.(1.26.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Kerilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testilete gy dént, hogy a
681/2009.(1X.22.)Kt. hatarozat végrehajtasanak hataridejét 2010. majus 31-re modositja.

Hataridd: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra: azonnal
Felelds: elfogadasért:  Toth Mihaly polgarmester
16 igen
1 nem
10 tartdzkodas elfogadva
43/2010.(1.26.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Kerllet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testiilete igy dont, hogy a Képvisels-testiilet
hatarozatainak végrehajtasarol szo6lé beszamolét elfogadja, az ismertetett, de még le nem jart
hataridejl hatarozatok végrehajtasanak hataridében térténd teljesitésére a felelésok figyelmét felhivja.

Hatarido: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra: azonnal
Felelds: elfogadasért:  Téth Mihaly polgdrmester
16 igen
1 nem
10 tartozkodas elfogadva

Napirend-tervezet 16. pontja: (13. sz. el6terjesztés+valasz)
Interpellacié az Aruhaz tér 6. szam alatt épiilé6 gyermekorvosi rendeldvel kapcsolatban
Készitette: Téth Janos képviseld

Orosz Ferenc tajékoztatasul elmondija, hogy Téth Janos interpellalt polgarmester urhoz, aki a valaszt
irasban megadta. Megkérdezi Téth Janostdl, elfogadja-e a valaszt?

Toéth Janos elmondja, a januar elején benyujtott interpellacidjat gyorsasaggal, korrekt hangnemmel,
irdnia- és malicia mentes valtozatban kaphatta meg. Az interpellaciéban leirt hibaért elnézést kér, nem
harom hoénappal az eredményhirdetés utan lett megkdtve a szerz6dés, hanem csak 60 nappal.
Amennyiben a képvisel6-testlilet a megkuildétt valaszt nem fogadja el, akkor javasolja polgarmester
arnak, illetve jegyz6é arnak, hogy az gy kivizsgalasara jogi értelemben az UJKRB-t, pénziigyi
elinditasaval. Szeretné jelezni a képvisel6-testiletnek, hogy decemberben a Csepel Ujsagban
megjelent az, hogy a felszamolas alatt Iév6 SZERSZAK Zrt-nek alvéllalkozéja van, akkor jutott
eszébe, hogy mivel nincs vele szerz6dés, a jotallasi, garancialis problémakat kivel fogja megcsinaltatni
az onkormanyzat. A kérdésére adott valaszok megkisérelnek teljeskoriek lenni. Néhany problémaéra
felhivia a figyelmet. Véleménye szerint képvisel6-testileti dontés nélkdl lett modositva a
kézbeszerzési eljarassal kapcsolatos szerz8dés és csak utdlag lett hataridd, pénz és mas problémak
miatt a testilet elé terjesztve. Ezt hibanak tartja. Az 1-es kérdésre a véalasz ugy hangzott, hogy a
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Duna-Epszer Zrt. mint teljes jogu alvallalkozé lépett be a kdzbeszerzési tevékenységbe. Jelzi, hogy
eltéréen a kdzbeszerzési szakért6 valaszatdl, erre lehet6ség nem lett volna. Akkor lett volna, hogy ha
eredetileg a kdzbeszerzési eljaras soran a 10 %-nal nagyobb alvallalkozét a palyazé jeldlte volna.
llyen nem volt, tehat lecserélni sem lehetett. A polgarmester vélaszbdl szamara az tlnik ki, hogy
polgarmester urat nem tajékoztattak arrol, hogy a szerzédést ugy moddositottak, hogy harom
részkifizetés és egy végkifizetés varhatd. Ehhez képest a valaszaban azt irja, hogy egyetlen egy
részszamla kibocsatasara van lehetéség. Azt gondolja, hogy ezek alapjan megdélhet az az allitas,
mely szerint polgarmester Ur tudott a szerz8désmodositasrol tavaly juliusban. Ha tudott, akkor az
oktéberi elbterjesztést nem olvasta — és ez most nem politika, mindenki kezelje ugy. Tehat 6sszesen
négy szamla benyujtasara van lehetdség ebben a projektben a juliusi médositas alapjan. Ebb8l mar
kett6t ki is fizettek tudomasa szerint. Ezért nem tudja elfogadni a valaszt, mert Uugy érzi, hogy
polgarmester ur meglehetdsen félre lett tajékoztatva ebben a kérdésben.

Orosz Ferenc megallapitja, az interpellaciora adott irasos valaszt az interpellalé Téth Janos nem
fogadja el. Felteszi a kérdést, hogy a képvisel6-testiilet elfogadja-e?

44/2010.(1.26.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testiilete ugy dént, hogy az interpellaciora
adott valaszt elfogadja.

Hatarido: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra: azonnal
Felelds: Toéth Mihaly polgarmester
14 igen
11 nem
1 tartézkodas elfogadva

Orosz Ferenc megallapitja, az interpellaciéra adott valaszt elfogadtak.

Napirend 17. pontja
Egyebek

Koltségvetés elbkészitése
Holocaust emléknap

Toth Mihaly felhivja a figyelmet, hogy februar 23-an a képvisel6i-testiileti ilés keretében targyalnak a
2010. évi koltségvetésrél, melynek az elékészitésében elég jol alinak. Elfogadtak a koncepciét és a
forrasmegosztassal kapcsolatos javaslatot. A targyalasok Uj szakasza kovetkezik Orosz Ferenc
iranyitasaval. Targyalni fognak a Keriileti Erdekegyeztetd Tanaccsal, az érintett szakszervezetekkel.
Kéri a testllet tagjait, hogy a bizottsagi tléseken, illetve az Orosz ar altal szervezett programokon, -
ahova meghivast kapnak - a koltségvetés el6készitésében sziveskedjenek aktivan részt venni.
Elmondja, holnap délutdn 15 drakor a Petéfi téren lévé kodzépiskolaban a Holocaust emléknap
alkalmabol megemlékezést szerveznek, melyre varjak a testulet tagjait.

Egyéb koézérdekd informacioknak ad helyt.

Helyi d6nkormanyzati képvisel6 valasztassal kapcsolatos munkalatok
dr. Szeles Gabor tajékoztatasul elmondja, hogy az elmult 4 év soran a kertilet lakossaganak szama a
80000 feletti szamrdél 77900 fére csdkkent. Ennek az orszaggydlési valasztasoknal nincs jelentdsége,
de a helyi 6nkormanyzati képvisel6é valasztasoknal lesz. Az ezzel kapcsolatos munkalatok folynak,
amikor elkésziltek az anyagok, akkor a partok képvisel8it természetes mddon egy tajékoztatéra
meghivjak.

Szent Laszlé6 lakételepen italkereskedés oktatasi intézmény kézelében
Hirdetétablak ellenérzése a keriiletben

Szuhai Erika tajékoztatast szeretne kapni két témaban:
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A Szent Laszlé ut 115-ben talalhaté egy szolgaltaté haz, ahol korabban egy szélsé (zletben
hasznaltruha kereskedés mikddott. Karacsony és Gjév koz6tt megnyilt ott egy Tranzit Drink nevi
kocsma, italkereskedés. Ebben az a megdébbentd, hogy féluton taldlhatd egy dvoda és egy iskola 50
és 100 méterre. Ugy tudja, a térvény szerint 200 méteren beltl ilyen jellegli kereskedelem nem
folytathatd oktatasi intézmény koérzetében. Nem tudja, erre hogy kaphatott mikédési engedélyt az
. uzlet. Jegyzé urtél kér ebben a témaban tajékoztatast.
Két évvel ezel6tt elég nagy perpatvart kelté ugy volt, amikor egy holgy képvisels-testiileti tamogatast
kért abban, hogy a hirdetdtablajat kirakhassa,-- a CSEVAKON keresztll volt is bel6le probléma -
azzal, hogy- amikor nincs. piacnap, nem kereskedik, akkor azt leszedi. Ehhez képest, lassan egy éve
* &l a piac parkolojaban egy piros szin( kisteherauto fogsorjavitas felirattal hirdeti magat, nyilvan ingyen
rekiamot kinalva, elfoglalja a parkoléhelyet. De ilyen biciklire szereit tablat lehet latni a Szabadkikdtd
bejaratanal is. Ha ezeket végignézné a CSEVAK, akkor lehet érdekes dolgot latni.

To6th Mihaly javasolja, hogy az elsé kérdésre a kdvetkezd testileti Ulésen térjenek vissza. A masodik
kérdessel kapcsolatban keri, hogy majd a CSEVAK valaszoljon.

Papai Karoly Csepel-sziget lakoi cimi kiskonyvének kiadasahoz tamogatas kérése

Dobak Istvan egy kulturalis misszié tamogatasara kéri a testulet tamogatasat. A Csepeli Helytorténeti
és Varosszépité Egyesilet 2010-ben szeretné reprint kiadasban megjelentetni Papai Karoly Csepel-

- sziget lakéi cim( kis konyvét. Az eredeti kényv 1890-ben jelent meg a Foldrajzi kézieményekben, ‘mint
kulonkiadas. A mostani kiadast 1500 példanyban tervezik kiadni a Csepel-sziget természeti, foldrajzi
viszonyait és népességi adatait tartalmazza a kdnyv. Szeretnék az egész Csepel-szigeten megfeleld
missziéval terjeszteni, ehhez kéri a tAmogatast. Szeretne egy tdmogatasi névsort kérbeadni, és anyagi
lehetdséglkhoz képest keri a tamogatast.

Toth Mihaly megnézi, -hogy a polgarmesteri keret Iehetésé.get ad-e a kiadvany tamogatasara.
Megallapitja, tébb hozzészolés nincs. Megkészoni a résztvevék munkajat, a testuletl Glést 11,50-kor
bezarja. Fier o

K.mf. o
»/'- =
Toth Mihaly 3 . | dr. Szeles Gabor
polgérmester et - jegyzé
A jeqyzokdnyvet készitette: Csala Katalin eleje, 2.,3. napirendi pontok
Majorné Sandor Beata 4., 15-17. napirendi pontok
Fehér Laszloné 5-10., 14. napirendi pontok
Cséka Andrea 11-13. napirend pontok

A jeqyz6kényvet ellendrizte: Abrah&mné Turner Rita
Szervezési irodavezetd
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