BUDAPEST XXI.
KERULET

CSEPEL
ONKORMANYZATA

KEPVISELO-TESTULETE

JEGYZOKONYV

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testilete 2008. majus 15-én (csutortokon)
9,00 drai kezdettel a Csepeli Munkasotthon rendezvénytermében (1211 Budapest, XXI. ker. Arpad u.
1. féldszint) megtartott tlésérdl.

Jelen vannak: Toth Mihaly polgarmester
Orosz Ferenc alpolgarmester
Horvath Gyula alpolgarmester

Abel Attila, Balogh Erné, Balogh llona, Bartha Karoly, Batky Endre, Borbély
Lénard, Borka-Szasz Tamas, dr. Borsany Gyodrgy, Dobak Istvan, Gergely
Istvan, Glavanov Miklds, dr. Gulyas Gabor, Kal Karoly, dr. Kiss B. Mihaly,
Martin Krisztian, Morovik Attila, Németh Szilard, Podolak Sandor, Polyakné
Hajas llona, Szuhai Erika, Takacs Jézsef, Zanati Béla, Zupko Janos.

Osszesen: 28 képviseld

Igazoltan hianyzik: Téth Janos

Tanacskozasi joggal jelen vannak:

dr. Szeles Gabor
Bernadné dr. Farago Ibolya
Abrahamné Turner Rita
Becsei Dénes

Cserteg Imre

dr. Polgar Gyorgy

dr. Polinszky Tibor
Farkas Gyorgy
Fehérvari Csabané
Halmos Istvanné
Kernné dr. Kulcsar Déra
Lombos Antal

Papp Gyulané

Sarosi Miklésné
Szenteczky Janos
Vukovich Zoltan

Jelen vannak még:

Avarkeszi Dezs6
Barany Tibor

Csala Katalin

Csoka Andrea
Dézsané Kosztyi Eva
Dr. Bukucs Balazs
dr. Olah llona

Fodor Tamas

jegyz6

aljegyz6

Szervezeési Irodavezet6

OMISA agazatvezetd

Varosépitési Irodavezetd

politikai fétanacsadé

fé6épitész

Informatikai Irodavezetd

Gyamugyi Irodavezet§
Véarosgazdalkodasi Agazatvezet
Igazgatasi Irodavezetd

Szocidlis Egészségiigyi Agazatvezetd
Humanpolitikai és Uzemeltetési Agazatvezets
Szocialis Irodavezetd

CSEVAK Zrt. vezérigazgato

OMISA Irodavezetd

orszaggydllési képviseld

Csepel Ujsag

Szervezési Iroda munkatarsa
Szervezési Iroda munkatarsa
Szervezési Iroda munkatarsa
Szocialis Irodavezet6-helyettes
haziorvos (3. napirendhez)

Csepeli Miivel6dési Kozpont vezetéje
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Horvath Ménika OoTP

Kiss Erzsébet OMISA munkatarsa

Kuszenda Péterné ANTSZ, vezeté védénéd

Majorné Sandor Beata Szervezési Iroda munkatarsa

Nagy Ferenc Csepeli Egészséglgyi Szolgalat munkatarsa

Olah Istvanné kézrend- és kdzbiztonsagi fémunkatars

Pabar Lajos CsepeHHaros Lakossagi Erdekvédelimi és Erdekképvis. Egyesiilet eindke
Sarkany Istvan Csepel Galéria Miivészetek Haza vezetéje

Simonné Visontai Edit Informatikai Iroda munkatarsa

Tédor Istvanné Szocidlis Iroda munkatarsa

Trzaské Viktor OSZI, intézményvezetd

Vida Istvan Csepp TV Kft. Ugyvezetd igazgatd

Viszkievicz Ferenc Csepeli Egészseéguigyi Szolgalat, mb. intézményvezetd

Téth Mihaly Gdvozli az (lésen megjelenteket, majd megallapitia, a képvisel6-testilet 28 fével
hatarozatképes. Igazoltan hianyzik Téth Janos.

Elmondja, hogy Németh Szilard el6z6 nap el6terjesztést juttatott el jegyz6 urhoz a Csepel Ujsaggal
kapcsolatos ad hoc bizottsag felallitasa targyaban, mely a helyszini elGterjesztések kozott talalhatéd. A
képvisel6-testllet csak akkor targyalhatja, ha Németh Szilard sirgésségi inditvanyként vald kezelését
kéri. Megallapitja, hogy képvisel6 ur kéri az anyag surgésségi inditvanyként val6é kezelését, melyrdl
kilén fognak donteni. Megjegyzi, hogy az el6terjesztéshez jegyz6 ur észrevételt tett.

A napirenddel kapcsolatban hozzaszélasnak ad helyt.

Borbély Lénard a 9. napirendi pontban l|évé Elbterjesztés a 171/2008.(111.20.)Kt. hatarozat
végrehajtasaval kapcsolatban, az OTP Bank Nyrt. Ajanlata alapjan a hitelszerz6dés moédositasara, a
jelenlegi HUF alaptu hitelszerz6dés CHF alapura valé atkonvertalaséra, és javaslat a
hitelszerz6désben szerepld 206124 hrsz-u, 206125 hrsz-u és a 206127 hrsz-u ingatlanok
jelzalogjoganak kivaltasara cim(i, 146. sz. el6terjesztést a PEKB nem targyalta meg, erre valo
tekintettel kéri, hogy vegyék le a napirendrdl és a kovetkezd testlleti tGlésen Ugy targyalja meg a
képvisel6-testilet, ha a PEKB el6zetesen véleményt mondott a témaban.

Téth Mihaly jelzi, az Ggyrendi javaslatrél kildn fognak szavazni.

Németh Szilard a 12. napirendi pontban lévé Javaslat kézponti gyermekrendel6 létesitésére a
Budapest XXI. keriilet Aruhaz tér 6. szam alatti 6nkorményzati tulajdont ingatlanon cimi, 127. sz.
el6terjesztést javasolja a napirendrél levenni és a juniusi Ulésen val6 targyalasat. Az anyagnal nem
lattak a szakma allasfoglalasat, se a Kamaraét, se a gyermekorvosokét, sem a védénékét. Olyan
informacidik vannak, hogy nem egyonteti az el6terjesztés megvaldsitasanak fogadtatasa.
Szikségesnek tartja, hogy a szakma allasfoglalasa megjelenjen ebben a korben.

Vincze Miklés a 16. napirendi pontban 1évd Javaslat Intenziv gépjarmi tarolok épitésére a
Varoskbézpontban és a lakételepeken cimii, 136. sz. el6terjesztést javasolja a napirendrdl levenni és a
juniusi Ulésen valo targyalasat. Tudomasa szerint a VKB csak el6z8 nap targyalta.

Téth Mihaly megallapitja, tdbb hozzaszoélas nincs. Szavazast rendel el el6szor az Ugyrendi
inditvanyokrol.

332/2008.(V.15.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képviselé-testilete — Borbély Lénard Ugyrendi
javaslatara - ugy dont, hogy az Elbterjesztés a 171/2008.(111.20.)Kt. hatarozat végrehajtasaval
kapcsolatban, az OTP Bank Nyrt. Ajanlata alapjan a hitelszerz6dés moédositasara, a jelenlegi HUF
alapu hitelszerz6dés CHF alapura valé atkonvertalasara, és javaslat a hitelszerz6désben szereplé
206124 hrsz-u, 206125 hrsz-u és a 206127 hrsz-u ingatlanok jelzalogjoganak kivaltasara cim(, 146.
sz. el6terjesztést leveszi napirend;jérdl.

Hatarido: elfogadasra:  azonnal
Felelds: To6th Mihaly polgarmester
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12 igen
14 nem
2 tartozkodas elutasitva
333/2008.(V.15.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testillete — Németh Szilard Ggyrendi
javaslatara - ugy dont, hogy a Javaslat kbzponti gyermekrendeld létesitésére a Budapest XXI. keriilet
Aruhédz tér 6. szém alatti 6nkormanyzati tulajdont ingatlanon cimii, 127. sz. el6terjesztést leveszi
napirendjérol.

Hatarido: elfogadasra:  azonnal
Felelds: Toéth Mihaly polgarmester
10 igen
13 nem
5 tartozkodas elutasitva
334/2008.(V.15.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testilete — Vincze Mikloés ugyrendi
javaslatara - ugy dont, hogy a Javaslat Intenziv gépjarmii tarolok épitésére a Varoskb6zpontban és a
lakételepeken cimd, 136. sz.. elGterjesztést leveszi napirend;jérdl.

Hatarido: elfogadasra:  azonnal
Felelds: To6th Mihaly polgarmester
10 igen
15 nem
3 tartézkodas elutasitva
335/2008.(V.15.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Kerllet Csepel Onkormanyzata Képviselé-testilete — Németh Szilard (igyrendi
javaslatara - ugy dont, hogy az Elbterjesztés a Csepel Ujsag kbzszolgalati miikédését és politikai
ellenérzését, illetve Udvarhelyi Andréas kétszeres MSZOSZ-dijas Ujségird elbocséatasa korilményeit
vizsgald ad hoc bizottsag feldllitasara ciml, 154. sz. el6terjesztést slrg6sségi inditvanyként
napirendjére veszi.

Hatarido: elfogadasra: azonnal
Felelds: Toth Mihaly polgarmester
12 igen
11 nem
5 tartézkodas elutasitva

Téth Mihaly szavazasra bocsatja az eredeti napirendet.

336/2008.(V.15.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testillete Ugy doént, hogy a mai (lés
napirendjét az alabbiak szerint hatarozza meg:

Tajékoztatd az el6z6 testileti Ulés ota végzett munkardl (T-1-080515)
El6ado: Téth Mihaly polgarmester

ZART iilés:

Napirend 1. pontja: (122. sz. el6terjesztés)
Javaslat szocialis tamogatasok tigyében benyujtott fellebbezések targyaban
Elbterjeszt6: Horvath Gyula alpolgarmester
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NYILT iilés:

Napirend 2. pontja: (124. sz. el6terjesztés)
Javaslat kdzmivel6dési intézményvezetbk megbizdsara
Eléterjeszt6: Toth Mihaly polgarmester

Napirend 3. pontja: (133. sz. el6terjesztés + kiegészités)

Rendelettervezet a Budapest XXI. Kerlilet Csepel Onkormanyzata és szervei Szervezeti és Mikddési
Szabalyzatardl sz6lo 10/2007.(111.26.)Kt. sz. rendelet médositasarol

Elbterjeszt6: Toth Mihaly polgarmester

Napirend 4. pontja: (128. sz. el6terjesztés)
Rendelettervezet a védondi korzetek meghatarozasarol szo6l6 rendelet megalkotasarol
El6terjeszt6: Horvath Gyula alpolgarmester

Napirend 5. pontja: (142. sz. el6terjesztés)

Javaslat Csepel Kertvaros és Kiralyerd6 varosrészek csaladi hazas terliletének védelmére a
Budapest, XXI. keriilet, Csepel Varosrendezési és Epitési Szabalyzatrdl szél6 tébbszdr médositott
6/2002.(111.26.)Kt. szamu rendelet modositasara

Elbterjeszt6: Gergely Istvan VKB elndk

Napirend 6. pontja: (144. sz. el6terjesztés)
Rendelettervezet a burkolatbontdsok engedélyezésérdl
Elbterjeszt6: Orosz Ferenc alpolgarmester

Napirend 7. pontja: (150. sz. el6terjesztés)
Javaslat a KMRFT-TEUT-2008 évi utfelvjitasi palyazaton valo részvételre
Eléterjeszt6: Orosz Ferenc alpolgarmester

Napirend 8. pontja:

a) Javaslat Budapest XXI. Keriilet Csepel Integralt Varosfejlesztési Stratégia (IVS) elfogadasara
(139. sz. elbterjesztés + 6/1, 7. sz. mellékletek)
Elbterjeszt6: Orosz Ferenc alpolgarmester

b) Javaslat a 39/2008.(1.24.)Kt. hatarozattal kijeldlt terllet szocidlis varosrehabilitacidjanak elézetes
akcioteriletének elfogadasara (148. sz. el6terjesztés)
El6terjeszt6: Orosz Ferenc alpolgarmester

c) Javaslat Csepel Varoskozpont Elézetes Akcidteriileti Tervének (EAT) elfogadasara, valamint a
Varoskodzponti  funkcidbdvité palyazat (KMOP 5.2.2.B) benyujtasahoz sziikséges feltételek
biztositasara (149. sz. el6terjesztés)

Eléterjeszt6: Orosz Ferenc alpolgarmester

Napirend 9. pontja: (146. sz. el6terjesztés)

El6terjesztés a 171/2008.(I11.20.)Kt. hatarozat végrehajtasaval kapcsolatban, az OTP Bank Nyrt.
Ajanlata alapjan a hitelszerz6dés mddositasara, a jelenlegi HUF alapu hitelszerz6dés CHF alapura
valé atkonvertalasara, és javaslat a hitelszerz6désben szereplé 206124 hrsz-u, 206125 hrsz-u és a
206127 hrsz-u ingatlanok jelzalogjoganak kivaltasara

Eléterjeszt6: Téth Mihaly polgarmester

Napirend 10. pontja: (126. sz. el6éterjesztés)
Beszamold a 2007. évi gyermekvédelmi feladatok ellatasarol
Eléterjeszt6: Horvath Gyula alpolgarmester

Napirend 11. pontja: (125. sz. el6terjesztés)
Beszamolé a szocialis feladatok ellatasardl
Eléterjeszt6: Horvath Gyula alpolgarmester
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Napirend 12. pontja: (127. sz. el6terjesztés)

Javaslat kézponti gyermekrendeld |étesitésére a Budapest XXI. keriilet Aruhaz tér 6. szam alatti
Onkormanyzati tulajdonu ingatlanon

El6terjeszt6: Horvath Gyula alpolgarmester

Napirend 13. pontja: (130. sz. el6terjesztés)
Javaslat a Csepeli Egészségligyi Szolgalat engedélyezett Iétszamanak csdkkentésére
Eléterjeszté: Horvath Gyula alpolgarmester

Napirend 14. pontja: (123. sz. el6terjesztés)
Javaslat a telepulési kisebbségi dnkormanyzatok tamogatéasara
Eléterjeszt6: Horvath Gyula alpolgarmester

Napirend 15. pontja: (132. sz. el6terjesztés)
Javaslat a kertleti civil szervezetek tdmogatasara
Eléterjeszt6: Horvath Gyula alpolgarmester

Napirend 16. pontja: (136.. sz. el6terjesztés)
Javaslat Intenziv gépjarmi taroldk épitésére a Varoskdzpontban és a lakételepeken
Elbterjeszt6: Podolak Sandor varosiuzemeltetési tanacsnok

Napirend 17. pontja: (140. sz. el6terjesztés)
Javaslat ,Csepel kerékpar-uthalézata” tanulmany elkészitésére
Elbterjeszt6: Podolak Sandor varosizemeltetési tanacsnok

Napirend 18. pontja: (143. sz. el6terjesztés)

El6terjesztés CSEVAK Csepeli Vagyonkezelé Zartkérien M({kodé Részvénytarsasag Alapitd
okiratanak moédositasara

El6terjeszt6: Szenteczky Janos CSEVAK Zrt. vezérigazgato

Napirend 19. pontja: (138. sz. el6terjesztés)

Javaslat a 2009. évi zoldfelllet- és fasorfenntartdasi munkak finanszirozasanak kotelezettség
vallalasara

Elbterjeszt6: Szenteczky Janos CSEVAK Zrt. vezérigazgato

Napirend 20. pontja: (137. sz. el6terjesztés)
Javaslat a 2009-2010. évi hulladékszallitasi munkak finanszirozasanak kotelezettség vallalasara
El6terjeszt6: Szenteczky Janos CSEVAK Zrt. vezérigazgatd

Napirend 21. pontja: (141. sz. el6terjesztés)
Javaslat gazvezeték épités tamogatasara
Eléterjeszt6: Orosz Ferenc alpolgarmester

Napirend 22. pontja: (135. sz. el6terjesztés)

Javaslat a Bp. XXI. ker. Kapos utcai, 202448/1 hrsz-G Budapest Févaros Onkormanyzata tulajdonaban
Iévd kozterllet téritésmentes atvételével kapcsolatos feladatok atvallalasara

Elbterjeszt6: Orosz Ferenc alpolgarmester

Napirend 23. pontja: (131. sz. el6terjesztés)

Javaslat a Grof Széchenyi Istvan Altalanos Iskola és a Koélcsey Ferenc Altalanos Iskola teriiletén
létesitend6 mifiives labdariugopalya koncesszios palyazatara

Eléterjeszt6: Toth Mihaly polgarmester

Napirend 24. pontja: (129. sz. el6terjesztés)
Javaslat az 576/2007.(1X.25.)Kt. szamu hatarozat kiegészitésére
ElSterjeszt6: Téth Mihaly polgarmester

Napirend 25. pontja: (134. sz. el6terjesztés)
Javaslat a keruleti sportegyesuletek 2008. évi tamogatasanak jovahagyasara
Eléterjeszté: Németh Szilard sporttanacsnok
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Napirend 26. pontja: (147. sz. el6terjesztés)
Javaslat tarsadalmi szervezetek tamogatasara
Eléterjeszt6: Téth Mihdly polgarmester

Napirend 27. pontja: (145. sz. el6terjesztés)
Beszamold a Képvisel6-testiilet hatarozatainak végrehajtasardl
Eléterjeszt6: Toth Mihaly polgarmester

Napirend 28. pontja: (151. sz. el6terjesztés + valasz)

Interpellacié Téth Mihaly Polgarmesterhez

~Mért nem akarjak meghallani az illetékesek a lakossag panaszait?”
Eléterjeszt6: Balogh Erné képviseld

Napirend 29. pontja: (152. sz. el6terjesztés + valasz)

Interpellacioé Téth Mihaly Polgarmesterhez

»Tisztazatlan és megoldasra varé problémak a csepeli altalanos iskolakban”
El6terjeszt6: Németh Szilard frakcidvezeté

Napirend 30. pontja: (153. sz. el6terjesztés + valasz)

Interpellacié Téth Mihaly Polgarmesterhez

LAz MDF 2007. évi pénziigyi beszamoldjaban szerepld, csepeli érintettséggel feltiintetett tamogatassal
kapcsolatban”

Eléterjeszt6: Borbély Lénard képviseld

Napirend 31. pontja:

Egyebek
Hatarido: elfogadasra: azonnal
Felelds: Toth Mihaly polgarmester
16 igen
9 nem
3 tartézkodas elfogadva

Téth Mihaly eimondja, zart Ulés kdvetkezik, ahol személyi kérdésekben fellebbezésekrél dontenek.
(A képviselS-testiilet zart (ilésérdl kildn jegyzbkbnyv késziilt. jkv.iro)

Téth Mihaly bejelenti, a zart ilésen szocialis tamogatasok ligyében szlletett dontésekrdl a szokasos
modon tajékoztatni fogja az érintetteket, majd megnyitja a nyilt tlést.

Napirend 2. pontja: (124. sz. el6terjesztés)
Javaslat k6zmiivel6dési intézményvezet6k megbizasdra
Elbterjeszt6: Toth Mihaly polgarmester

Téth Mihaly a szdbeli elbterjesztbi és kiegészités jogat atadja Vukovich Zoltannak.

Vukovich Zoltan elmondja, a Csepel Galéria Mlvészetek Haza vezetdjének megbizasa majus 31-én
jar le. Egy kormanyrendelet egységesiti a kozmivel6dési intézmeényvezetdk kinevezésének idépontjat,
amely julius 1. Az 6téves megbizasi javaslat ezért csak julius 1-t6l Iéphet életbe. EbbdSl adéddan az
elsd hatarozati javaslatban Sarkany Istvan megbizatasa 1 hénapra szol. Tovabba jelzi, hogy a Csepeli
Mivel6dési Kozpont vezetdi palyazatara benyuijtott jelentkezését Racz Péter visszavonta.

Téth Mihaly jelzi, az OKISB egyhangulag tamogatja a két jeldltet. Megallapitja, kiegészités, kérdés és
hozzaszolas nincs. Szavazasra bocsatja a hatarozati javaslatokat.
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338/2008.(V.15.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testiilete ugy dont, hogy a Bp. XXI. Csete B.
u. 15. sz. alatt mikodé Csepel Galéria Mlvészetek Haza vezet6i feladatainak ellatasaval 2008. janius
1-t61 2008. junius 30-ig Sarkany Istvant bizza meg. Alapilletményét: 181.480,- Ft-ban, vezetdi
potlékat: 51.300,- Ft-ban hatarozza meg.

Hataridd: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra: 2008. majus 31.
Felelds: végrehajtasért: Toéth Mihaly polgarmester

végrehajtas el6készitéséért:  Becsei Dénes agazatvezetd

28 igen
0 nem
0 tartozkodas elfogadva
339/2008.(V.15.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Kertilet Csepel Onkormanyzata Képviselé-testiilete ugy dént, hogy a Bp. XXI. Csete B.
u. 15. sz. alatt mik6ddé Csepel Galéria Mlvészetek Haza vezetdi feladatainak ellatdsaval 2008. julius
1-t61 2013. junius 30-ig Sarkany Istvant bizza meg. Alapilletményét: 181.480,- Ft-ban, vezetdi
poétlékat: 51.300,- Ft-ban hatarozza meg.

Hatarido: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra: 2008. junius 30.
Felelds: végrehajtaseért: Toth Mihaly polgarmester

végrehajtas el6készitéséért:  Becsei Dénes agazatvezetd

28 igen
0 nem
0 tartozkodas elfogadva
340/2008.(V.15.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testiilete tgy doént, hogy a Bp. XXI. Rakoczi
tér 34. sz. alatt mikodd Csepeli Mivel6dési Kdézpont vezetdi feladatainak ellatasaval 2008. julius 1-t6l
2013. junius 30-ig Fodor Tamast bizza meg. Alapilletményét: 148.900,- Ft-ban, vezetSi poétiékat:
50.000,- Ft-ban hatarozza meg.

Hatarido: elfogadasra: azonnal
végrehajtasra: 2008. junius 30.
Felelds: végrehajtasért: Toéth Mihaly polgarmester

végrehajtas el6készitéséért:  Becsei Dénes agazatvezetd

28 igen
0 nem
0 tartozkodas elfogadva

To6th Mihaly a képvisel6-testilet és a maga nevében gratulal, j6 munkat, sok sikert kivan.

Napirend 3. pontja: (133. sz. el6terjesztés + kiegészités)

Rendelettervezet a Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkorményzata és szervei Szervezeti és
Miikodési Szabdlyzatarol sz616 10/2007.(111.26.)Kt. sz. rendelet médositasarol

Elbterjeszt6: Toth Mihaly polgarmester

Téth Mihaly a testileti Ulés vezetésének jogat atadja Orosz Ferencnek.
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Orosz Ferenc tajékoztatasul elmondja, az el6terjesztést minden bizottsag megtargyalta: a SZLEB 3
igen, 0 nem, 3 tartozkodassal elutasitotta, a PEKB 3 igen, 3 nemmel elutasitotta, a TB 5 igen, 0
nemmel elfogadta, az UJKRB 4 igen, 4 nemmel elutasitotta, az OKISB 4 igen, 1 nem, 1 tartézkodassal
elfogadta, a VKB 5 igen, 1 nemmel elfogadta. Megadja a sz6t a TB elndkének szobeli kiegészitésre.

Kal Karoly jelzi, a TB az SZMSZ-t az akkori helyzetének megfeleléen fogadta el. Ha azéta valtozott,
abban a TB nem foglalt allast, tehat a személyi kérdésekrél nem dontott.

Téth Mihaly a kiegészitéssel kapcsolatban elmondja, befejezédtek a targyalasok a személyi
valtozasokkal kapcsolatban. Ennek alapjan Kalmar Lajos elhunytat kdvetéen dr. Olah llonat javasolja a
SZLEB tagjanak. Goécza Daniel helyett Martin Krisztiant javasolja a VKB tagjanak, egyben
kdrnyezetvédelmi tanacsnoknak megvalasztani.

Orosz Ferenc bemutatja dr. Olah llonat. Megallapitja, kérdés nincs. Hozzaszoélasoknak ad helyt.
Hozzaszdlas:

Dobak Istvan felolvassa modositd javaslatat, melynek Iényege, hogy a szobeli interpellaciét a testiileti

uléseken elkeriljék:

— 27. § 3. pont: az interpellaciét irdsban kell benyujtani, azt 3 nappal a képvisel6-testileti Ulés eltt
hétfén 16 oraig kell eljuttatni a polgarmesterhez.

— 4. pont: az interpellaciok elbterjesztésére, valamint az adott vélaszok targyaldsara az Egyebek
napirendi pont el6tt kilon napirendként ker(l sor.

— 10. pont: javasolja elhagyni.

— 5. §ban az R31 § ujabb (3) bekezdéssel egésziljon ki: 31 § (3): az dnkormanyzat adott évi
koltségvetésének targyalasakor a (2) bekezdésben meghatarozott idétartalom 3 alkalommal 5-3-2
perc lehet, ami természetes 6sszevonhaté.

Németh Szilard kéri, hogy irasban kapjak meg a modosité javaslatot.

Borbély Lénard ligyrendi javaslata, hogy a médositd javaslat sokszorositasa idejére rendeljenek el
szunetet.

Orosz Ferenc szlinetet rendel el.
SZUNET

Orosz Ferenc kéri, hogy a késébbiekben a médosité javaslatokat irasban készitsék el6.

Jelzi, a 146. sz. elbterjesztés a helyszinen lett kiosztva, mert az OTP nem jarult hozza, hogy az uzleti
informacidkat tartalmazé anyag a honlapra felkerlljon, kizarélag az OTP-re és az Onkormanyzat
képvisel6-testiiletére vonatkozik, mint szerz6dé felekre.

Hozzaszoélasoknak ad helyt.

Hozzaszdlas:

Vincze Miklés megjegyzi, az elbterjesztést az SZMSZ munkacsoport nem targyalta, pedig erre lenne
hivatott. Felteszi a kérdést, hogy egyaltalan szikség van a munkacsoportra? Szimpatikusnak tartja
Dobak Istvan javaslatat, de véleménye szerint ezt a témat utaljak elészér az SZMSZ munkacsoport
elé, majd a kévetkezb testlleti tGlésre hozzak vissza.

dr. Szeles Gabor allaspontja szerint Vincze Miklds javaslata Ugyrendi javaslat arra, hogy ez a
napirend keruljon levételre. Megkérdezi, hogy jol értelmezi?

Vincze Miklés valasza: igen. Ugyrendi javaslata, hogy a napirendet vegyék le, el8szdr az SZMSZ
munkabizottsag targyalja és a kovetkezd testlleti Gilésen targyaljak.

Orosz Ferenc szavazasra bocsatja az tigyrendi javaslatot.
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341/2008.(V.15.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testilete — Vincze Miklos ugyrendi
javaslatara - ugy dént, hogy az el6terjesztést a napirendrél leveszi.

Hataridé: azonnal
Felelds: Toth Mihaly polgarmester
14 igen
9 nem
4 tartozkodas elfogadva

Orosz Ferenc megallapitja, a napirendet levették.

To6th Mihaly megkdszoni dr. Olah llona részvételét. A kovetkez6 testiileti lGlésen tlizik napirendre az
el6terjesztést, mert a szavazas szerint a targyalasara tovabbra nincs lehetéség.

Napirend 4. pontja: (128. sz. el6terjesztés)
Rendelettervezet a védoéndi kérzetek meghatarozasarol sz6l6 rendelet megalkotasarol
Eléterjeszté: Horvath Gyula alpolgarmester

Téth Mihaly szbbeli kiegészitésnek ad helyt.
Horvath Gyula rovid kiegészitést szeretne tenni.

To6th Mihaly Borka-Szasz Tamas Ugyrendi javaslatra jelentkezett, de mivel nem vette észre a jelzést,
csak a szédbeli kiegészités utan ad helyet az Ugyrendi javaslatnak.

Horvath Gyula szébeli kiegészitésében elmondja, hogy a védénéi korzetek meghatarozasa térvényi
kételezettség. Korabban mar megalkottak a haziorvosi, a fogorvosi és a gyermekorvosi korzetek
kialakitasarol szolé rendeleteket is. 21 védénéi korzet létrehozasat javasoljak, a keriletben ennek a
feltételeit szeretnék megteremteni. Kéri, hogy a testlilet az el6terjesztést vitassa meg, majd a
rendeletet alkossa meg.

Téth Mihaly megjegyzi, a szamitégép tanusaga szerint Borbély Lénard visszavonta az Ugyrendi
javaslatat. Megadja a sz6t Borka-Szasz Tamasnak.

Borka-Szasz Tamas ligyrendi javaslata, hogy az el6z6 lezart napirendet a jelenlegi napirend utan ujra
nyissak meg.

Téth Mihaly kéri, hogy a jelenlegi napirend targyalasa utan tegye meg ezt a javaslatot. Megadja a sz6t
Németh Szilardnak tgyrendi javaslatra.

Németh Szilard débbenetesnek tartja, hogy a fél perccel ezelétt szlletett dontést kovetéen az MSZP-
s frakciovezeté az alpolgarmesterrel visszahivatja azt a doktornét, akit elkuldtek. Kellemetlen
helyzetbe hoztak ezzel a leend§ bizottsagi tagot és az egész testiletet.

Toth Mihaly jelzi, Németh Szilard hozzaszoélasa nem lgyrendi javaslat volt. Megjegyzi, amennyiben
barmelyik képvisel6 részérél hasonldkat tapasztal, meg fogja vonni a sz6t, a hangositas lehetéségét.
Megnyitja a napirendet. ElImondja, az UJKRB 4 igen, 0 nem, 4 tartézkodassal elutasitotta, a SZLEB
elfogadta a javaslatot. Kérdésekben ad helyt.

Kérdés:

Szuhai Erika megkérdezi, hogy a védénbkkel egyeztették a kdrzetmeghatarozast? Lathatd, hogy a
gyermekek szama nagyjabdl megfelel6en lett elosztva, viszont hatalmas koérzetek vannak a
Kirdlyerd6ben ellenben a lakételepeken. Tovabba megkérdezi, hogy ha nem jon létre
Szigetszentmikléssal az az egyezség, hogy térités ellenében a Csepelhez fdldrajzilag kdzelebbi
védondi korzeteket atveszi Csepel, akkor Ujra visszakerll az el6terjesztés a testiilet elé és Ujra
felosztasra keriinek a korzetek?
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Téth Mihaly megallapitja, tébb kérdés nincs.

Horvath Gyula elmondja, a védéndkkel egyeztettek. Meggy6z&dése, hogy a kertvarosban kialakitott
korzetek lejarhatdk, a korabbi évtizedek gyakorlatahoz képest nem emelkedett a kdrzet. Megjegyzi,
Szigetszentmiklossal j6 egylttmikodés alakult ki az elmult években. Két hete az egészségugyi
vezetdk, szakemberek részvételével megbeszélést folytattak, melynek egyik témaja a védoéndi
szolgalat és tevékenységuk volt. Szobeli megallapodas sziletett, az irasos anyag elkészitése
folyamatban van. Tovabbra is a korabbi finanszirozasi rendszernek megfeleléen fogja
Szigetszentmiklds kérni a feladatot, ezért terjesztették a jelenlegi formaban a testlilet elé az anyagot.

Téth Mihaly megallapitja, hozzaszdlas nincs. Rendeletalkotasra kéri a képviselb-testiletet.

13/2008.(V.15.)Kt. RENDELET

Budapest XXI. Kertilet Csepel Onkormanyzata Képvisel-testiilete ugy dont, hogy a védénéi korzetek
meghatarozasarol szolo rendeletét megalkotja.

Hatarido: elfogadasra: azonnal
végrehajtasra: 2008. junius 1.
Felelds: Toéth Mihaly polgarmester
28 igen
0 nem
0 tartézkodas megalkotva

To6th Mihaly a napirendet lezarja.
Megadja a sz6t Borka-Szasz Tamasnak, akinek tigyrendi javaslata van.

Borka-Szasz Tamas elmondja, az SZMSZ-rél sz6lé napirend lezarasanak f6 indoka az volt, hogy az
el6terjesztett SZMSZ médositasi javaslatokat meg kell vitatni. Ellenben semmilyen érdemi kifogas nem
hangzott el a harom személyi kérdéssel kapcsolatban. Ugyrendi javaslata arra vonatkozik, hogy
nyissdk meg a napirendet ugy, hogy kifejezetten a két bizottsagi, illetve a tanacsnoki pozicio
betdltésérdl sz6l6 személyi dontést a képviselS-testilet hozza meg.

Téth Mihaly jegyz6 ur allaspontja alapjan szavazasra bocsatja az Ugyrendi javaslatot.

342/2008.(V.15.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testiilete — Borka-Szasz Tamas lgyrendi
javaslatara - ugy dont, hogy a Rendelettervezet a Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkorményzata és
szervei Szervezeti és Miikédési Szabalyzatardl szolo 10/2007.(111.26.)Kt. sz. rendelet modositasarol
cim( 133. sz. el6terjesztést a személyi kérdésekben vald dontés céljabdl ismét felveszi napirendjére.

Hataridé: azonnal
Felelds: To6th Mihaly polgarmester
17 igen
1 nem
2 tartozkodas elfogadva

Téth Mihaly eléterjeszt6ként atadja a testiilet vezetésének jogat alpolgarmester trnak.

Napirend 3. pontja: (133. sz. el6terjesztés + kiegészités)

Rendelettervezet a Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormadnyzata és szervei Szervezeti és
Miikodési Szabdlyzatarol sz616 10/2007.(111.26.)Kt. sz. rendelet médositasarol

Eléterjeszt6: Toth Mihaly polgarmester

Orosz Ferenc megallapitja, kérdés nincs. Hozzaszolasoknak ad helyt.

10
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Hozzaszolas:

Dobak Istvan a javaslatait visszavonja azzal a feltétellel, hogy az SZMSZ munkabizottsag elé terjeszti
azokat.

Bartha Karoly bejelenti, hogy az SZMSZ munkabizottsagban 1évé tagsagarél lemond, mert a
munkajukat nem tudjak megfeleléen végezni. A jelenlegi elbterjesztésen két hdnapot dolgoztak, a
testilet el6tt végig szerették volna vinni.

Orosz Ferenc tudomasul veszik az elhangzottakat. Megallapitja, tobb hozzaszélas nincs. Szavazasra
bocsatja a hatarozati javaslatokat.

343/2008.(V.15.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Kertilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testiilete a Szocialis, Lakas és Egészségugyi
Bizottsag nem képviseld tagja néhai Kalmar Lajos helyett dr. Olah llonat a bizottsag nem képvisel6
tagjanak megvalasztja.

Hatarido: azonnal
Felelds: Toéth Mihaly polgarmester
27 igen
0 nem
1 tartézkodas elfogadva
344/2008.(V.15.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Kerlilet Csepel Onkormanyzata Képviselé-testilete Gocza Daniel képviseldi
mandatumrol térténd lemondasa miatt meglresedett Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsag
képvisel6i tagjanak Martin Krisztiant megvalaszija.

Hataridé: azonnal
Felelds: To6th Mihaly polgarmester
27 igen
0 nem
1 tartézkodas elfogadva
345/2008.(V.15.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Kerlilet Csepel Onkormanyzata Képviselé-testilete Gocza Daniel képvisel6i
mandatumrél térténd lemondasa miatt meglresedett tanacsnoki statusz betdltése érdekében az
Onkormanyzat Kérnyezetvédelmi tandcsnokanak Martin Krisztian képvisel6t megvalasztja.

Hataridé: azonnal
Felelds: To6th Mihaly polgarmester
26 igen
0 nem
2 tartozkodas elfogadva

Napirend 5. pontja: (142. sz. el6terjesztés)

Javaslat Csepel Kertvaros és Kiralyerdé varosrészek csaladi hazas teriiletének védelmére a
Budapest, XXI. keriilet, Csepel Varosrendezési és Epitési Szabalyzatrél szél6 tobbszor
modositott 6/2002.(111.26.)Kt. szamu rendelet médositasara

Eléterjeszt6: Gergely Istvan VKB elndk

Gergely Istvan szdbeli kiegészitésében elmondja, a f6épitésszel, a Varosépitési Irodaval és a
Varosfejlesztési Irodaval kdzosen, hosszl vajudas utan sziletett meg ez a javaslat. Kozli, a sok
valtozat kozul ezt tartottak, ha nem is a legjobbnak, de a legkevésbé aggalyosnak. Megjegyzi, egyet

11
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azonban tudomasul kell venni, az érintett terlleteken az engedélyezési eljaras ideje ezen tul kétszer
annyi ideig tart majd, mert el6szor elvi épitési engedélyt, majd pedig épitési engedélyt kell kérni.
Megkéri a féépitészt, hogy egészitse ki az altala elmondottakat.

Téth Mihaly kozli, a kérdésekre adando valaszoknal lesz lehetéség hozzaszolni.

Ismerteti, hogy az el6terjesztést az UJKB, valamint a VKB targyalta. Ismeretei szerint az UJKB nem
fogadta el, a VKB viszont elfogadasra ajanlja.

Megallapitja, hogy a bizottsagi elndkdk nem kivannak szdbeli kiegészitést tenni, majd a kérdéseknek
ad helyt.

Kérdések:

Németh Szilard megkérdezi, hogy megtorténtek-e azok az egyeztetések, amire hivatkoztak, a helyi
lakossaggal, valamint azokkal az érdekvédelmi és civil szervezetekkel, akik irasban fordultak az
Onkormanyzathoz a szerintuk tarthatatlan épitkezési helyzet megoldasa miatt.

Valaszt var tovabba arra, hogy amennyiben ezt a rendeletet most megalkotjak és a rendelet hatalyba
Iép, akkor az elbterjeszté szerint megszilinik-e majd az a fajta vad épitkezés, ami most jellemzi a
Kiralyerd6t és a Kertvarost. Megjegyzi, itt arra gondol, amit a leveliikben a lakosok is megirtak, hogy
nagyon sok kis hazat vasarolnak fol, és oda 4-6-8 lakasos tarsashazakat épitenek, aminek vannak
olyan egyéb kdvetkezményei is, hogy az utcaban nem lehet parkolni, de rendesen kdzlekedni sem.
Jelzi, harmadik kérdése a szébeli kiegészitésben elhangzottakkal kapcsolatos, ugyanis nem vilagos
szamara, valdban csak annyi kdvetkezménye lenne a rendelet elfogadasanak, hogy ezutan valéban
minden engedélyezési eljaras dupla annyi ideig fog tartani, dupla annyiba kertl majd, mert kétszint({
eljarassal lehet csak engedélyt kapni barminem épitési engedélyhez, igy példaul ahhoz is, ha valaki a
keritésén szeretne valtoztatni. Megjegyzi, ha a rendelet megalkotasanak valdban csak ez lenne a
kovetkezménye, és nem szintetné meg a valddi okot, amiért megalkotnak, akkor evvel a rendelettel
nem érdemes ma foglalkozni.

Glavanov Miklés el6rebocsatja, els6 kérdését, ami az egyesiiletekkel és a lakokkal vald elézetes
egyeztetésre vonatkozott volna, Németh Szilard mar feltette.

Masodik kérdése: az elbterjesztés szerint tébb tervezétél is kértek ajanlatot és mégis maradt a
meglévd jogszabalyi keretek kozti valtoztatas, ezért arra var valaszt, hogy akkor miért tartott ilyen
sokaig a rendelettervezet elkészitése. Megkérdezi tovabba, hogy miért nem valtozott a CSVSZ MSZ 3.
szamu mellékletének L4, K6 K sora. Megjegyzi, 6 a levelében szigoritasokat kért ez igyben. Miért tesz
kivételt a rendelet a védettség aldl a Széchenyi, a Szentmikldsi Uton és a Szent Istvan aton, illetve a
Szent Istvan uton miért csak bizonyos szakaszokon.

Zupké Janos megkérdezi, hogy ezzel a moédositassal megvédik-e azokat a lakokat, akik jelen
pillanatban az érintett tertileteken laknak.

Téth Mihaly megallapitia, hogy tovabbi kérdés nincs, majd valaszadasra szét az ad az
el6terjesztének.

Gergely Istvan kozli, a féépitésszel kdzbsen valaszolnak a felmerllt kérdésekre, ezért arra kéri a
féépitészt, hogy 6 valaszoljon majd Németh Szilard, valamint Glavanov Miklés elsé kérdésére, ami az
egyeztetésekre vonatkozott, az dsszes tébbi kérdésre pedig 6 vélaszol.

Németh Szilard azon kérdésére, hogy ,megsziinik-e majd az a fajta vad épitkezés, ami most jellemzi a
Kiralyerdét és a Kertvarost’, megjegyzi, a kérdezé vélhetéen itt a 4-6-8 lakdsos hazak épitésére
gondol. A kérdésre a valasza: véleményem szerint, igen, tudniillik az illeszkedés szabalyainak
alkalmazasa azt teszi lehetévé, hogy azokon a teruleteken, ahol példaul most két-harom lakasos
hazak vannak, ott tovabbra is csak két-harom lakasos hazak épllhessenek, hasonlo
épitménymagassagokkal és kialakitasokkal.

Elmondja, a kétszintli engedélyezési eljaras természetesen csak azokban az esetekben sziikséges,
amikor harom, vagy haromnal tobb lakast akar valaki épiteni, tehat, ha valaki keritést, vagy toldalékot
épit, vagy tetSteret épit be, akkor - ugyanugy, mint eddig - egyszintl épitési engedélyezi eljarassal
kiadhat6 az épitési engedély.

Arra a kérdésre, hogy a valédi okot megszinteti-e a rendeletmddositas, azt valaszolja, hogy
véleménye szerint ez az egyetlen egy jarhaté ut, amivel meg tudjak szintetni a valédi okot.
Hozzateszi, amint mar az el6z6ekben elmondta, az illeszkedés szerint ezeken a tertleteken négy
lakdsnal nagyobb éplletek nem johetnek létre. Leszdgezi, hdrom és négylakasos épuletek esetén a
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Varosépitési Irodanak joga és kotelessége az épitési engedélyt az illeszkedés szabalyai figyelembe
vételével kiadni, vagy megtagadni.

Kdzli, Zupké Janos azon kérdésére, hogy ,ezzel a mddositdssal megvédik-e a kiralyerdei és a
kertvarosi lakosokat”, az el6z6ek soran mar valaszolt. Hangsulyozza, 6 ebben a pillanatban ezt az
egyetlen egy utat latja megoldasnak.

Dr. Polinszky Tibor az eljarasi modra vonatkozé kérdésre valaszolva elmondja, hogy az alairékkal,
kezdeményezbkkel nem egyeztetett. Indoklasul kézli, ezt azért nem tette sem 6, sem a munkatarsai,
mert a tarsadalmi helyzet teljesen vilagos, a szakvélemény alapjan készllt tervek alapjan szamara a
helyzet vilagos, a teriletet bejarta és errdl fotokat is készitett, amit kozzé tett, ezért ugy érzi, hogy erre
a helyzetre a lehet6ség szerinti eszkdzokbdl valogatva kellet normaszdveg javaslatot késziteni.
Hozzateszi, a javaslat azok érdekében készult, akik a beadvanyokat készitették.

Arra a kérdésre, hogy miért tartott ilyen hosszu ideig az el6terjesztés elkészitése, elmondja 6 kisérletet
tett arra, hogy tervezdket vonjanak be a munkéba. ElImondja, hogy a szabalyozasi terv készitése a 623
hektaros terllet esetében nagyon hosszadalmas lett volna, ugyanis minden egyes tulajdonossal le
kellett volna egyeztetni a fejlesztési iranyt. Hozzateszi, értelmes terlletfejlesztési koncepcio
kidolgozasa ebben a helyzetben idé és pénz hianyaban nem alkalmas, mert ennél a félévnél -
szeptemberben kezdték meg a tényleges munkat - sokkal tobb idét venne igénybe, és a tarsadalmi
problémara kielégit6 mdédon nem adhatna megoldast. Kijelenti, ezért dontott az elbterjesztés szerinti
megoldas mellett a készités soran, melyet az elbterjesztével, valamint a munkatarsaival, tobb
menetben, tdbb normaszdveg-valtozatban is elkészitettek. Hozzateszi, err6l a képviselbk is
értesulhettek, hiszen ez az el6terjesztés egyszer mar levételre kerdlt a napirendrél.

Téth Mihaly felhivja a valaszaddk figyelmét arra, hogy a Szent Istvan attal kapcsolatos kérdésre még
nem hangzott el a valasz.

Dr. Polinszky Tibor a Szent Istvan uttal kapcsolatban elmondja, hogy egy korabbi, azéta hatalyon
kivil helyezett - vizsgalat alapjan készlilt - szabalyozast emeltek at azért, mert a két uton - Szent Istvan at
és a Szentmiklosi Ut - busz jar. Hozzateszi, ezeken nagy a forgalom, ezért az utkanyarulatok és mas
nem belathaté helyek kivételével olyan zajforrasok keletkeznek, melyek az éplletek foldszintje
esetében nem kivanatosak, ezért ugy dontottek, hogy ezeken a terlileteken, bizonyos, meg6rzésen
kivli fejlesztés elképzelhetd, ezért nem kivanatos ezt az eljarast ezekre a fejlesztésekre is el6irni.

Téth Mihaly a vita megkezdése el6tt Ugyrendi hozzaszolasra sz6t ad Németh Szildrdnak.

Németh Szilard lgyrendi hozzaszélasaban megjegyzi, azért az mégiscsak nonszensz, hogy azokkal
nem torténik egyeztetés, akiknek az érdekében torténik a rendeletmodositas. Megjegyzi, ez az
el6z6ekben mar tdbb elbterjesztés kapcsan is igy volt, de itt egy nagyon széles réteget és egy nagy
terlletet, mintegy 640 hektart is érint az el6terjesztés. Mindezek figyelembe vételével javasolja - és azt
kéri, fontolja meg mindenki -, hogy a kdvetkezd Ulésre terjesszék be ismét ezt a témat, és a féépitész és
a bizottsagi elndk nyisson meg egy egyeztetési kort, ahol az emberek elézetesen elmondhatjak a
véleménylket. Azok az egyesiletek, akik irasban fordultak az énkormanyzathoz, azok kapjak meg ezt
az el6terjesztést és mondhassak el a véleményuket arrél, hogy beadvanyukban erre gondoltak-e, a
javaslat j6 megoldas-e. Véleménye szerint fontos lenne ezt az elején tisztazni, nehogy a végén megint
egy Ujabb levelezés kezd6djon ez tgyben, és emiatt decemberben egy Ujabb elbterjesztés kerlljén a
képvisel6-testilet elé.

Kdzli, az elbterjesztés napirendrél valé levételét javasolja, ugy, hogy a juniusi Ulésre mar egy
egyeztetett és az egyeztetésroél készilt irdsos kiegészitéssel ellatott elSterjesztés keruljon a képvisels-
testulet elé.

Téth Mihaly kozli, az Ggyrendi javaslatrdl vita nélkil dontenek, majd szavazast rendel el.

346/2008.(V.15.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. keriilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testilete - Németh Szilard (gyrendi
javaslatara - ugy dont, hogy az elbterjesztést leveszi napirendrél, azzal, hogy a juniusi képvisel6-
testuleti Ulésre mar egy egyeztetett és az egyeztetésrél készllt iras kiegészitéssel ellatott elSterjesztés
keruljén napirendre.

Hatarido: elfogadas: azonnal
végrehajtasra: azonnal
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Felelds: Toth Mihaly polgadrmester
10 igen
10 nem
7 tartozkodas elutasitva

Toéth Mihaly megallapitja, hogy az lgyrendi javaslatot a képvisel6-testiilet nem fogadta el, majd a
hozzaszolasoknak ad helyt.

Hozzaszoélasok:

Glavanov Miklés elmondja, 6 a napirendrdl valé levételt azért nem szavazta meg, mert gy gondolja,
hogy a VKB Ulésen azért kemény vita volt, és akik ott voltak azok belathattak - koztiik 6 maga is belatta -,
hogy ezt a rendeletet mar nem lehet tovabb szigoritani, bar azért vannak még benne olyan tételek,
amelyeket 8 személy szerint tovabb szigoritott volna. Koézli, mivel a Varosfejlesztési Iroda nem
folytatott parbeszédet a lakosokkal, 6 azért a kirdlyerd6ben egy j6 nagy réteget képvisel - mindazokat,
akik 6t megkeresték ebben az lGgyben -. Tegnap elhangzott az is, hogy melyik képvisel6t keresték meg
tébben ezzel a témaval kapcsolatban, azonban 6 nem ebbdl indul ki, viszont az tény, hogy 6t
megkérdezik majd azok, akik megkeresték, hogy mit intézett ebben az dgyben. Kozli, ezért kérdezte
azt, hogy miért tartott ez ilyen sokaig. Megjegyzi, ha csak a rendeletet modositottak, akkor korabban is
letilhettek volna, és egy hénap alatt elkészilhetett volna ez a mddositas, ami ugyan szigoritott a
korabbiakhoz képest, de mivel kdzben kozel masfél évet elvesztegetiek, ez alatt az id6 alatt
sorozatban épliltek tipusterv alapjan olyan épliletek, amelyek megépitését szerették volna elkerdini,
mert megvaltoztatjak Kiralyerdé karakterét és nem a jobbik iranyba, hiaba szebbek ezek az épuletek.
Elmondja még, 6 a szigoritasi javaslataban kérte példaul azt is, hogy egy négylakasos tarsashaznal,
minden lakashoz az épuleten belll éplljon garazs, azonban ezt a f6épitészi hivatal azzal utasitotta el,
hogy ez annyira megndvelné az épulet eléallitasi koltségét, hogy azt nem tudjak véllalni. Megjegyzi,
ugyanakkor, ha arra gondolnak, hogy ha ez az épitkezési méd fog elterjedni, akkor a jovében - tiz-
husz év mulva - a Kirdlyerdében egyszerien nem lehet majd az utcan sem parkolni, sem kdzlekedni,
mert olyan mennyiségi gépjarmi jelenik majd meg az utakon, ami nem kivanatos ezen a terileten.
Sokakkal egyiitt szerette volna, hogy ez a teriilet maradjon olyan kisvarosi jellegi, zold terilet, amilyen
jelenleg is. Végezetil megjegyzi, ha egy 6-700 négyzetméteres telken megépll egy négylakasos
tarsashaz, és a gépjarmlvek szamara nem alakitanak ki garazst az épuleten belil, akkor felmerdl,
hogy ha az udvaron parkolnak, hol jut hely a telken a faknak, a z6ldnek és 6 tulajdonképpen féleg
emiatt protestalt. Hozzateszi, mostandban sokszor elhangzik, hogy a féldet az unokainktél kaptuk
kblcsén, meg arrdl is szd6 van, hogy a jov6 nemzedéke ombudsmant valasztanak majd annak
érdekében, hogy jobban szolgaljak a koérnyezetvédelmet. Megjegyzi, mindezek csak szlogenek
maradnak, ha nem tesznek semmit a kdrnyezet védelméért. Kozli, 6 ennek ellenére a VKB Ulésén
belatta, hogy azért nem szabad tulzasba vinni a szigoritdst sem és megszavazta az el6terjesztést, és
a mai Ulésen is megszavazza majd, mert ez egy fokkal szigorubb, mint amilyen a jelenleg hatalyban
Iévé rendelet.

Zanati Béla kozli: ,én azért megértem nagyon, amikor szoba kerilt a levétel, mert annak az Uzenete
az lenne, hogy azokat, akiket érint, semmibe vesszuk, toljuk tovabb a probléma megoldasat, tehat ez
abszolut nem az emberekkel vald egyetértésben torténd intézkedés lenne, hanem pontosan a
forditottja.”.

Amennyiben az embereket megkérdezik, akkor mindazok, akiknek a telke kérnyékén ilyen nagy épltilet
épll legalabb szazméteres kdrzetben, akinek belatnak a telkére a keritésen keresztil, az azt mondja,
hogy ilyen ne legyen. Akinek a kdrnyékén ilyen nincsen, az esetleg azt mondja, hogy 6t ez a dolog
olyan nagyon nem érdekli. Megjegyzi, mindaddig nem érdekli csak, amig az 6 szomszédsagaban is
nem épitenek egy ilyet, és 6 ezért tartja demagdg dolognak ezt igy felvetni, mert azok, akik szeretnék,
hogy Iépjenek valamit, azok nagyon szeretnék a valtoztatast, mig akik kevésbé térédnek a dologgal,
azok sem valdszini, hogy sorokban allnanak és kdvetelnék, hogy valtozzon meg ez a dolog.

Elmondja, a Kertvarosban egyértelmi a kézhangulat, hogy ezek az épitkezések eltorzitjak a
Kertvarost, ezért nem jo6 hogy ilyen épitkezések vannak, ezért 6 tamogatja a tervezett intézkedéseket.
Hozzateszi, ha olyan kulénleges helyzet alakulna ki, hogy akar egy egész utcasor szeretne ilyen
épitkezést, akkor majd kérvényezik, és akkor a képvisel6-testiilet Ujbdl donthet ebben a kérdésben,
mondvan, az emberek most mar megvaltoztattak a véleménylket, masképp akarnak épitkezni, ezért a
képvisel6k is megvaltoztathatjdk a korabbi dontésuket.
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Borka-Szasz Tamas kijelenti, 6 azt gondolja, hogy ez a rendelettervezet mindenképpen javit a
mostani helyzeten, ezért ez a Kertvarosban és a Kiralyerdében lakok érdekét szolgalja. Megjegyzi,
mindenki a szavazataval kifejezheti, hogy mennyire kivanja az emberek érdekét szolgalni

Zupké Janos megjegyzi, az lgyrendi javaslat célja nem a probléma tovabb tolasa. Véleménye szerint,
ha meghallgatnak az érintett emberek és a civil szervezetek véleményét, akkor talan olyan doéntést
tudnanak hozni, ami mindenkinek a javat szolgalja. Kifejti, ez egy tendencia, ami jelenleg a
Kiralyerd6ben és a Kertvarosban zajlik. Nem arrdl szdl, hogy tetszik-e, vagy sem, hiszen a régi kis
hazak helyére az utébbi id6ben 4-6-8 lakasos hazak épliltek, és bar a most javasolt valtoztatassal a
jovében mar csak négylakasos hazak épulhetnek. Valészinlsiti azonban, hogy a késdbbiekben
ezeknek a tarsashazaknak a szomszédsagaban is hasonld tarsashazak épulnek majd, hiszen
épkézlab, normalis ember nem fog telket vasarolni négylakasos tarsashaz mellett, ezért ennek a
dontésnek meglatasa szerint belathatatlan a kovetkezménye. Feltételezése szerint ezek utén
folyamatosak lesznek az ilyen jelleg(i épitkezések. Hozzateszi, elére sajnalja a Hivatalt, mert nekik kell
majd ezzel folyamatosan szembesiini és elviselni azoknak az embereknek a tamadasait, aki
sérelmezik majd, hogy nekik nem adjak meg az engedélyt, a masik embernek pedig megadjak, mert
az egyik helyen illeszkedik, a masik pedig nem illeszkedik a kialakult kdrnyezetbe a tervezett épllet,
ugyanis a javaslat szerint az illeszkedéstdl teszik majd fliggévé az engedély kiadasat. Megjegyzi, jelen
pillanatban nagyon sok helyen nem illeszkedik a tdbblakasos tarsashaz, mert jelenleg még nagyon sok
helyen nincsenek ilyen jellegl épuletek.

Kal Karoly megjegyzi, a rendelet tervezett modositdsanak az alapja az volt, hogy a terileten miik6dé
civil szervezetek komoly kezdeményezést tettek annak érdekében, hogy az ilyen jellegli beépitéssel
(tbbblakasos tarsashaz) torténjen valami. A Kertvaros és a Kirdlyerdd jelenleg kertvarosias
beépitettségli terllet. Ez az arculat az elmul 50-60 évben alakult ki és itt az a megszokott beépitési
maod, hogy egy haz, egy kert. Ez alapvet6en igy volt hosszu éveken keresztil, ezért nyilvanval6 az az
igény, hogy ez hosszabb tavon is igy maradjon fenn. Koézli, meggy6z6dése, hogy ez nem csak az ott
élék igénye, hanem a kertlet igénye is. Feltételezi, egyuttal reméli, abban egyetértés van, hogy egy
kertvarosias jellegli kornyezet maradjon fent, bar nyilvanvaléan nem ugyanolyan utcakkal, mint
amilyenek eddig voltak, azonban az, hogy maga a terilet igy nézzen ki a beépitettség szempontjabdl,
teljesen jogos igény és nem csak az ott él6k részérdl, hanem véleménye szerint a képviselbk részérdl
is. Megallapitja, a szabalyozasban tovabbra is ott van a két, harom, vagy négy lakas. EImondja, hogy
1990 el6tt volt egy szabalyozas, mely szerint egy 540 négyzetméteres telekre nem lehetett két lakast
épiteni és a tetbteret is csak ugy lehetett beépiteni, hogy nem kulénallé lakasként szerepelt a
beépités. Véleménye szerint ez a szabalyozéds nem volt rossz és megitélése szerint a Kiralyerdd azért
is maradt meg ilyen sokaig csaladi hazas beépitésiként. Aki ott lakott, aki ott telket, hazat vett, az
pontosan tudta ezt és azért vett ott telket, hazat, mert azt akarta, ami azon a terlleten van. Kozli, 6
meg tudja érteni, hogy vannak bizonyos fajta gazdasagi oldalai is az Gigynek, de az ezen a terileten
nem jelenthet megoldast. Kijelenti, meggy6z&6dése, hogy ennek a terlletnek igy kellene megmaradnia
az utékornak, minél tdbb faval, minél tébb zoéldterllettel és nem ugy, ahogy arra egyre t6bb példa van,
hogy a beépités miatt Ugy kell oldalazva elhaladni a haz és a szomszéd keritése kdzott, ugyanis az
nem biztos, hogy illeszkedik a mar kialakult képbe. Amennyiben a képvisel6-testiilet most igy elfogadja
ezt a rendelettervezetet, akkor § javasolja a Varosfejlesztési és Kérnyezetvédelmi Bizottsagnak, hogy
a rendelet elfogadasat kdvetden, folyamatosan kérje be a Varosépitési lrodatél az oda beérkezd
igényeket és amennyiben rendszeresen érkeznek kérelmek négylakasos épuletek létesitésére, akkor
a VKB kezdeményezze a képvisel6-testilet felé, hogy mi tdrténjen annak érdekében, hogy
visszaszoritsak ezt a fajta beépitést. Véleménye szerint elsd 1épésként még mindig jobb ezt igy
elfogadni és ezzel valamilyen gatat szabni a hat, meg nyolc lakasnak, mint az, ha most ezt félre teszik,
és megint hosszasan tépel6dnek azon, hogy mit tegyenek az tugyben, és kdzben tovabbra is épulnek
azok a 6-8 lakasos épuletek, aminek nem nagyon 6rulnek a kérnyezetében lakok.

Megerdsiti, ezt a rendelettervezetet most el lehet igy fogadni és utana a VKB feladata, hataskoére az,
hogy ezt az Ugyet folyamatosan vizsgalja. Megjegyzi, a bizottsagok hataskoreinek felllvizsgalatara
vonatkozo polgarmesteri levél alapjan 6 javasolja, hogy a VKB-nak legyen ez az egyik feladata.

Dr. Kiss B. Mihaly el6rebocsatja, 6 a rendelettervezet egy-két jogi vonatkozasaval kivan foglalkozni.
Hangsulyozza, 6 ugy tudja, hogy eddig nem volt itt semmilyen ,vad épitkezés”, hisz minden
engedéllyel épllt, ezért véleménye szerint nem helyénvald, f6leg egy képviseld részérdl, ha ilyet
mond. Kifejti, az olyan mondvacsinalt dolgok, minthogy ,atlat a szomszédhoz”, nem kezelhetdk.
Megjegyzi, vegyék az alap példat: most felépit valaki egy 600 négyzetméteres telekre egy 180
négyzetméteres hazat, megfelel6 magassagura, amelyben egy lakas van. Ebben az esetben is
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ugyanugy ra tud tekinteni a szomszéd, vagy a harmadik, negyedik telekre, mint akkor, ha ugyanezen
az ingatlanon esetleg hat lakas lenne. Az, hogy egy hazon belll egy, vagy tébb lakas van, az az
épitési engedély kiadasakor érdekes, hisz a javasolt modositas - 20/A § (8) bekezdés g) pont - szerint,
épitési engedéllyel telkenként legfeljebb négy lakas alakithatdo ki. Meglatasa szerint azonban
megteheti az épittetd, hogy felépit egy hazat, és az épités utan fél évvel azt tarsashazasitja, azaz
négy lakast alakit ki benne. Megjegyzi, akkor mar nem épit, hanem a meglévét atalakitja és ezzel ez a
jogszabaly azonnal kijatszhatd, csak megfelelé formaban kell atgondolni a dolgot. Véleménye szerint
egy kicsit masként kellene fogalmazni, esetleg ugy, hogy a ,nem épithets” helyett ugy fogalmaznak,
hogy ,nem alakithatd ki’. Példaként emliti, hogy a luxus-adé kijatszasa érdekében, sokan - kdztik
prominens személyek is - az addig meglévé villajukbdl kialakitottak 5-6 lakast és mindjart
megmenekiltek az adofizetési kdtelezettség aldl, mert nem elég preciz a szabalyozas. Véleménye
szerint az lenne a megoldas, hogy nem engedik meg, hogy egy falatnyi telken olyan méretli lakasok
épuljenek, amelyeknél biztos, hogy nem csak a telek 25-30 %-a kerll beépitésre. Az el6z8ekben
képvisel6-tarsai is elmondtak, hogy vannak olyan beépitések, ahol a haz és a kerités kozott alig lehet
elmenni, gépjarmivel nem lehet beallni, faknak sincs nagyon helye stb., ezért ugy gondolja, olyan
problémak is vannak, hogy helyenként nem a 25-30 %-os beépités valosul meg.

Osszegzésként kifejti, van egy jogos igény az ott él6 emberek kdzétt, hogy ne legyen tulzsufolt a
terllet, és ebben biztosan van racié, mert, ha 5-6-8 lakas épil, az mar tobb mindent jelenthet,
azonban véleménye szerint az nem vezet eredményre, ha a fejlédésnek gatat szabnak mindenaron.
Javasolja, hogy a rendeletmédositas megalkotasa mellett, a jov6ben inkabb arra figyeljenek, hogy a
beépitettség a CSVSZ-nek megfeleléen, pontosan legyen betartva, a hatésag annak megfeleléen adja
ki az épitési engedélyeket.

Borka-Szasz Tamas kozli, kissé megddbbenve hallgatott néhany hozzaszolast. Példaként emiliti,
amikor azt javasolja valaki, hogy vonjak vissza a rendelettervezetet, és addig egyeztessenek, amig
mindenki egyet nem ért vele. Megjegyzi, demokraciaban egyszerlen illizi6 még csak foltételezni is,
hogy majd olyan rendeletet alkothatnak, ami mindenkinek megfelel. Felveti, hogy akik mar telket vettek
ezen a terlleten azzal a céllal, hogy oda tarsashazat épitenek majd - és a vasarlassal ugyanolyan csepeli
polgarokka valtak, mint a korabban itt élék -, vajon mikor fognak egyetérteni barmilyen korlatozassal.
Megjegyzi, ha egy féorumra elmennek, és ott felszélalnak, akkor majd azt mondjak nekik, hogy 6k nem
elég j6 csepeli polgarok? Koézli, 6 azt gondolja, hogy egyszerilen illuzié ilyet kérni. Meglatasa szerit a
mostani rendelettervezet egy lépést tesz a megoldas iranyaba és nagy valdszinliséggel - a civil
szervezetek elGzetes kérelme és kezdeményezése alapjan -, talalkozik az ott élék, vélhetéen tébbségének
egyetértésével, ezért tdmogathato a javaslat.

Jelzi, végezetll néhany szoét kivan szolni képvisel6-tarsaihoz, és mondanddja tartalmaért eldre
elnézést kér, mert nem szandékozik kioktatni senkit, és nem is kivan el6adast tartani a kdzvetett
képviseleti demokracia lényegérdl, ahol nem az van, hogy minden dontés el6tt elmennek az
emberekhez, és egyenként megkérdezik a véleményuket. Azért vannak a valasztott képviseldk - akik itt
llnek, ebben a teremben -, hogy a korzetlkben lakd embereket, civil szervezeteket megkérdezzék egy
adott kérdésben, és az 6 véleményiiket képviseljék itt, ebben a teremben. Megjegyzi, nagyon furcsa
lenne - bar lehetne svajci tipust allam berendezkedés is alkalmazni, azonban ahhoz Alkotmanyt kellene
moédositani -, ha a legtdbb kérdésrél, mindig népszavazast tartananak a kerlletben és akkor az
emberek mindig, mindenrdl koézvetlenul kifejezhetnék véleményiiket. Megitélése szerint 6k azért
valasztott képviseldk, hogy felelésséggel ellassak a feladatukat, ugyanis ezzel biztak meg 6ket.

Vincze Miklés elmondja, amikor ezt a javaslatot elolvasta ugy gondolta, hogy na, végre van valami.
Megitélése szerint a képvisel6knek védeni kell Csepel Kiralyerd6t és Csepel Kertvarost. Megjegyzi, 6
ennél még szigorubb rendelkezésre szamitott, ugyanis ha ez a terilet egyszer csatornazva lesz, ha
egyszer elkészilnek majd az utak, akkor ez egy olyan értékes terllet lesz, és lehetséges hogy
Budapest szamos keruletébél ide jonnek, ide menekilnek majd az emberek, mert ez z6ldovezet, egy
kellemes, cséndes rész. Amennyiben ez igy van - és reméli, hogy elébb utdbb igy lesz -, akkor tényleg
védeni kell, ezt a terliletet. Véleménye szerint ez a védés abban all, hogy ne engedjék azt, hogy kirivd
éplletek kerlljenek megépitésre ezen e terlleten. Példaként emliti, a Széchenyi uton, a Rakoczi tér
utdn balra megépult nagy, magas, sarga hazat, amelyr6l megkérdezi, hogy az odaillik-e abba a
kdrnyezetbe. Megjegyzi, abszolut nem illik abba a kdrnyezetbe, mert ez igy zsufolt, magas, kirivo,
ezért abszolut nem illik ebbe a csepeli kdrnyezetbe. Véleménye szerint attdl kell megdvni Csepelt,
hogy ilyen, vagy hasonlé éplletek kerlljenek megépitésre. Megemliti, hogy ez nem csak csepeli
probléma, hiszen a R6zsadombon, Pasaréten is el6fordul, hogy oda nem ill6 éplletek léteslinek a régi
villak, szép kertes hazak k6zé és ezzel atalakitjdk a kdrnyezetet és nem biztos, hogy a helyi lakdk
kedvére.
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Kijelenti, 6 ettdl a rendelettdl még tébb szigoritast var, ezért ezt szeretné elérni. Megjegyzi, 6 el tud
képzelni egy foldszintes csaladi hazat tetétér-beépitéssel, hiszen azt nagyon szépen ki lehet alakitani,
amint erre szamtalan példat lehet latni kilénb6zé épitéssel, otthonnal kapcsolatos ujsagokban.
Véleménye szerint Csepel egy olyan értékes hely lehetne, amit a korabban elfogadott szlogen -
~Csepel az értékek szigete” - is sugall.

Hangsulyozza, 6 még nagyobb szigoritast var, mert nem partner a nem csaladi-hazas beépitésben.

Németh Szilard kozli, kdszdni Zanati Bélanak és Borka-Szasz Tamasnak a kioktatast, azonban azt
mégiscsak furcsanak tartja, hogy azok mondjak, hogy nem hozzak ide az emberek javaslatat, akik
nem hajlanddk arra, hogy megkérdezzék azokat, akik kérték ezt az elbterjesztést, hogy megfelel-e,
erre gondoltak-e, akik nem hajlandok arra, hogy velUk egyeztessenek. Nem csak, hogy a lakosokkal
egyenként, vagy egy lakossagi férumon nem, hanem azokkal a civil szervezetekkel, sem akik alairtak
a kérvényeket az 6nkormanyzat felé, ezért ez véleménye szerint egy 6nellentmondasba keveredett
vadaskodas volt, amivel nem érdemes tovabb foglalkozni, mert a torténet 6nmagaért beszél.

Felhivja a figyelmet arra, hogy a jegyz6 is ramutatott kétoldalas jegyzG6i észrevételében arra, hogy ez a
javaslat mennyire 6szvér szabalyozas, tehat ez jogilag sem allja meg a helyét.

Felveti, mi lesz akkor, ha ezt a rendeletet a kdzigazgatasi hivatal visszadobja? Megkérdezi, akkor lehet
majd vele foglalkozni? Felveti, nem ér meg annyit, hogy alapos, kimunkalt, korbe egyeztetett
rendeletet alkosson Csepel?

Borka-Szdsz Tamasnak intézve kérdését, a kdvetkez6ket mondja: ,Tamas, nem hallottal még arrdl -
ne haragudj -, hogy konszenzussal fogadnak el bizonyos déntéseket? En hallottam réla és szerintem
érdemes lenne gyakorolni itt Csepelen is, és ha valakik érdekében sziletnek déntések, akkor nem a
fejuk felett, hanem velik egyeztetve kell ezt megtenni. Sok példa van erre: Gerincut, a gerincuti
kisajatitasok, a Kis-Duna part, a Kis-Duna part fejlesztése az emberek boldogitasa miatt. Hat, annyira
boldogok téle, hogy valami hihetetlen. Nap, mint nap azon torik a fejiket, hogy népszavazast
inditsanak-e, mikor jojjenek az 6nkormanyzat elé tintetni, megint a kisbuszokra rairva mindenféle
cslinyasagot. Ezeket a méregfogakat ki lehet huzni, ha elére egyeztetnek velilk. Es példaul az is
nagyon érdekes, mondtad, hogy itt vannak Uj csepeliek. Hat, nem tudom, érdemes lenne megnézni,
hogy kik vasaroljadk meg az ingatlanokat. En megnéztem... Nem maganszemélyek, hanem jogi
személyek. Befektetdk, bankok és épitkez6k. Ezek veszik meg és ezek bizony nem csepeliek, nem is
biztos, hogy ide fizetik az adét, csak ide épitenek egy négy-hat-nyolc lakasos tarsashazat, és azt
utana négy-hat-nyolc csaladnak adjak el, akik négy-hat-nyolc-tizenketté-tizenhat autéval érkeznek arra
a helyre, ahol eddig talan egy auté parkolt, vagy egy sem, mert az bent allt a kertben. Ezeket kell
atgondolni, és ezekrdl kell beszélni az emberekkel, és azt is fol kell tenni persze, hogy cui prodest,
azaz kinek az érdekében, és milyen érdekek mentén sziiletnek ezek a déntések? Ugyhogy ebben
egyetértiink, csak szerintem mashonnan latjuk a vilagot. Es, ha mar evvel kezdtem, akkor evvel
zarnam le, azért azt nehéz szerintem rélam elmondani, hogy én nem egyeztetek az emberekkel, tehat
ez nagyon-nagyon fals volt. Bizony, ezért van ma itt ez az el6terjesztés, mert egy komoly egyeztetés
volt, és még az alairasgyljtésben is segitettem nekik. Ennyi. Koszéném.”.

Téth Mihaly megallapitja, hogy tovabbi hozzaszoélas nincs, ezért a vitat lezarja, majd atadja a szot az
el6terjesztének.

Gergely Istvan kdzli, néhany dologra kivan reagalni, és szeretné, ha a fé6épitész - aki jelezte is
reagalasi szandékat -, szintén reagalna néhany dologra.

Kijelenti, nagyon sajnalja, hogy egy szakmai kérdésben megint eljutottak a politka mélyeire.
Hangsulyozza, nem a magaslataira, a mélyeire. Mar népszavazasrol van sz, emberekrél, olyan
vasarlokrol, akik vasarolnak Csepelen és nem csepeliek, épitenek, befektetnek és raadasul még
biztos, hogy dragabban is adjak el azokat a lakasokat, mint amennyibe nekik kerult. Kozli, 6 azt
hangsulyoznd, hogy ezek kisvallalkozok. Kozli, emlékezete szerint van Magyarorszagon tobb politikai
part, de egy biztosan, amelyiknek a lobogdjan most a kis- és kdzépvallalkozok szerepelnek, mint
kiemeltek. Hangsulyozza, akik itt épitenek azok altalaban kisvallalkozék, nem nagy vallalkozok.
Megjegyzi, a nagyvallalkozék inkabb a varoskdzpontokban épitenek, Csepelen és mashol, meg
Rézsadombon. Hozzateszi, de 6 nem akarja 6ket tdmogatni, illetve nem csak Oket akarja, hogy
tamogassak. Megkérdezi, hogy azok az emberek, akik ezektdl a vallalkozoktél megvasaroljak majd a
lakdsokat, azok nem csepeliek? Megjegyzi, végll is valaki épit, valaki vasarol és valaki itt fog lakni.
Kijelenti, az egyezetések minden varosfejlesztési bizottsagi Glésen, nagyon sok Ulésen elvégeztettek.
Gombik Imre, aki a civileket képviselte eddig, minden egyes varosfejlesztési bizottsagi Ulésen részt
vett, vele mindent megtargyaltak. Kozli, az egyik kezdeményezdje is 6 volt ennek a kérdésnek - joval
Glavanov Miklés utan -, ezért 6 ugy gondolja, hogy megprobaltak vele - mint a civilek képviseldjével is
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- valamilyen kompromisszumra, valamilyen kompromisszumos javaslatra jutni. Megitélése szerint ez a
javaslat egy koézéput. Hozzateszi, nem mondja, hogy ez a legjobb-e, de azt sem hogy ez a
legrosszabb-e, ezt az élet majd meg fogja mutatni.

Véleménye szerint nem szabadna halogatni ennek a rendeletnek az elfogadasat. Megjegyzi, amikor
err6l szavaztak, akkor ¢ tartézkodott, azonban, ha nem Ugyrendi javaslat lett volna, akkor szeretett
volna szét kapni ez Ggyben, mert elmondta volna, hogy mindenképpen fogadjak el, mert ha nem ezt
teszik, akkor tdbb hénapra megint bebetonozzak azt a helyzetet, ami Csepelen nyilvan nem a legjobb.
Megjegyzi, a lakossagi forumokat pedig tartsak meg. Legyenek lakossagi férumok, ezért fel fogja
kéretni majd arra a f6éépitészt, hogy tartson lakossagi férumokat. Hallgassak meg mindenki
véleményét, és ha olyan igények meriilnek fel, amelyeket ki lehet elégiteni, amelyekre a jogszabalyok
lehet6séget adnak, akkor azokat tegyék meg. Ez nem azt jelenti, hogy ezt a kdzéputat most ne
fogadjak el. Javasolja, hogy menjenek tovabb, fogadjak el, hiszen egy rendelet médositdsa nem ugy,
megtehetik, és meg is teszik, ha sziikségesnek latjak.

Kifejti, vannak ma is jogszabalyok, méghozza elég pontos jogszabalyok, arra vonatkozéan, hogy egy
telken hany szazalék zdldteruletet kell hagyni. Hangsulyozza, ezt be kellene tartani, be kellene tartatni,
akkor nem lehetne az, amirél Glavanov Miklés beszélt, hogy ha beviszik a gépkocsikat, akkor
lekdvezik az egészet és mar nem lesz hely két fanak. Hangsulyozza, ilyet nem szabadna csinalni, és
nem csak az Ujonnan bekoltézéknek, hanem az 50-100 éve ott lakdknak sem. Kéri, tartsak és
tartassak be ezeket a jogszabalyokat. A jogszabalyok megvannak, azokkal élni és nem visszaélni
kellene.

A vita soran folyamatosan elhangzott, hogy 4-6-8 lakas, ezért kéri, hogy ezt felejtsék el, ugyanis ha a
rendelettervezetet elfogadjak, akkor maximum négy lakas épilhet egy telken. Hangsulyozza, ahol
pedig a négy lakas nem illeszkedik a kdérnyezetbe, ott nem lesz négy lakas sem, tehat, az olyan
tombokben, ahol jelenleg kétlakasos hazak vannak egy-egy telken, ott a jovében sem lesznek
négylakasos hazak. Amennyiben az ott él6k olyan utcasort akarnak kialakitani, amit Zanati Béla
emlitett, hogy négylakasos hazakat akarnak épiteni, akkor, ha az utcasor ezt akarja, akkor az utcasor
ezt megteheti, azonban egy ember nem.

Elmondja még, hogy az orszagos épitési jogszabaly, az OTEK valtozas alatt all. Vannak olyan
kezdeményezések is, hogy példaul négy lakason fellil minden egyes lakashoz éplleten belll kellene
kialakitani a gépkocsi tarolét, de még nem lehet tudni, hogy ezek a kezdeményezések meghallgatasra
talalnak-e. Sz6 van arrdl is, hogy esetleg lakasonként masfél gépkocsi tarolét kell épiteni. Sz6 van
arrél is, hogy bizonyos terlileteken a lakas négyzetméterét minimalizalni kellene, ami azt jelentené,
hogy meghatarozzak majd az épithetd legkisebb négyzetmétert. Ez azt jelenti, hogy ahol példaul egy
telken 160 négyzetméter a beépithetd terllet, ott példaul a legkisebb lakasméret 80 négyzetméter
lenne, ami rogtdn behatarolja, hogy ezen a telken maximum négy lakas épithetd. Megjegyzi, ehhez
hasonlé elképzelések vannak az OTEK megvaltozatasaval kapcsolatban, azonban egyelére varjak,
hogy a varhatéan ez év végére megjelend OTEK-ban milyen valtozasok lesznek.

Dr. Polinszky Tibor kozli, el6szor két dologra szeretne ravilagitani, ami a javaslatok szerint nem volt
teljesen torvényszeri. Az egyik, a Varosépitési Iroda hatésagi munkat végez, tehat javaslata szerint a
bizottsagnak a polgarmester dontés el6készité szakemberét, f6épitészt, vagy a polgarmestert kell
beszamoltatnia, és a hatésag szakembereit ebbdl mindenféleképpen ki kell hagyni. A féépitész a
polgarmesteri és jegyz6i kozOs utasitdas alapjan a megfeleld nagysagrend( épuletekben
szakvéleményt kell, hogy formaljon. Ez azt jelenti, hogy egy id6szak alatt a féépitészben kialakul egy
bizonyos kép arrél, hogy a teruleten milyen tevékenység folyik, illetve, ha nem igy van, akkor nem
féépitész az, aki a féépitész. Kozli, ezt javasolja megfontolasra.

A masik dolog - amit Németh Szilard feszegetett a jegyz8i észrevétel alapjan - az, hogy mi térténik, ha
ez a rendelkezés torvényességi kifogas ala keril. Miutan a képvisel6-testuleti Glésrél jegyzékonyv
készil, és ez a kimeritd vita egyértelmlen jelzi, hogy milyen tarsadalmi igény alapjan fogalmazodik
meg ez a rendelettervezet, aki ezt a jegyz6kdnyvet a jegyz6i észrevétellel parhuzamosan
végigolvassa, azért el fog gondolkodni, hogy a jelenlegi, eléggé nagy jogszabalyi rengetegben
helyénvald-e az ilyenfajta szabalyozas. Azért tettek erre a normaszdveg javaslatot, mert amennyiben
esetleg mégis ugy itélik meg, hogy nem helytalld, akkor ez ne boritsa fel Csepel altalanos épitését, ne
boritsa fel az L4-es Ovezet altalanos szabalyait. Hangsulyozza, ezért javasoltak a védelemre, a
kialakult allapotra vonatkozé normaszdveg helyeken modositast. Kifejti, amennyiben ezek a
rendelkezések hatélyon kivil helyeztetnek, vagy ujratargyalasra itéltetnek, akkor az altaldnos, egész
kbézigazgatasi hataron belll, az L4-es épitési Ovezetben az épitési engedélyek renduletlendl
elbiralhatok.

Kdzli, a gépkocsi kérdésére szintén itt szeretne hivatkozni, ugyanis alldspontja szerint nem épitési
jogszabdly az, amin keresztul az egyre ndvekedd szadmu gépkocsit kezelni szukséges. Hozzateszi, ma
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aki gépjarmiivet vesz, annak szdmolnia kell azzal, hogy az auté fenntartasara, elhelyezésére, a
forgalomra mas jogszabalyok is vonatkoznak. A mai napon példaul tobb el6terjesztés is arra hivatott,
hogy azt tegye lehetévé, hogy a kerlletben lehessen kozlekedni, és a varakozé gépjarmivek
eltinjenek a kozteruletekrél. Megjegyzi, ezt tovabb lehet fokozni a megfelel6 jogszaballyal, pl.
forgalomtechnikaval - varakozasi tilalom, megalini tilos tablak kihelyezése -, valamint a gépjarmi
parkolas megvaltas dsszegének oly mértékl folemelésével, hogy gazdasagilag rakényszeriljenek a
tulajdonosok, hogy telken bellil oldjak meg a parkolast. EImondja még, hogy azért nem javasoltak,
hogy ez a parkolas az épluleten belll kertiljon megvaldsitasra, mert nem csak Uj épitési lakasokrél van
sz0, hanem felujitasrol, bévitésrél is, és akkor a meglévd, a jelenlegi allapotu éplletek ala, vagy a
nagyon értékes foldszinti terlleten kellene melléképlletek részére terlletet biztositani, hogy ott
alakitsak ki a gépjarmi-tarolokat, ami nem jelenten mindenki szamara egyenld terhet. Mikdzben igaz
az, hogy Uj épitésnél meg lehetne kdvetelni, de épitésnek szamit az atalakitas is. Megjegyzi, az Uj
épités nem egy objektiv kategdria, lehet igy is, ugy is érteni.

A zoldfeliletek és a burkolt fellletek aranya pedig az altalanos szabalyokban rendezett,
meghatarozott, ezért, ha azt valaki nem tartja be, akkor az ellen fol lehet lépni, ha a hatésag
tudomasara jut. Megjegyzi, még az illeszkedés szabalya is eléggé szubjektivnak mindsul, ezért felhivja
a figyelmet arra, hogy mivel ez a helyzet igy kialakult, a tervezé épitészeknek etikai kotelessége az
alkalmazkodas. Amennyiben ezt a terveknél eredendéen nem tudjak megcsinalni, akkor a
jogszabalyon az etikat, egy mértéktartast, egy illeszkedést nem nagyon lehet megkdvetelni jogi
eszkdzokkel.

Téth Mihaly megallapitia, hogy a vita sordn moddosité inditvany nem hangzott el, ezért a
rendeletalkotas kovetkezik, majd szavazast rendel el.

14/2008.(V.15.)Kt RENDELET

Budapest XXI. Kerilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testulete ugy dont, hogy megalkotja a
Budapest XXI. Kerlilet, Csepel Varosrendezési és Epitési Szabalyzatarél szo6l6, tdbbszér modositott
6/2002.(111.26.)Kt szamu rendelet modositasardl szol6 rendeletét.

Hataridé: elfogadasra. azonnal
végrehajtasra: azonnal
Felelds: To6th Mihaly polgarmester

19 igen
8 nem
0 tartézkodas megalkotva

Napirend 6. pontja: (144. sz. el6terjesztés)
Rendelettervezet a burkolatbontasok engedélyezésérol
Elbterjeszt6: Orosz Ferenc alpolgarmester

Téth Mihaly a szdbeli kiegészitésnek ad helyt.

Orosz Ferenc elmondja, a jelen rendelet egy korabbi rendelet Ujrafogalmazéasat jelenti, melyben
figyelembe vették mindazokat a tapasztalatokat, amelyek ebben a tevékenységben fellelhetbk.
Jelentds szigoritasokat szeretnének tenni annak érdekében, hogy a teruleteik, a tulajdonaik, a
vagyonuk a lehet6 legjobban, kell§ garanciakkal, biztositékokkal védve legyenek. Megkdszoni Cserteg
Imre, Halmos Istvanné, Kernné dr. Kulcsar Déra és Zsilané Bara Eva segitségét, akik a rendelet
elékészitésében teljes korl munkat végeztek. Kéri a testllet tagjait, fogadjak el az anyagot.

Téth Mihaly kézli, az UJKRB elutasitotta, a VKB elfogadta a javaslatot. Mivel sem a bizottsagi

elndkdknek nincs kiegészitése, sem kérdés, hozzaszolas nincs, szavazast kér. (Mindsitett tdbbségre
van szukség.)
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15/2008.(V.15.)Kt. RENDELET

Budapest XXI. Kertilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testiilete ugy dont, hogy a burkolatbontasok
engedélyezésének rendjérdl szolo rendeletét megalkotja.

Hatarido: elfogadasra: azonnal
végrehajtasra: 2008. majus 15.
Felelds: Toéth Mihaly polgarmester

18 igen
0 nem
7 tartozkodas megalkotva

Napirend 7. pontja: (150. sz. el6terjesztés)
Javaslat a KMRFT-TEUT-2008 évi utfelujitasi palyazaton valé részvételre
Eléterjesztd: Orosz Ferenc alpolgarmester

Téth Mihaly a szobeli kiegészitésnek ad helyt.

Orosz Ferenc megemliti, jelezték mar az anyagban, hogy a palyazatot a mai napon 16.00. éraig be
kell adni. A javaslat elfogadasat kéri.

Téth Mihadly kozli, a VKB tamogatta az elbterjesztést. Mivel a bizottsag elndkének nincs szdbeli
kiegészitése, és kérdés, hozzaszélas sincs, dontést kér. (Mindsitett tobbségli ddntésekre van
szikség.)

347/2008.(V.15.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testiilete ugy dént, hogy a Kdzép-
Magyarorszagi Regionalis Fejlesztési Tanacs altal kiirt ,2008 évi Telepllési 6nkormanyzati szilard
burkolatu belterileti kdzutak burkolat-feltjitasanak (TEUT) tamogatasara” palyazati felhivas alapjan:

- palyazatot nyujt be a XXI. Katona Jézsef u. (Dunadil u. - Kassai u. k6z6tt) burkolat-feltdjitasara
- a palyazat 50%-os 6nrészét a 2008. évi koltségvetésében 6.800 eFt mértékben biztositja
- felhatalmazza a polgarmestert nyertes palyazat esetében a tamogatasi szerz8dés alairasara

Hatarido: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra: azonnal ill. a tAmogatasi szerz6dés kézhezvétele utan azonnal
Felelds: elfogadasért: Toth Mihaly polgarmester

elékészitésért: Szenteczky Janos vezérigazgatdé CSEVAK Zrt.
Halmos Istvanné Varosgazdalkodasi agazatvezetd

24 igen
0 nem
2 tartézkodas elfogadva
348/2008.(V.15.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkorméanyzata Képviselé-testillete ugy doént, hogy a Kdzép-
Magyarorszagi Regiondlis Fejlesztési Tanacs altal kiirt ,2008 évi Telepulési dnkormanyzati szilard
burkolatu belterileti kdzutak burkolat-feltjitasanak (TEUT) tamogatasara” palyazati felhivas alapjan:

- palyazatot nyuijt be a XXI. Arpad u. burkolat-feltjitasara
- a palyazat 50%-os onrészét a 2008. évi koltségvetésében 9.870 eFt mértékben biztositja
- felhatalmazza a polgarmestert nyertes palyazat esetében a tamogatasi szerz8dés alairasara

Hatarido: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra: azonnal ill. a tamogatasi szerz6dés kézhezvétele utan azonnal
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Felelds: elfogadasért:  Toth Mihaly polgarmester
el6készitésért: Szenteczky Janos vezérigazgatdé CSEVAK Zrt
Halmos Istvanné Varosgazdalkodasi agazatvezetd

26 igen
0 nem
0 tartézkodas elfogadva
349/2008.(V.15.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képviselé-testillete ugy doént, hogy a Kdzép-
Magyarorszagi Regionalis Fejlesztési Tanacs altal kiirt ,2008 évi Telepulési dnkormanyzati szilard
burkolatu belteriileti kozutak burkolat-feltjitasanak (TEUT) tamogatasara” palyazati felhivas alapjan:

- palyazatot nyujt be a XXI. Tancsics M. u. (Koltoi A. u. —Ady E. ut kdz6tt) burkolat-feltjitasara
- a palyazat 50%-0s Onrészét a 2008. évi koltségvetésében 11.800 eFt mértékben biztositja.
- felhatalmazza a polgarmestert nyertes palyazat esetében a tamogatasi szerzédés alairasara.

Hataridd: elfogadasra: azonnal
végrehajtasra: azonnal ill. a tamogatasi szerz6dés kézhezvétele utan azonnal
Felelds: elfogadasért: Toth Mihaly polgarmester

el6készitésert: Szenteczky Janos vezérigazgaté CSEVAK Zrt.
Halmos Istvanné Varosgazdalkodasi agazatvezetd

26 igen
0 nem
0 tartézkodas elfogadva
350/2008.(V.15.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képviselé-testillete ugy doént, hogy a Kdzép-
Magyarorszagi Regionalis Fejlesztési Tanacs altal kiirt ,2008 évi Telepulési énkormanyzati szilard
burkolatu belterileti kdzutak burkolat-feltjitasanak (TEUT) tdmogatasara” palyazati felhivas alapjan:

- palyazatot nyujt be a XXI. Il. Rakdczi F. ut (Koltéi A. u. — Ady E. ut kézott), bal palya burkolat-
felujitasara

- a palyazat 50%-os Onrészét a 2008. évi koltségvetésében 5.710 eFt mértékben biztositja

- felhatalmazza a polgarmestert nyertes palyazat esetében a tamogatasi szerz6dés alairasara

Hatarido: elfogadasra: azonnal
végrehajtasra: azonnal ill. a tamogatasi szerz6dés kézhezvétele utan azonnal
Felelds: elfogadasért:  Toth Mihaly polgarmester

el6készitésert: Szenteczky Janos vezérigazgaté CSEVAK Zrt.
Halmos Istvanné Varosgazdalkodasi agazatvezetd

26 igen
0 nem
0 tartézkodas elfogadva
351/2008.(V.15.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testiilete igy dént, hogy az Arpad u., Katona
Jozsef u., Tancsics Mihdly u., Il. Rakéczi Ferenc ut burkolat-felujitasa Onrészét a Gb6z utca
feldjitasanak 11.328 eFt maradvanyabol, és a 2007 évi, északi pénz terhére megitélt utépitések
maradvanyabdl  22.852 eFt mértékben 6sszesen 34.180 eFt dsszegben biztositja.

Hatarido: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra: a 2008 évi koltségvetési rendelet moédositasakor
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Felelds: elfogadasért:  Toth Mihaly polgarmester
elékészitésért: Halmos Istvanné Varosgazdalkodasi agazatvezetd

26 igen
0 nem
0 tartézkodas elfogadva

Napirend 8. pontja: (139. sz. el6terjesztés + 6/1 sz. melléklet + 7. sz. melléklet)
a) Javaslat Csepel Integralt Varosfejlesztési Stratégiajanak (IVS) elfogadasarol
Eléterjeszt6: Orosz Ferenc alpolgarmester

Téth Mihaly a szdbeli kiegészitésnek ad helyt.

Orosz _Ferenc elmondja, az utébbi idében az egyik legrovidebb idé alatt, legtébb szakember
igénybevételével elkészilt dokumentumrdl van szé. Teljesen Uj program készult, amely szikséges,
azonban jelenleg nem elégséges a palyazatokhoz. Azt gondolja, a lefolytatott szakmai vitak, civil és
egyéb egyeztetések bizonyitjak, hogy érdemes volt id6ét, energiat forditani ennek a stratégiai
programnak a kidolgozasara. Az egyeztetéseken teljesen egyértelmlien hangzott el, hogy a
dokumentumnak nyitottnak kell lennie, ami garantalt, hiszen barmelyik anyag az Interneten olvashaté,
véleményezhetd, és a kérdésekre valaszolnak. A vitak soran elhangzott az a javaslat — amely egyben
egy természetes igény is —, a Képvisel6-testilet folyamatosan vizsgalja felll azt, hogy a stratégiai
célok végrehajtdsa soran szerzett tapasztalatok alapjan — ha igény van ra — a kulsé és helyi
adottsdgok megvaltoztatdsaval a programon is lehet, kell igazitani. A pontositasokat illetéen tdbb
megjegyzés nyilt levél formajaban eljutott a Képvisel6-testilet tagjaihoz, a civil szervezetek (pl. Pabar
Lajostdl), és a szakemberek részérdl. Koszoni a javaslatokat, melyeket at is vezetnek majd az
anyagon. Megjegyzi, akik a tegnapi anyag vitdjan részt vettek, azok ma mar egy javitott anyagot
kaptak, tegnap még nem ezt targyaltak. A tegnapi VKB Ulésen megfogalmazottak irasban ma
el6terjesztésre kertltek Gergely Istvan bizottsagi elndk ur jegyzése alapjan. Felhivja a figyelmet arra a
dokumentumra — és egyben meg is kdszoni —, amit a Studio Metropolitana Kht. vezetéje Ongjerth
Richard ur az opponensi véleményében elmondott. Az észrevételeket hasznositjak, még akkor is, ha
nagyon komoly szervezeteket dolgoztattak a program végrehajtasa soran. Készénetet mond Gergely
Istvannak, Kal Karolynak, dr. Polinszky Tibornak és munkatarsainak, valamint Szenteczky Janosnak
és kollegainak, hiszen igen révid id6 alatt tartalmas munkéat végeztek az el6terjesztés kapcsan. Sok
céggel dolgoztak egyitt (Isd. melléklet), amelyek szerz8déses kotelezettség alapjan végezték
munkajukat, nem mellékes az, hogy milyen mélységben és mentalitdssal foglalkoztak a kerllet
jovéjének megtervezésével. Pabar Lajosnak, Gombik Imrének és egyéb civileknek megkdszoni a
véleménylket, javaslataikat, és leszbgezi, kezelik is azokat. Kéri a testilet tagjait, fogadjak el az
anyagot.

Téth Mihaly hozzaflizi, valamennyi dokumentum teljes terjedelemben mar tegnap délutan fent volt az
onkormanyzat honlapjan. A helyszini kiosztasu anyagok kozott megtalalhatéak a korabban mar
kiosztott anyagok, annak ellenére, hogy kiosztasra és az onkormanyzat honlapjara mar régebben
felkerliltek. Pabar Lajos nyilt levelét is megkaptak a testiilet tagjai. Az UJKRB elutasitotta, a TB egyiitt
targyalva a VKB-al egy, mig a VKB tobb mddositd javaslatot tett. Helyt ad a VKB elndkének szobeli
kiegészitéséhez.

Gergely Istvan ismerteti, Pabar Lajos levelére mar a tegnapi VKB Ulésen reagalt, az abban tett
megallapitasok nagy részével egyetért, azonban a hangnemével messzemenfen nem. Az anyagban
benne maradt (illetve mar egy részik modosult) téves megallapitasok nem olyan mértéklek, amelyek
az el6terjesztés mindségét megvaltoztatndk, rontanadk. Az a VKB kérése, hogy ezek a téves
megallapitasok az anyagbdl a kézzététel (az Internetre vald végleges felhelyezés) elétt, kerlljenek
kivételre.

Téth Mihaly mivel kérdés nincs, a hozzaszélasoknak ad helyt.
Hozzaszolasok:
Kal Karoly kifejti, az anyag a kerulet életében az elmult id6szakban 1étrejétt egyik legjobb munka. Igen

Utemes és rovid hataridd alatt készdilt el, melynek tartalma hosszu tavon egy olyan értéket jelent a Kit.
kezében, ami a varosfejlesztést az elkdvetkezendé 10-15 évre alapvet6en meghatarozhatja,
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befolyasolhatja. Olyan Ggyek, gondolatok vannak megfogalmazva az anyagban, amit, ha kell6 PR és
marketing mellett meghirdet a testiilet, akkor hosszu tavon egyenletes fejlédést, Uj varosszerkezet
kialakitasat hozhatja létre a keruletben, ami mindenképpen elényds. Megkdszdni mindazok munkajat,
akik az el6készitésben, tervezésben szivvel — lélekkel részt vettek. Bar voltak éles vitaik, azonban a
végeredmeény létrejott, amibdl dolgozni lehet. Az anyagot elfogadasra javasolja.

Borka-Szasz Tamas a maga és az MSZP frakcié nevében szintén kdszonetét fejezi ki azoknak, akik
részt vettek ebben, az igen rovid hataridé alatt elvégzett hatalmas munkaban, hogy létrejdjjon Csepel
Integralt Varosfejlesztési Stratégiaja, ami az elkdvetkezendd palyazatoknak mindig fontos, kotelez6en
beadandé eleme lesz. Csatlakozik Kal Karoly véleményéhez, és az aldbbi részt idézi az opponensi
vélemeénybdl:

,Olyan stratégiai anyag, amely messzemenden tulmutat a ,palyazat kételez6en beadandé melléklete
statuséan, és tartalmaban 10-15 évre elbretekintve kiérdemli azt, hogy valéban, a napi gyakorlatban az
Onkormanyzat varosfejlesztési munkéjanak sorvezetdje legyen.” Azt kivanja, hogy igy legyen, és az
elkdvetkezendd ciklusokban barmilyen partéllasu vezetése is legyen az dnkormanyzatnak, hasznalja
ezt a dokumentumot, és iranymutatasat kovetve probalja meg a XXI. szazad Csepelét kialakitani.
Nagyon fontosnak tartja a tegnapi TB — VKB egylittes tlésén Gombik Imre altal elhangzott véleményt,
aki valamilyen szinten a civileket képviselte, miszerint ezt a dokumentumot egy 0 szérias verzidnak
kell tekinteni, hiszen jelenlegi tudasuk, és varakozasaik alapjan késziilt el. Biztos abban, hogy ezt az
anyagot az opponensi vélemény javaslata alapjan évente felll kell vizsgalni, és az idé kozben
bekdvetkeztetett valtoztatasokat, illetve a lathatd trendforduldkat at kell majd vezetni rajta. Biztos
abban is, ez az el6terjesztés 5-10 év mulva mar nem is fog hasonlitani a jelenlegi allapotra, de
kiindulasi helyzetnek mindenképpen megfelelé. Kuldon kéri Pabar Lajost és a csepeli lakosokat, civil
szervezeteket, hogy olvassak, véleményezzék az IVS-t, és folyamatosan lassak el észrevételeikkel az
Onkormanyzat vezetését, hogy a Képvisel6-testilet az évenkénti felllvizsgalatokon a lakosok és civil
szervezetek véleményét is beépitve mindig aktualizalni tudja az IVS-t. Kéri a testulet tagjait, fogadjak
el az el6terjesztést.

”

Dr. Kiss B. Mihaly elismeri, valéban nagy munka all az anyag mogott, ezt terjedelme, és a benne 1évé
értékek is igazoljak, ezért bosszantonak tartja, hogy olyan jellegii megallapitasok maradtak benne,
amelyek jelentds mértékben rontjadk annak megitélését. Egyetért, elfogadja, és kiemeli Pabar Lajos

hatarozattal kapcsolatos jogorvoslattal prébalja helyre tenni azokat a kormanyrendeleti eltéréseket,
amiket a hatarozat tartalmaz a vizbazis védelem vonatkozasaban. Ebbdl a szempontbdl értékelendd,
hogy kikerdlt a 84. oldalrél a megallapitas, és az Uj szOveg elfogadott mindenki szadmara. Felhivja a
figyelmet arra, hogy a 99. oldalon nem talalhato 4.3.2. pont, az valahol korabban lehet mert ott egy
tablazat szerepel, aminek van egy megallapitdsa a Harosra vonatkozdan, hogy onnan keruljén ki.
Visszautal a korabbi, kb. 10 évvel ezel6tti felosztasra, amikor a harosi rész négy részre volt felosztva.
Most az anyag a jelenlegi nevén Lampas utcatdl (az anyag moédositasaban nem jol szerepel) délre
lévé teriileteket kezeli 6nallé 4. tagként a terlilet karakter fejlesztése vonatkozasaban. Ugy gondolja, a
modositasok figyelembevételével az egész IVS egy alapdokumentacid a kerllet fejlesztése
tekintetében. Kijelenti, tdmogatja az anyagot.

Téth Mihaly mivel egyéb hozzaszélas nincs, a vitat lezarja, és az elbterjesztének adja at a sz6t.

Orosz Ferenc koézli, a bosszantd hibakat kiveszik az anyagbodl, és igaz, hogy érdemi, tartalmi,
stratégiai kérdésként nem vetdédtek fel. Kiemeli, folyamatosan karban tartjgak az anyagot, ha
szikséges, igazitanak rajta, és napirenden tartjak a témat. Leszogezi, most mar van ,sorvezet6”, van
mibé&l dolgozni, dolgozzanak egyitt annak érdekében, hogy a XXI. szazad Csepele talan gyorsabban,
talan pontosabb célmeghatarozas mellett elérébb kerlljon, ez kdzos feleldsséguk is. Kéri a testilet
tagjait, fogadjak el az anyagot.

Téth Mihaly bejelenti, a TB-nek is van mdédosité javaslata, de az megegyezik a VKB mddositd
javaslataval, majd szavazast rendel el.

352/2008.(V.15.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testillete — a 76/2008.(V.14.)VKB szamu és
a 69/2008.(V.14.)TB szamu hatarozatok figyelembe vételével — ugy dont, hogy az Integralt
Varosfejlesztési Stratégiat elfogadja.
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Felkéri a polgarmestert, hogy a Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsag, valamint a
Tulajdonosi Bizottsag egylittes Ulésén elhangzott (és a VKB hatarozatahoz mellékelt) pontositasok
figyelembe vételével elfogadott anyagot a www.budapest21.hu honlapon tegye kdzzé.

Hatarido: elfogadasra: azonnal
végrehajtasra: majus 20.
Felelds: elfogadasért:  Toth Mihaly polgarmester

végrehajtasért: dr. Polinszky Tibor féépitész

20 igen
0 nem
7 tartozkodas elfogadva

Orosz Ferenc kijelenti, tamogatja a moédosité inditvanyt.

353/2008.(V.15.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képviselé-testilete — a Varosfejlesztési és
Kérnyezetvédelmi Bizottsag 76/2008.(V.14.)VKB szdmu hatarozat mellékletének figyelembe vételével
—ugy dont, hogy az IVS 6/1. szamu mellékletét az alabbi kiegészitéssel elfogadija:

A 84. oldal: 4.2.3.1. alatt a szdvegbdl toréini kell a kdvetkezd megfogalmazast:

a Haros ... vizvédelem ala esé teriiletei hosszutavon sem szamithatok a fejlesztési teriiletek kbzé.

Hatarido: elfogadasra: azonnal
végrehajtasra: azonnal
Felelds: elfogadasért:  Toth Mihaly polgarmester
20 igen
0 nem
6 tartozkodas elfogadva

Orosz Ferenc kijelenti, thmogatja a modosité javaslatot.

354/2008.(V.15.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Kerilet Csepel Onkormanyzata Képviselé-testilete — a Varosfejlesztési és
Kérnyezetvédelmi Bizottsag 76/2008.(V.14.)VKB szamu hatarozat mellékletének figyelembe vételével
—ugy dont, hogy az IVS 6/1. szamu mellékletét az alabbi kiegészitéssel elfogadija:

A 99. oldalon a 4.3.2. alatt szereplé kdvetkezd mondat ,A teriilet egyes részein szigord vizvédelmi
elbirasok vannak érvényben, amelyek korlatozzak a fejlesztési lehetéségeket” helyébe az alabbi
mondat kerlljén:

A teriilet egyes részein vizvédelmi elbirasok vannak érvényben, amelyek kisebb-nagyobb mértékben
korlatozhatjak a fejlesztési lehetéségeket.”

Hatarido: elfogadasra: azonnal
végrehajtasra: azonnal
Felelds: elfogadasért:  Toth Mihaly polgarmester
20 igen
0 nem
6 tartozkodas elfogadva

Orosz Ferenc kijelenti, tamogatja a modositéd inditvanyt.
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355/2008.(V.15.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Kerilet Csepel Onkormanyzata Képviselé-testilete — a Varosfejlesztési és
Kornyezetvédelmi Bizottsag 76/2008.(V.14.)VKB szamu hatarozat mellékletének figyelembe vételével
—ugy dont, hogy az IVS 6/1. szamu mellékletét az alabbi kiegészitéssel elfogadija:

A 124. oldal: 5.6. alatti kdvetkez6 mondat helyébe ,A II. Rakoczi Ferenc uttol keletre 1évé térség harom
karakteres részre tagolodik”, az a megfogalmazas keruljon, hogy

A ll. Rékéczi Ferenc uttol keletre levé térség néqy karakteres részre tagolodik”
A negyedik terlletrész a kdvetkezd legyen:

Il. Rakoczi Ferenc Ut — Lampas utca (865. sz. ut) — Csepeli Ut — kdzigazgatasi hatar

Hatarido: elfogadasra: azonnal
végrehajtasra: azonnal
Felelds: elfogadasért:  Toth Mihaly polgarmester
20 igen
0 nem
6 tartézkodas elfogadva

Téth Mihaly dr. Szeles Gabor javaslata alapjan szavazast rendel el a mddositott melléklet egészérdl

IS.

356/2008.(V.15.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Kertilet Csepel Onkormanyzata Képviselé-testiilete — a 353-355/2008.(V.15.)Kt. szamu
hatarozatok figyelembe vételével — gy dont, hogy a médositott 6/1. szamu mellékletet elfogadja.

Hataridé: elfogadasra: azonnal
végrehajtasra: azonnal
Felelds: elfogadasért:  Toth Mihaly polgarmester
19 igen
0 nem
7 tartozkodas elfogadva

Borka-Szasz Tamas lgyrendi javaslataban 5 perc szlinet elrendelését kéri.

Téth Mihaly 11.30-ig szlinetet rendel el, és jelzi, ebédsziinet 13.00. érakor lesz.

SZUNET

Napirend 8. pontja: (148. sz. el6terjesztés)

b) Javaslat a 39/2008.(1.24.)Kt. hatarozattal kijelolt teriilet szocialis varosrehabilitaciéjanak
elézetes akciodteriiletének elfogadasara
Eléterjeszt6: Orosz Ferenc alpolgarmester

Téth Mihaly kozli, mivel a bizottsagok elndkeinek nincs szobeli kiegészitése, és kérdés sincs, a
hozzaszolasoknak ad helyt.

Hozzaszélasok:
Borka-Szasz Tamas kifejti, az Ady Lakodtelep rehabilitacidjara vonatkozo elbterjesztés és palyazati

anyag nagy része érinti a valasztokorzetét. Az ott lakdk nevében 6romét fejezi ki, hogy az anyag
létrejott. Bar tudomasa van arrél, semmilyen garancia nincs arra, hogy a palyazat célba ér, és a benne
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megjeldlt dsszegeket elnyerik, azonban ugy gondolja, ha megvaldsulna a kdzel 1 milliard forintos
tdmogatas, az mindségi javitast tudna végezni az ott lakdk életkorilményein. A téma részben érinti dr.
Gulyas Gabor és Batky Endre képvisel6k valasztokorzetét is. Megemliti, ezt a kdrnyéket az utcai
szleng sokszor csepeli Brooklynnak is szokta hivni, ami sajnos részben fedi is az igazsagot, mert az
ott lakok nehéz szocidlis helyzetben vannak, illetve a most térténd térfeltjitas ellenére az ott 1évé
lakasok, hazak nagyon leromlott allapotban vannak. Meglatasa szerint, olyan 1 milliard forintos
forrassal létrejové beruhazas valdsulhatna meg, amely alapjaiban és minéségében javitana a kérnyék
kinézetét, a lakdk életmindségét, és visszaadna azt a szinvonalét a terlletnek, ami miatt a 70-80-as
években az emberek odakdltéztek, mert jo volt ott lakni. Azt kéri a testilet tagjaitdl, tamogassak az
anyagot, illetve kozli, egy masik hozzaszoélasaban majd kiegészitd javaslatot fog tenni.

Kal Karoly véleménye szerint, nem véletlen, hogy az Ady Endre uti lakotelepre esett a program
megvaldsitdsa. Az elmult években tanulmany is készult tobbek kdzott erre a terlletre vonatkozoéan is,
ami azzal foglalkozott, hol lehetne egy ilyen programot megvalositani, és amely a legalkalmasabbnak
ezt a lakotelepet talalta, ezért esett a valasztas erre a teruletre. Hozzaflizi, a leirt palyazati anyagban
megfogalmazottak alapvetéen szolgaljak azt a célt, hogy a leszakaddk valamilyen moddon Ujra
visszakapcsolédhassanak a munka vilagaba, és a terilet fejlédjon. Meglatasa az, akik a munkaban
részt vettek igazan j6 szakemberek voltak, és valéban j6 szakmai anyag jott létre. Ha a palyazaton
elnyert dsszeget megkapja a keruleti 6nkormanyzat, akkor alapvetéen azt a célt el lehet érni, hogy a
tertlet megvaltozzon, és az ott él6k Ujabb perspektivat lathatnak a jovét illetéen, ami egy nagyon
fontos kérdés. Jonak tartana, ha mas témaban is tudnanak hasonlé mddon palyazni. Elfogadasra
javasolja az anyagot.

Borka-Szasz Tamdas ismerteti, kiegészité modositd javaslatot szeretne tenni azzal kapcsolatosan,
hogy az 6nkormanyzat a korabbi dontésével dsszesen 200 millio forint dnerét kivan a palyazathoz
biztositani. Ezzel az o©ner6vel a maximalisan elnyerhet§ 6sszeg koézel 770 millié forint lenne.
Nyilvanvaléva valt az, hogy ez az O0sszeg nem éri el a maximalisan lehivhatdé forras Osszegét.
Kiszamolta, ha kb. 45 millié forintos 6sszeggel az 6nerét megemelnék, akkor az elnyerheté palyazati
forrast tovabbi kb. 200 millio forinttal tudnak novelni, ezzel elérnék a lehivhaté tamogatas
legmagasabb mértékét. Ha ez a plusz forras rendelkezésre allna, egyértelmiien ndvelné a lakdk
életkérilményei javitasanak a lehet8ségét, és attorést jelentene, hiszen jelenleg a programban részt
vevl tiz épllet (az 6sszes lakotelepi haz), lakasonként bruttdé 290 ezer forintos felljitasi koltséggel
szamolhatna. Ha a tamogatds maximumat el tudnak nyerni, akkor ez a fajlagos keret
megemelkedhetne lakasonként 436 ezer forintra. Ez az &sszeg latvanyos beruhazast, és a
lakééplletek felujitdsat eredményezhetné mind a tiz lakdépllet vonatkozasaban. Pénzigyileg is jonak
tartja, + 45 millio forintért esetlegesen még 200 millié forintot elnyerni. Ismerteti médositd inditvanyat,
és rogziti, nem kivanja ndvelni a koltségvetés hianyat. Konzultdlt a szakemberekkel, akikkel
egyetértett abban, hogy a Csdégyar utcai szerviz Ut Gerincuttal parhuzamos megépitésének kb. 2011
koérnyékén lesz leghamarabb realitasa. Ebbél a jovahagyott 100 millié forintos keretbdl lehetne levenni
ideiglenesen a 45 millié forintot, gy, hogy a lehetd legkisebb fajdalmat okozza, és folyamatban lévé
fejlesztést ne akadalyozzon.

Téth Mihaly felkéri az el6terjesztét a valaszadasra.

Szenteczky Janos elmondja, a képvisel6 ur pontosan meghatarozta azt, hogy a palyazaton belil mire
fordithaté az 6sszeq, tekintettel arra, hogy a szdzalékok ugy vannak meghatarozva a tervben, hogy
barmilyen plusz forrd&s mar csak a lakosséagi, illetve a panelhazi éplletek helyreallitasara,
korszer(sitésre fordithato, és a javaslat alapjan az egy lakasra szamitott beruhazas értéke névekedni
fog. Kijelenti, befogadja, és tdmogatja a javaslatot.

Téth Mihaly szavazast rendel el.

357/2008.(V.15.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Kerllet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testiilete — Borka-Szasz Tamas modosito
inditvanyara — ugy dont, hogy a 2. szamu hatarozati javaslat az alabbi szerint egésziljon ki:

. 20 mFt atcsoportositdsaval biztositja, ezen feliil pétidlagosan 45,6 millié forintot biztosit a

236/2008.(1V.17.)Kt. szdmu hatarozatban lév6 tablazat d. pont masodik soraban, Cségyar u., mint
Szerviz Ut megépitésére jovahagyott keretbdl térténd atcsoportositassal.
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Hatarido: elfogadasra: azonnal
végrehajtasra: azonnal
Felelds: elfogadasért:  Toth Mihaly polgarmester
20 igen
6 nem
2 tartozkodas elfogadva
358/2008.(V.15.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testiilete ugy dént, hogy az Ady E Gt — Duna
utca — Zsak H. u. — Arpad u. — Tancsics M u. altal hatarolt teriiletre vonatkozé Integralt Szociélis
Varosrehabilitaciés El6zetes Akcidteruleti terv programjat elfogadja. Felhatalmazza a Polgarmestert a
palyazathoz szukséges nyilatkozatok megadasara.

Hatarido: elfogadasra: azonnal
végrehajtasra: 2008. majus 16.
Felelds: elfogadasért:  Toth Mihaly polgarmester

végrehajtasért: Szenteczky Janos vezérigazgatdé CSEVAK Zrt.

23 igen
0 nem
5 tartdzkodas elfogadva
359/2008.(V.15.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testillete — a 357/2008.(V.15.)Kt szamu
hatarozat figyelembevételével — Ggy dént, hogy Ady E Gt — Duna utca — Zsak H. u. — Arpad u.-
Tancsics M u. éltal hatérolt terlletre vonatkozé Integralt Szocidlis Varosrehabilitaciés Akcidteruleti
tervhez biztositja a brutté 180 millié Ft dnkormanyzati 6nerét (a Kdzéptavu felhalmozasi feladatok
terhére), valamint tovabbi brutté 20 millié forintot a 17/2007(1.23.)Kt sz. hatarozattal elfogadott
jardafeltjitas 51,4 mFt el6iranyzat pénzmaradvany 6sszegébdél 20 mFt atcsoportositasaval biztositja,
ezen felll poétidlagosan 45,6 millié forintot biztosit a 236/2008.(IV.17.)Kt. szamu hatarozatban 1évé
tablazat d. pont masodik soraban, Cségyar u., mint szerviz Ut megépitésére jovahagyott keretbdl
torténd atcsoportositassal.

Hataridd: elfogadasra: azonnal
végrehajtasra: a palyazat masodik koros leadasaig

Felelds: elfogadasért:  Toth Mihaly polgarmester
végrehajtasért: Szenteczky Janos vezérigazgatdé CSEVAK Zrt.

21 igen
2 nem
5 tartézkodas elfogadva
360/2008.(V.15.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testiilete ugy dént, hogy a nyertes palyazat
esetén 0Onall6 varosfejlesztési tarsasagot alapit a palyazati feltételeknek megfeleléen, melyet
szerz8déskotésig bejegyeztet a cégbirdsagon és a projekt menedzselésére alkalmassa tesz.

Hataridd: elfogadasra: azonnal
végrehajtasra: a palyazat masodik koros leadasaig
Felelds: elfogadasért:  Toth Mihaly polgarmester

végrehajtasért: Szenteczky Janos vezérigazgatdé CSEVAK Zrt.

23 igen
0 nem
5 tartézkodas elfogadva
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Téth Mihaly megjegyzi, az eredeti 4. szamu hatarozati javaslatot az el6terjeszt6 visszavonta.

361/2008.(V.15.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Kerllet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testillete ugy dont, hogy az Utemezett
palyazat beadas érdekében megelblegezi a miiszaki tervezési koltségeket bruttd 20,6 Ft értékben a
17/2007(1.23.)Kt sz. hatarozattal elfogadott

- jardafeluvjitas 51,4 mFt el6iranyzat pénzmaradvany dsszegébdl 4,6 mFt
- Csepeli ut befejezé munkak (jarda, kerékparut stb) 14,6 mFt eldiranyzat maradvany 6sszegébdl 11
mFt
- a parkolé feldjitas 18,36 mFt el6iranyzat maradvany 6sszegébél 5 mFt azaz 20,6 mFt
atcsoportositasaval biztositja.

Hatarido: elfogadasra: azonnal
végrehajtasra: nyertes palyazat esetén a tamogatasi szerz6dés megkotéséig
Felelds: elfogadasért:  Toth Mihaly polgarmester

végrehajtasért: Szenteczky Janos vezérigazgatdo CSEVAK Zrt.
Halmos Istvanné Varosgazdalkodasi Agazatvezetd - nyertes palyazat
esetén a koltségvetési rendelet modositasaért

23 igen
0 nem
5 tartézkodas elfogadva

Napirend 8. pontja: (149. sz. el6terjesztés)

c) Javaslat Csepel Varoskozpont El6zetes Akcioteriileti Tervének (EAT) elfogadasara, valamint
a Varoskozponti funkcidbovité palyazat (KMOP 5.2.2.B) benyujtasahoz sziikséges feltételek
biztositasara
Elbterjeszt6: Orosz Ferenc alpolgarmester

Téth Mihaly a szdbeli kiegészitésnek ad helyt.

Szenteczky Janos pontositasként elmondja, a 3. szdmu hatérozati javaslatnal a szévegben a
megfogalmazas elirds, mert nem nettd, hanem brutté 136,2 millié forintrél, és brutté 689,2 millid
forintrél van szoé.

Téth Mihdly kézli, a TB elfogadta, a VKB elutasitotta az anyagot. Mivel sem a bizottsagok elndkeinek
nincs kiegészitése, és kérdés sincs, a hozzaszolasoknak ad helyt.

Hozzaszolasok:

Kal Karoly kifejti, a varoskdzponti funkcidébdvité palyazat volt az a palyazati lehetéség, ami az IVS
létrehozasat, megalkotasat generalta. Nem a jelenleg elkészllt anyaggal van problémaja, mert abban
az van leirva, amire a lehet6ség adott, hanem azt nehezményezi, hogy nem lehetett azt Iétrehozni,
amit szerettek volna. Tegnap elhangzott a bizottsagi tlésen, ennek egyik igen nagy akadalya az, hogy
a busz palyaudvar helyszine egyelére nem valtozik. Ebben nem a kertilet a hibas, hanem a févaros
illetékes fépolgarmester helyettese, aki ebben az lgyben felligyeli a szakterlletet. Azt gondolja,
athuztak a szamitdsaikat, mert visszavontak a korabbi igéretet, ezzel a palyazatot ellehetetlenitették,
ami nagyon hatranyosan érintette Csepelt. Ugy gondolja, ebben az tigyben a keriilet a jovét illetéen
tehetne intézkedéseket, hogy ez még egyszer ne térténhessen meg. Javasolja, ha majd egyszer
ismételten létrejdbn egy megegyezés, akkor irdsban irja le az igéretet az, aki azt megtette, akér
polgérjogi szerz6dés formajaban, hogy kés6bb ne tudja azt visszavonni. Kijelenti, az SZDSZ frakcio
ezt a palyazati anyagot, ezzel a tartalommal nem fogja tudni megszavazni, kivéve az 1. szamu
hatarozati javaslatot, amely az akcidterllet meghatarozasara vonatkozik, hiszen bizik abban, lesz még
lehet8ség Ujabb palyazat beadasara, és talan a fépolgarmester helyettes is engedékenyebb lesz. Nem
azért utasitjgk el az anyagot, mert nem értenek vele egyet, hanem azért, mert nem az, amiért
elkésziilt, funkciobdvités szinte nincs is benne.
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Téth Mihaly mivel egyéb hozzaszolas nincs, atadja a szét az elbterjesztének.

Orosz Ferenc kifejti, kb. 6 hete valtozott meg az allaspontja a févarosi 6nkormanyzatnak, ami alapjan
az autobusz palyaudvar Csepel tulajdonaba kerilésének témaja végérvényesen lekerilt a napirendrdl,
annak ellenére, hogy 3 éve targyalnak réla. A févaros politikai vezetésének irasbeli hatarozata van
arrél, hogy a kertilet az ingatlanokat nem kapja meg. A kabinet hatarozataban az is benne van, hogy
azokat a széban forgé ingatlanokat, amelyek potencialisan Csepel tulajdonaba kerilhettek volna, a
févaros értékesiti, és az abbdl befolyt pénzbdl biztositja a Gerincut Il. Gtemének (a Posztégyar utcatol
a Mag utcaig) kisajatitasahoz sziikséges pénzt. Tekintettel arra, hogy sokaig napirenden tartottdk a
buszpalyaudvar athelyezésének témajat, és egy lényeges funkciobdvitési elem lett volna a
palyazatban is, azt gondolja, nem engedhetik meg maguknak, hogy ezer gond mellett (Isd. aprilis 17-ei
fejlesztési listat), mas helyett vallaljak el a feladatot (annak ellenére, hogy lenne pénz az ugyet
elvégezni). Azért javasolja mindezek ellenére, hogy foglalkozzanak a témaval, mert mérlegelni kell, ha
egyszer kisebb Osszeggel valamennyi plusz pénzt be tudnak hozni, az bar nem a maximum, de
valamivel mégis tobb, mint a sajat forras. Javasolja, tegyenek egy kisérletet arra, hogy az
akcioteriletbdl néhany dolgot, amit talan sikerll elfogadtatni, palyazati projektként prébaljanak
lebonyolitani. Kéri a testllet tagjait, tamogassak az anyagot.

Téth Mihaly mivel egyéb észrevétel nincs, szavazast rendel el. (Minésitett tobbségl déntésekre van
szilkség.)

362/2008.(V.15.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testiilete gy dént, hogy a ,Funkciobévité
rehabilitacié” Budapesti integralt varosfejlesztési program — Budapesti kerileti kdzpontok fejlesztése
(kédszam: KMOP 2007-5.2.2/B) palyazat akcioteriletét a Szent Imre tér és kornyéke, Koltéi Anna u. -
Kossuth Lajos u. - Tanacshaz u. — Il. Rakéczi F. Ut valamint az érintett térfalak egyes
épullethomlokzatai és tetdi, torony szerkezet visszaépitése (Polgarmesteri Hivatal és Rakoczi Ferenc
Altalanos Iskola) akcidteriiletben hatarozza meg. Egyben elfogadja az erre az akcidteriiletre is
vonatkozo6 ,El6zetes Akcioterileti Terv Budapest Févaros XXI. kerllet Csepel Varoskézpont” cimi
dokumentaciéban régzitett elézetes akciotertleti tervet.

Hatarido: elfogadasra: azonnal
végrehajtasra: 2008. majus 26.
Felelds: elfogadasért:  Toth Mihaly polgarmester

végrehajtasért: Szenteczky Janos vezérigazgatdé CSEVAK Zrt.

21 igen
1 nem
6 tartozkodas elfogadva
363/2008.(V.15.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkorméanyzata Képvisel6-testiilete tugy dént, hogy felhatalmazza a
Polgarmestert a ,,Funkciébévité rehabilitacié” Budapesti integralt varosfejlesztési program — Budapesti
kerileti kdzpontok fejlesztése (kddszam: KMOP 2007-5.2.2/B) palyazat benyujtasahoz sziikséges
nyilatkozatok megadasara.

Hataridd: elfogadasra: azonnal
végrehajtasra: 2008. majus 26.
Felelds: elfogadasért:  Toth Mihaly polgarmester

végrehajtasért: Szenteczky Janos vezérigazgatdé CSEVAK Zrt.

18 igen
2 nem
8 tartozkodas elfogadva
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364/2008.(V.15.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testiilete gy dént, hogy a ,Funkciobévité
rehabilitacié” Budapesti integralt varosfejlesztési program — Budapesti kerileti kdzpontok fejlesztése
(kodszam: KMOP 2007-5.2.2/B) palyazat biztositandd 6nkormanyzati énrészét brutté 136,2 millié Ft-
ban, a megcélzott tamogatasi 6sszeget bruttd 689,2 millié Ft-ban hagyja jova.

Hatarido: elfogadasra: azonnal
végrehajtasra: 2008. majus 26.
Felelds: elfogadasért:  Toth Mihaly polgarmester

végrehajtasért: Szenteczky Janos vezérigazgatdé CSEVAK Zrt.

18 igen
1 nem
9 tartdzkodas elfogadva
365/2008.(V.15.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testiilete gy dént, hogy a ,Funkciobévité
rehabilitacié” Budapesti integralt varosfejlesztési program — Budapesti kerileti kdzpontok fejlesztése
(kédszam: KMOP 2007- 5.2.2/B) palyazat biztositandé énkormanyzati onrészét bruttdé 136,2 millié Ft-
ot

a 236/2008.(1V.17.) Kt. hatarozattal elfogadott ,felhalmozasi feladatok Utemezése” cimi
el6terjesztés e.) pontjanak 4. sora - Szent Imre tér kertészeti rekonstrukcidja Il. Gtem 48 millio Ft
Onerébdl, és

a felhalmozasi feladatok Gtemezése cim(i 2008. évi 101/1. szamu elGterjesztés 7. hatarozati
javaslataban (a 242/2008. (IV.17.) Kt hatarozattal jévahagyva) szereplé Il. Rakoczi F. Altalanos
Iskola (ll. Rakéczi F. at 88.) nyilaszard cseréje alatt szereplé 28 millio Ft, és az ugyanitt |évd
tetdfelljitas (satortetd) alatti 21 millid Ft atcsoportositasaval és

a felhalmozasi feladatok lUtemezése cimi 2008. évi 101/1. szamu eléterjesztés 1. sz. hatarozati
javaslataban (a 251/2008. (IV.17.) Kt hatarozattal jévahagyva) szerepl6 f tablazat 5. sorabdl —
POHI és kihelyezett egységek felujitasa 200 mFt-bdl 40 mFt atcsoportositasaval biztositja

Hataridé: elfogadasra: azonnal
végrehajtasra: a 2008 évi koltségvetési rendelet médositasakor
Felelds: elfogadasért:  Toth Mihaly polgarmester

végrehajtasért: Halmos Istvanné varosgazdalkodasi agazatvezetd

18 igen
1 nem
9 tartdzkodas elfogadva
366/2008.(V.15.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testilete Ugy dént, hogy a palyazat
lebonyolitasat szolgald varosfejlesztési szervezetet 2008. december 31-ig a Képviselé-testilet létre
kivanja hozni. A Varosfejlesztési Varosrehabilitacidos Szervezet alapitasaval megbizza a CSEVAK Zrt-
t. A varosfejleszté rehabilitacios tarsasag alapitasaval kapcsolatos koltségeket a Képvisel6-testilet
biztositja a CSEVAK Zrt. részére.

Hatarido: elfogadasra: azonnal
végrehajtasra: 2008. december 31.
Felelds: elfogadasért:  Toth Mihaly polgarmester

végrehajtasért: Szenteczky Janos vezérigazgaté CSEVAK Zrt.

18 igen
1 nem
9 tartdzkodas elfogadva
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367/2008.(V.15.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testiilete gy dént, hogy a ,Funkciobévité
rehabilitacié” Budapesti integralt varosfejlesztési program — Budapesti kerileti kdzpontok fejlesztése
(k6dszam: KMOP 2007-5.2.2/B) palyazat eredményessége esetén felkéri a Polgarmestert
varoskozpont rehabilitacios fejlesztési programjahoz kézvetleniil kapcsolddd, idegen tulajdonban allé
ingatlanok megvasarlasarol vagy kivaltasarol szolo targyalasok lefolytatasara.

Hataridd: elfogadasra: azonnal
végrehajtasra: 2009. december 31.
Felelds: elfogadasért:  Toth Mihaly polgarmester

végrehajtasért: Szenteczky Janos vezérigazgatdé CSEVAK Zrt.

18 igen
1 nem
9 tartozkodas elfogadva
368/2008.(V.15.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testiilete ugy dént, hogy modositia a
242/2008 (IV.17.) Kt szamu hatarozatat azzal, hogy a |l. Rakéczi F. Altalanos Iskola (II. Rakéczi F. at
88.) nyilaszard cseréje alatt szerepl6é 28 millié Ft, és az ugyanitt 1&évd tetdfelljitas (satortetd) alatti 21
milli6 Ft felhasznalasat nem engedélyezi az OMISA részére felhasznalni, és ezen Osszeget,
ugyanezen cél megvaldsitasa érdekében, mint palyazati oOnerét biztositia a Varoskozpont
funkcidbdvitése palyazathoz.

Hataridd: elfogadasra: azonnal
végrehajtasra: 2009. december 31.
Felelds: elfogadasért:  Toth Mihaly polgarmester

végrehajtasért: Becsei Dénes OMISA agazatvezeté
Szenteczky Janos vezérigazgaté CSEVAK Zrt.

18 igen
1 nem
9 tartézkodas elfogadva

Napirend 9. pontja: (146. sz. el6terjesztés)

El6terjesztés a 171/2008.(111.20.)Kt hatarozat végrehajtasaval kapcsolatban

Javaslat az OTP Bank Nyrt. ajanlata alapjan a hitelszerz6dés moédositasara, a jelenlegi HUF
alapurol, CHF alapura valé atkonvertalasara

Javaslata a hitelszerz6désben szereplé 206124 hrsz-i, 206125 hrsz-i és a 206127 hrsz-u
ingatlanok jelzalogjoganak kivaltasara

Téth Mihaly az elSterjesztéi kiegészités és valaszadas jogat atadja az alpolgarmesternek.

Orosz Ferenc szobeli kiegészitésében elmondja, marcius 20-an ugy dontéttek, hogy a célhitel
allomanyt atvaltjak forint alapurdl svajci frank alapura. A sziikséges targyalasokat és az ajanlatkérést
megtették, beérkezett az ajanlat, ezt terjesztik eld. Tekintettel arra, hogy ebben a hitelszerz6désben a
fedezeti ingatlanok a Duna-parton vannak, és azokrol mas cél vonatkozasaban dontott a testiilet, az
OTP-vel tortént targyalas utan azt javasoljak, az ingatlant mentesitsék, és egy masik, az OTP szamara
elfogadhato ingatlant ajanljanak fel. Ez az (j ingatlan, ami fedezeti ingatlanként viselkedne, az északi
terlleten van, a Szalliték Gtjanak északi részén, a rajzot mellékelték, mindenki be tudja azonositani.
Kéri a Képviselb-testilet tagjait, tamogassak az anyagot.

Téth Mihaly régziti, az elbterjesztés mdgott nincs tdmogatd bizottsagi déntés, mert az UJKRB
elutasitotta, a PEKB pedig nem targyalta az anyagot, majd a kérdéseknek ad helyt.

Borbaly Lénard kozli, nem kérdést szeretne feltenni, hanem mint bizottsagi elndk szeretne
hozzaszdIni a témahoz. Ismet javasolja, hogy vegyek le a napirendrdl az elbterjesztést, s a kovetkezd
testuleti Ulésen terjesszék ujra el6, mivel a PEKB nem tudta megtargyalni, az UJKRB pedig elutasitotta
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az anyagot. Kiemeli, eléggé fontosnak tartja az anyagot ahhoz, hogy a PEKB ne targyalja. Erthet6
szamara, hogy a hollandi uti telkek tehermentesitése a Iényeg, hiszen azokat el kell adni, hogy pénzt
tudjanak eléteremteni, azonban véleménye szerint, ebben az esetben ketté kellett volna bontani az
el6terjesztést.

Téth Mihaly dontést kér az tigyrendi javaslatrol.

369/2008.(V.15.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képviselé-testillete — Borbély Lénard ugyrendi
javaslatara — ugy doént, leveszi napirendjérél a

Napirend 9. pontja: (146. sz. el6terjesztés)

El6terjesztés a 171/2008.(111.20.)Kt hatarozat végrehajtasaval kapcsolatban

Javaslat az OTP Bank Nyrt. ajanlata alapjan a hitelszerz6dés modositasara, a jelenlegi HUF alapural,
CHF alapura valo atkonvertalasara

Javaslata a hitelszerzédésben szerepl6é 206124 hrsz-u, 206125 hrsz-u és a 206127 hrsz-u ingatlanok
jelzalogjoganak kivaltasara

cim{ napirendi pontot, és azt a kdvetkez§ képviselb-testileti Ulésen vitassak meg.

Hatarido: elfogadasra: azonnal
végrehajtasra: azonnal
Felelds: elfogadasért:  Toth Mihaly polgarmester
9 igen
13 nem
6 tartézkodas elutasitva

To6th Mihaly a kérdéseknek ad helyt.
Kérdések:

Borbély Lénard felveti, a jelen anyagban 705 millié forint 6sszeg szerepel, mig a marciusi testileti
Ulésen ugyanez a hitel 731 millié forintrdl szélt. Mi okozza a kilénbséget?

Téth Mihaly a kérdéseket lezarja, majd felkéri az agazatvezetd asszonyt a valaszadasra.

Halmos lIstvanné ismerteti, negyedévenként torlesztik a hitelt, és ezért csak ennyi tékét kell
atvaltaniuk.

Toth Mihaly megjegyzi, lehetséges, hogy a negyedév végéig egyre kevesebb lesz az 6sszeg, majd a
hozzaszolasoknak ad helyt.

Hozzaszolasok:

Vincze Miklés emlékeztet arra, amikor a 2008. évi koltségvetést készitették eld, tdbbek koézott
javasolta azt is, hogy foglalkozzanak a svaijci, illetve a japan hitelkerettel. Orémmel veszi tudomasul,
hogy végre napirendre kerult a téma, hiszen id6 kdzben szakemberektél kért tajékoztatast, akik azt
mondtak, ha Iépni akarnak az tgyben, akkor csak kétfajta hitelrdl lehet donteni: a svéjci illetve a japan
hitelrél. Tamogatja az anyag elfogadasat.

To6th Mihaly mivel egyéb észrevétel nincs, dontést kér.
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370/2008.(V.15.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testiilete ugy dont, hogy elfogadja az OTP
Bank Nyrt-nek a 705.178.268 HUF alapu hitel CHF alapura val6é atkonvertalasara tett ajanlatat.
Felhatalmazza a polgarmestert, hogy az ajanlatban meghatarozott feltételek figyelembe vételével a
hitelszerz6dés modositast irja ala.

Hataridd: elfogadasra: azonnal
végrehajtasra: szerz6désmaodositasra: 2008. majus 31.
Felelds: elfogadasért és végrehajtasért: Téth Mihaly polgarmester
19 igen
9 nem
0 tartozkodas elfogadva
371/2008.(V.15.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testiilete ugy dént, hogy a 705.178.268 HUF
alapu hitelszerz6désben jelzaloggal terhelt, Budapest XXI. kerulet Hollandi uton 1évé 206124 hrsz-u,
206125 hrsz-u és a 206127 hrsz-u ingatlanokat kivaltja, és csereingatlannak felajanlja a Budapest XXI.
Kerllet 209969 hrsz-u (Budapest XXI. Csepel — Szigetcsucs részén 1évd) ingatlant.

Hatarido: elfogadasra: azonnal
végrehajtasra: szerz6désmaodositasra: 2008. majus 31.
Felelds: elfogadasért és végrehajtasért: Toth Mihaly polgarmester
19 igen
9 nem
0 tartozkodas elfogadva

Téth Mihaly megjegyzi, 13.00-14.00-ig tartananak ebédszlinetet.

Napirend 10. pontja: (126. sz. el6terjesztés)
Beszamol6 a 2007. évi gyermekvédelmi feladatok ellatasarél
El6terjeszté:  Horvath Gyula alpolgarmester

Téth Mihaly szobeli kiegészitésnek ad helyt.

Horvath Gyula elmondja, jogszabalyi el6iras alapjan a gyermekvédelmi feladatok fontos témakorét
minden évben megtargyalja a képvisel6-testilet. Azt gondolja, ezzel a kérdéssel ugy van a testilet,
mint az ember a szervezetével. Amikor a szervezet egészséges, nem érzékeli a terhelést. A
gyermekvédelem szervezete is az Onkormanyzat tevékenységében egy ilyen terllet. Az ezen a
tertleten 1&vé igen jelentés, és emberileg megterhelé feladatokat a munkatarsak lelkiismeretesen,
szakmailag felkészulten, korultekintéen végzik el.

A gyermekvédelem feladatainak ellatdsanal sok olyan csalad van, akik szinte az egyetlen tdmaszt
latjak a csepeli 6nkormanyzat altal 1étrehozott szervezetben, amelyik arra szolgal, hogy a felndvekvd
nemzedék bajba, sziiletésétdl kezdve rossz helyzetbe kerdlt ifji allampolgarait kisegitse.

Vannak olyanok, és ez a tdbbség, akiknek a raszorultak kozul segitséget lehet nyuijtani, és ki lehet
vezetni ket szorult helyzetiikbdl. Sajnos, vannak olyanok is, akiket nem tudnak megfeleléen kezelni.
Az egylttmikodési készség hianya, és sok esetben a fellelhetéség problémaja is oka ennek.

Emlitést tesz arrol, hogy par hénappal ezel6tt az egész magyar sajté foglalkozott azzal a tragédiaval,
ami itt, Haros kdrnyékén tértént, amikor egy kisgyerek és édesanyja elvesztését kellett bejelenteniuk.
Tehat vannak eredményeik, és vannak teriletek, ahol sokkal nagyobb el6relépésre van szikség.
Természetesen minden tapasztalatot 0sszegyl(jtenek, és azokbdl az elérelépési lehetéséget probaljak
kibogozni.

A szakértelem mellett ebben a munkakérben az empatiakészség elengedhetetlen. Meg van arrdl
gy6zbédve, hogy munkatarsaik mindegyike rendelkezik ezekkel a szlikséges készségekkel.

Nemcsak az dnkormanyzat szervezetei foglalkoznak a raszorultakkal, hanem igen sok segit&jik van
az oktatas, az egyhazak, a rendvédelmi és a civil szervezetek részérdl. Az oktatdsban minden csepeli
onkormanyzati fennhatdsag alatt allé iskolat és pedagdgust kiemel, ezen kiviil pedig a Burattinét is.
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Azon tal, hogy egy évben egyszer megtargyaljak ezt az anyagot, fontos lenne, hogy a testiilet tagjai az
év minden napjan, amikor a gyermekvédelemmel, a szocialpolitikaval foglalkoznak, nagyobb
érdeklédést mutassanak azon feladatok iranyaban, amelyek a gyermekvédelem kapcsan el6ttik
allnak. Kilénbdz6 rendezvényeket tartanak, amik elsésorban szakmai jellegliek, de ezeken mindig
felmeriilnek, tikrézédnek a keriletben észlelhetd problémak. Ezért felhivja képviselbtarsai, Csepel
lakossaganak figyelmét, hogy nyitottak az egyuttmikddésre, annak lehetéségét meg akarjak, meg
tudjak, és meg is fogjak teremteni. Ebbe az iranyba szeretnének haladni, errél szél a mai elbterjesztés.
Kéri a beszamol6 elfogadasat.

Téth Mihaly ismerteti, hogy a bizottsagok kézil az elbterjesztést megtargyalta a SZLEB, és a
beszamolét elfogadasra ajanlja. Mivel bizottsagi elndki kiegészités, képviselbi kérdés nincsen, a
hozzaszolasoknak ad helyt.

Hozzaszolasok:

Balogh llona elmondija, egy tartalmas, alapos beszamolé kerilt a testiilet elé. Néhany fontos tényre
hivja a fel a figyelmet.

Az els6 és legfontosabb megallapitas az, hogy a csepeli 6nkormanyzat ezekben a gazdasagilag nehéz
id6kben is megbrizte a gyermekvédelmi ellatas terén elért eredményeit, és 2007-ben is kiemelt
figyelmet forditott a szocidlisan raszorulé gyermekekre.

A masodik gondolat arra vonatkozik, hogy a gyermekvédelmi intézményrendszer az egyre nehezebb
kihivasoknak szinvonalasan eleget tett. Az intézmények k&zétti egylttmikddés folyamatosan
er6sodik. A Gyermekjoléti Kbzpont a 2007-ben végrehajtott szervezeti integracié kdvetkeztében Uj
feltételrendszerben miik6dott az év masodik felében. A gyermekjoléti feladatok ellatdsanak fejlesztése
az Uj szervezet, a Csepeli Szocidlis Szolgalat szamara is kiemelt feladat volt.

Ha a szamokat elemzik, és azt is figyelembe veszik, hogy egy-egy raszoruld gyermek akar t6bb
ellatasra is jogosult lehet, akkor is megkdzelitbleg a csepeli gyermekek koézel egyharmada részesdult
valamilyen szocialis tamogatasban. Ez a szam magasnak tlinhet, am tudjak, hogy a gyermekek kézott
a legnagyobb a szegénység kockazata. Ezért a beszamoldban szereplé adatok azt tamasztjak ala,
hogy az 6nkormanyzat lehetéségeihez képest minden raszorulé gyermekrél gondoskodni igyekszik.
Nem hunyhatjak be a szemiiket azonban azok elétt az adatok el6tt sem, amelyek mutatjak a probléma
névekedésenek mértékét.

- Példaul a rendkivili gyermekvédelmi tamogatasra jogosult és ezen ellatasban részesilék szama
2006-hoz képest kbzel 20 %-kal emelkedett, ugyanakkor az ezen a jogcimen kifizetett 6sszeg, mintegy
10 %-kal csokkent.

- A veszélyeztetett gyermekek szama Osszességében nem novekedett, am a halmozott
veszélyeztetettség aranya az el6z6 évhez képest 10 %-os ndvekedést mutat. A gyermekek fele
halmozottan veszélyeztetett.

- A kiskoruak altal elkovetett blncselekmények miatt elrendelt nyomozasok szama meredeken
emelkedett az elmult években, csaknem masfélszeres volt a ndvekedés.

Az emlitett adatokat a beszamolé nem dramatizalja, ez kiilén érdeme. Am ezek is j6I mutatjak, hogy a
csepeli gyermekes csaladok egy részének az élete az utdbbi évben nehezebb lett. Ezért a szocialis és
gyermekvédelmi intézményrendszer kihivasai komoly mértékben megndvekedtek.

A szocidlis kiadasok szinten tartdsa mellett tovabb kell keresnilk azokat az eszkdzdket, amelyekkel a
leghatékonyabban juttathatjdk oda a segitséget a raszorulé6 gyermekekhez. Példaul mindenki ismer
egy-két esetet, amikor a papirforma szerint jar a tdmogatas, azonban a csalad helyzetének
ismeretében ez kérdéjeleket vethet fel. Ezért a jovében az ellenérzés fokozasa szikséges, és ahol
csak lehetséges, kdrnyezettanulmany elvégzése kell, hogy megel6zze a juttatds odaitélését.

A beszamolo szemlélete a jov6re nézve is pozitiv izenetet hordoz, ezért javasolja annak elfogadasat.

Szuhai Erika az anyaggal kapcsolatban két dolgot emel ki.

A gyermekétkeztetési dijak emelésekor tobbszor jelezték, hogy nem igazan értenek vele egyet. llletve
szerették volna latni, hany olyan gyermek él a kerliletben, aki az emelések miatt ki fog esni a gyermek
kozétkeztetésbél, mert a szilei nem fogjak tudni az emelt 6sszegl dijakat fizetni. Sajnos, ilyen
statisztikaval nem talalkoztak, de gyanitja, hogy ez nemcsak vélelem résziikrél, hanem tény.

Az elmult hetekben volt a szocidlis kerekasztalnak egy rendezvénye, amin részt vett. A kerekasztal
keretében tortént el6adasok, illetve hozzaszdélasok erésitették meg abban, hogy ez az iménti felvetése
nem alaptalan. Ugyanis az iskola védéndi halézat részérdl érkezett olyan jelzés, amit nem talalt meg
az anyagban, hogy felutotte fejét az intézményekben a gyermekéhezés. Lehet azon gondolkozni, hogy
ezek a gyerekek azért éheznek, mert nem kapnak élelmet, és vajon a rosszullétiket mi okozza.
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Azonban ugy gondolja, ha a gyermek az iskolaba éhesen érkezik, azért, mert otthon nem kap reggelit,
vagy nem csomagolnak neki, az problémat jelent, mert rosszul lesz. Valdszinileg a szuld, ha nem
csomagolt reggelit, az ebédjét sem fizette be. Ez egy olyan komoly probléma, ami mellett nem
szabadna elmenni. A jelz6rendszerben felvetett problémaknal ezzel nem talalkoztak. Viszont a
szocialis kerekasztalon ez elhangzott.

A masik ilyen problémat a bolcs6dei fér6helyek alacsony szama jelenti. Ez is a véddnékon keresztili
jelzés, és ez sem szerepel ebben az anyagban. Marpedig a védénéknek folyamatosan panaszkodnak
a kismamak, hogy szeretnének visszamenni dolgozni, de a fér6helyek alacsony szama miatt nem
tudjak a gyermekiiket elhelyezni. Ezért kénytelenek otthon maradni. Ha belegondolnak abba, ha azok
a kismamak, akik elmennének dolgozni, és a csalad anyagi problémajat megoldanak azzal, hogy
fizetést visznek haza, de ezt nem tudjdk megtenni, mert a gyermeket nem tudjak elhelyezni, ezek a
kismamak el6-utdbb jelentkezni fognak a szocialis irodan segélyért. El kellene azon gondolkozni, hogy
a segélyezésre forditott 6sszegbdl érdemesebb lenne a bodlcsédei féréhelyek szamat emelni, és nem
megalazo helyzetbe hozni azokat, akik szeretnének dolgozni.

Kéri a szocidlis és egészségugyi agazatot, hogy ezen azért gondolkodjanak el.

Takacs Jozsef szintén ugy itéli meg, hogy jelentés anyagot targyalnak, hiszen gyermekeik jelenérol,
jovéjérdl van szé, ami nem mindegy, hogyan alakul keruletiikben.

A szamokbdl lathatd, a kerlletben megallt a lakossagszam csokkenése, és ezt pozitiv dolognak tartja.
Az elmult 6t évben minddssze 550 fével csokkent, és az elmult két-harom évben az élve sziletettek
szadma folyamatosan emelkedik. Ebb8l majd sokféle feladatuk szarmazik.

Szamara igen pozitiv az a mdd, az a sokszinl forma, amellyel a gyerekekkel foglalkoznak, és nem
kevés az az Osszeg, amit a nevelésukre forditanak. De szédmara ez a tobbféle dolog a
klubfoglalkozdsokban, és a szolgéltatdsokban is megnyilvanult, amelyet a kertletben mikodtetnek.
Mindenképpen jonak tartja a gyermek-feliigyeletet.

A problémakrdl is kell beszélni. Jelentés gond, hogy az dvodakban, iskolakban duplajara nétt a
veszélyeztetett gyermekek szama. Gond az iskolai dohanyzas, kabitdészer fogyasztas. Ez tarsadalmi
méret(i 0sszefogast igényel, de nekik is tenni kell ellene.

Keruletikben példaértékii a gyermekvédelmi prevenciok korébe tartozd dislexias tanuldk oktatasa,
autista gyerekek fejlesztése, sajatos nevelési igényl gyereke nevelése. Ehhez segitséget nyujt az
iskola pszicholégus halozat mikddtetése és a fejlesztbpedagdgus alkalmazasa.

Kerlletikben aggaszté a fiatalok &ltal elkdvetett blncselekmények, renddrségi Ugyek szama.
Tudatosan kell kezelni, hogy ilyenek ne legyenek. Kézds a felel6sségik a szakemberekkel abban,
hogy ezek szama csdkkenjen.

Osszességében ugy itéli meg, hogy kerliletiikben tudatos tervszerii, szakszeri munka folyik a
gyermekek nevelése, képzése érdekében, de azért jocskan van még tenni valéjuk ezen a teruleten. A
beszamolét elfogadja, és testlletnek is elfogadasra ajanlja.

Zanati Béla megjegyzi, az elétte szolok nagyon sok lényeges kérdést kiemeltek. O is arra késziilt,
hogy kulondsen az oktatas-nevelési halézatban végzett munkat emeli ki azzal, hogy elnézést kér
mindazoktdl, akik hasonléan fontos, tan még nehezebb munkat végeznek, de az 6 tertletiiket olyan jol
nem ismerik. Takacs Jézsef itt konkrétumokat emlitett.

Elmondja, azok az egész iskolarendszert athaté térekvések, hogy a gyerekekkel foglakozzanak, nem
csak az anyagi segitségben nyilvanulnak meg, hanem a gyerekekkel valé egyéb térédésben is. Eppen
ezért nem tudja elképzelni, hogy tartésan barmelyik csepeli iskoldban gyermekek éhezzenek. Azt el
tudja képzelni, hogy atmenetileg el6fordul. E helyrdl Gzeni minden iskolaigazgatonak, védénének,
mindenkinek, hogy az iskolaban azonnal jelezzék ezt, és az iskola igazgatdja meg fogja oldani, mint
ahogy eddig mindig megoldotta, hogy ha a gyermek hajlandé enni, akkor erre lehet6sége is legyen.
El6fordulhat, hogy a gyermekek azért tinnek kevésbé taplaltnak, mert édességgel tdmik magukat, és
ez az étrendjiket olyan médon megvaltoztatja, hogy aztan nem fejlédnek egészségesen. Persze ez
mar a divat kategoriaba tartozik.

Az iskolakban figyelnek a gyerekekre, igyekeznek egyittmikdodni, ha anyagi probléma van, és nagyon
sok segitséget is kaptak. De a gyerekkel valé foglalkozas mégis Ossztarsadalmi Ggy. Tehat azt
gondolja, az iskolaja sem lehet kilénb egy tarsadalomnak hosszu tavon, mint amilyen maga a
tarsadalom. Igy a gyermeknevelésben sem lehet szebb képet kialakitani, mint amit latnak a
kozlekedésben, koztisztasagban, neveltségben, aruhazi kulturaban. Miért ne csennének a gyerekek,
ha a legkisebb boltokban is 6rz8védét kell alkalmazni a vevék megfigyelésére. Borzaszto tarsadalmi
allapotok vannak, ezek a gyerekekre hatvanyozottan hatnak ki, és gondot jelentenek.

Sz6 volt a bolcs6dei feréhelyrél. Megjegyzi, ha egy gyermek az édesanyjaval otthon van, az nem jelent
veszélyeztetett allapotot, viszont valdban vezethet oda. Eppen ezért két Iépcsében bévitették a
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bdlcsédei féréhelyek szamat az elmdult idészakban, és ezzel elérték azt, hogy jelentésen ndvekedett a
lehet6ség erre. Tovabb is fel kell mérni, persze azt figyelembe véve, hogy egy bdlcsédei féréhely
évente tobb mint 1 m Ft-ot jelent, ennek ellenére két csoportbévités is tortént az elmalt idészakban.

Az anyagot nagyon alapos munkanak tartja, de még jobban dicséri azt a tevékenységet, amit takar,
amit egész évben az érintettek végeztek. Gratulal nekik, és a beszamolé elfogadasat javasolja.

Morovik Attila megjegyzi, szivesen hallgatta volna Zanati képvisel6tarsa hasonlé jellegli véleményét
az OKIS bizottsagi tlésen, nem is érti, hogy ez vajon miért nem kerult témara.

Téth Mihaly megallapitja, hogy tdbb hozzaszdélas nincs, a vitat lezarja, és az elbterjesztének ad szoét.

Horvath Gyula megkdszoni a hozzaszdldk gondolatait. Az elismerést kdszdnettel nyugtazzak, a
feladatokat természetesen mindannyian ismerik, és a kés6bbiekben szeretnék beépiteni a munkaba.
Azt gondolja, itt minden elhangzott a hozzaszolasokban, felvetésben is és megoldasi javaslatban is,
ehhez a maga részérdl ujat nem kivan hozzatenni. Készéni a hozzaallast. Talan annyit, hogy az elébb
emlitette, hogy rendezvényeik érdeklédési korébdl hianyoznak a képvisel6k, de hogyha férfi né aranyt
vesznek, a nék sokkal aktivabbak, ezért a hélgyeknek a munkaban valé részvételét a maga részérdl
megkoszoni.

Téth Mihaly megjegyzi, a képvisel6-testiilet altal elfogadott kdltségvetésben az oktatasi terileten egy
bdlcsddei csoport létrehozasanak anyagi feltételeit megteremtették. Erre a késébbiekben biztosan sor
fog kerulni, tehat tovabb bévitik a bolcsédei féréhelyek szdmat, errél a testilet dontott.

Ezutan szavazasra bocsatja a hatarozati javaslatot.

372/2008.(V.15.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Kerlilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testilete Gigy dont, hogy a gyermekvédelmi
feladatok 2007. évi ellatasarol sz6lé beszamolét elfogadia.

Hatarido: elfogadasra: azonnal
végrehajtasra: azonnal
Felelds: elfogadasért:  Toth Mihaly polgarmester
27 igen
0 nem
0 tartozkodas elfogadva

Napirend 11. pontja: (125. sz. el6terjesztés)
Beszamolo6 a szocialis feladatok ellatasarél
Elbterieszté:  Horvath Gyula alpolgarmester

To6th Mihaly szobeli kiegészitésnek ad helyt.

Horvath Gyula elImondja, ez a napirend képvisel6i inditvanyra kerilt a munkatervbe, melynek nagyon
ordl. Van mirél beszamolni, és vannak szép eredményeik. Az a baj, hogy ilyen terlileten szép
eredményrél beszélni elég pejorativ, mert jobb lenne, ha nem kellene eredményekrél beszélni, mert
nem lennének olyan helyzetben Iévé emberek, akiken segiteni kell. Sajnos, nagyon messze vannak
ettdl, és azt gondolja, hogy ezt az idealis allapotot a taradalom soha nem is élheti meg.

Ez a terilet az, amelyik az élet és a halal elviseléséhez, emberi méltésagahoz prébalja megteremteni
a minimalis feltételeket. Ez az a terilet, ahol a testllet déntése értelmében az &llami forrasok
igénybevételével embereket tudnak kihozni a legnehezebb helyzetbél, a halmozottan hatranyos
helyzetleket tudjak felkarolni, és a csalddokat egyben tartani.

Nagy gond a hajléktalansag kérdése, ami kiilsé keriilet lévén, kiildndsen érinti 6ket. Es azért is
kilonésen érinti 6ket, mert Csepel a févarosban is egy olyan kerilet, amelyik a szolidaritas
kérdéskorében nagyobb empatiaval rendelkezik a tobbinél. Ez természetesen nem jelenti azt, hogy a
devianciat és az egylttélés szabalyainak teljes mértékl felrigasat is el tudjak, el akarjak viselni.
Segiteni akarnak, de ugy, hogy kézben a tarsadalom mas tagjainak életét is biztositani tudjak.
Legfontosabb dolognak a munkahelyteremtést latjak. Ebben az 6nkormanyzatnak igen sz(ikés
lehetéségei vannak, de ezen a mezsgyén mennek. A kézcélu, kdézhaszni munkaval, az ,Ot muskétas
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Program”-ba val6é bekapcsolodassal ezeket a terlleteket 0sztdnzik, és azokat a vallalkozasokat is,
amelyek hatranyos helyzetiiekkel foglalkoznak. Itt elsésorban a LUXTEX-et emliti meg.

Ezt a feladatot se lathatja el az Onkormanyzat egyedill, itt is sziksége van egyittmikodékre.
Legjelentésebb egyuttmikddsé partnereik a CSEVAK Zrt,, az Egészségiigyi Szolgalat, és a civil
szervezetek.

Téth Mihaly ismerteti, hogy a bizottsagok kozil a SZLEB tamogatja a hatarozati javaslat elfogadasat.
Mivel bizottsagi elndki kiegészités nincsen, a kérdéseknek ad helyt.

Kérdések:

Szuhai Erika elmondja, januar 1-jétdl a térvényi szabalyozasok kapcsan csak azok az idés emberek
kerulhetnek a bentlakdsos intézményi ellatas keretei k6zé, akik minimum 4 6ras polasra szorulnak.
Ez azt jelenti, hogy nagyon sok olyan idds személy, aki eddig kérelmet irt, €s bekerulhetett egy id6sek
otthonaba, ma mar erre nem jogosult. Ennek kapcsan viszont egy olyan helyzet adddott, hogy nagyon
sok Ures hely van az id6ések otthonaiban, és otthon vannak azok az idések, akik ugyan 4 6rai ellatasra
nem szorulnak, viszont 3 6rai ellatasra még szorulnanak, viszont igy 6k nincsenek ellatva.

Azt szeretné megtudni, hogy a csepeli ellatérendszer mennyire van erre felkésziilve, mennyire van
lehet6ség arra, hogy sziikség esetén az otthoni apolast fejleszteni tudjak?

Masfél hénap mulva lesz egy éve, hogy a Csepeli Szocialis Szolgalat megkezdte mikddését. Viszont
a mai napig nem rendelkezik mikddési engedéllyel, még ideiglenessel sem. Ezzel kapcsolatban mar
kaptak valaszt a bizottsagi Ulésen. Azt szeretné megtudni, hogy abban az esetben, ha a Magyar
Allamkincstar esetleg azt a normativat vissza fogja igényelni, amit eddig kifizetett, akkor azért ki lesz a
felel6s? llletve a szocialis rendszer esetleges dsszeomlasaért ki fogja vallalni a kdvetkezményeket?

To6th Mihaly mivel tébb kérdés nincsen, a kérdéseket lezarja, valaszadashoz ad szot.

Horvath Gyula valaszolja, 6 is hallotta, latta, azt a problémat, amir6l Szuhai Erika beszélt, a 4 6ras
ellatasra szorulok és az idések otthonaban |évé problémakat. Ismeretei szerint a jelzd rendszerik ilyen
jelzéseket nem adott. A Szocialis Szolgalat, ezen belll az idések ellatasara szakosodott ellatérendszer
minden raszorult id6s embert, akit fel tudott, és fel tud kutatni, ellatasban részesit. Ha nem az egyik
ellatasi formaban, a szocidlis idések otthonaban, akkor egy masik ellatasi formaban, a hazi ellatas
keretében probaljak megoldani a feladatot, és az esetek tdbbségében meg is oldjak. Szamtalan
lehetéség van az id6sek otthonan kivil is az ellatasra. A probléma az, hogy ebben a kerlletben az un.
Onkormanyzati jellegl idds ellatas, szocidlis otthon féréhelye az igényektdl igen jelentésen eltér.
Sokkal kevesebb. Vannak prébalkozasok, magankezdeményezések keriletikben is, amelyekrdl
kiilénb6z6 informacioik vannak. Az informaciok szakmai elemzése nem tortént meg, nem is az 6
feladatuk.

A Szocialis Szolgalat miikddési engedélye bizottsagi Gilésen is felmerilt, sét mar korabban is beszéltek
réla. Csak azt tudja megismételni, amit mar koraban is elmondtak. A Szocialis Szolgalat harom terilet
egyesitése, a hatarozatot ez a testiilet hozta. A Csaladsegitd, a Gyermekjoléti és az Ellatd Szolgalat,
mindharomnak mikddési engedélye van, és a tevékenységuk természetesen biztositott. Ezért
semmiféle esélye nincs annak, hogy itt a finanszirozasban problémak lennének. Ez nem jelenti azt,
hogy a miik6dési engedélyt nem kell minél el6bb megszerezni. Erre a szikséges |épéseket megtették,
de a burokracia utvesztiben ez egyel6re késedelmet szenved, de ez nem okoz késedelmet az
ellatasban.

Hozzasz6las:

Dobak Istvan a beszamolobdl kiemeli a Szocialis Iroda tevékenységével foglalkozo részt, részletesen
ismerteti az el6terjesztés 5-6. oldalan leirtakat. Az anyagot rendkivil jénak, alaposnak, pontosnak, az
ott munkat végzdék tevékenységét kiemelten jonak tartja. Készonetet mond az Iroda dolgozdinak.
Természetesen az anyag egészét is preciznek és jonak tartja, a képvisel6-testiletnek elfogadasra
ajanlja.

Téth Mihaly mivel tébb hozzészodlas nincsen, lezarja a vitat, és elrendeli a szavazast.
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373/2008.(V.15.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Kertilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testiilete ugy dént, hogy a szocialis feladatok
2007. évi ellatasarol szolé beszamolét elfogadja.

Hatarido: elfogadasra: azonnal
végrehajtasra: azonnal
Felelds: elfogadasért:  Toth Mihaly polgarmester
20 igen
0 nem
7 tartozkodas elfogadva

Napirend 12. pontja: (127. sz. el6terjesztés) .
Javaslat kézponti gyermekrendel6 létesitésére a Budapest XXI. keriilet Aruhaz tér 6. szam alatti

onkormanyzati tulajdonu ingatlanon
Elbterjeszté:  Horvath Gyula alpolgarmester

To6th Mihaly szobeli kiegészitésnek ad helyt.

Horvath Gyula tisztazza, hogy 2008. aprilis 17-én a ,Mit?” kérdésre mar valaszt kaptak. A testllet
elhatarozta, hogy egy Uj, centralizalt gyermek egészségligyi kozpont épitését fogjak elkezdeni. Tehat
ebben a témakdrben mozgastere az el6terjesztének, az anyag készitéjének nem volt. Azt kellett most
megfogalmazniuk, hogyan is képzelik el ennek megépitését. Ezért kéri, gondoljak végig annak a
felvetésnek a helyénvaldsagat, hogy most, az egyszer mar lezart kérdést probaljak Gjbdl megnyitni.
Ezt nem tartja fontosnak, helyénvalénak. Azt tartja fontosnak, hogy arrél beszéljenek, hogyan tudjak
megvaldsitani céljaikat.

Csillagtelepen a gyermekellaté rendszerik abban az orvosi rendel6ben olyan, amilyen, ezt mar
szamtalanszor elmondta, képvisel6tarsai tudjak. Lépéskényszerben voltak, a vizsgalat eredményeként
a kozponti gyermekrendelé elhelyezését fogadta el a testilet. Gyermekekrdl lévén sz6, a
gyermekorvosok véleményét kérték ki, egyuttmikodd szandékukra voltak kivancsiak, és azt
megkaptak. Tehat a korabban felvetett kérdésre, hogy vajon a gyermekorvosokkal volt e megbeszélés,
vélaszolja, igen volt. O is folytatott megbeszélést a gyermekorvosok képvisel6jével, éppen a
legkritikusabb helyen, a csillagtelepi rendelében.

Arra a kérdésre, hogy az orvosi kamaraval volt-e egyeztetés, azt kell, mondja, hogy nem. Mivel az
orvosi kamaraval akkor tartottdk volna szikségesnek az egylttmiikédést, ha az orvosi szakma
egészét érint6 dologrél lenne sz6. Megemliti, az Aruhaz téri szakorvosi rendelé felujitasakor az orvosi
kamaraval és egyéb orvosi és egészségugyi szervekkel konkrét egyuttmikddésuk volt, véleményuket
beépitették. Most mivel ,csak” gyermekorvosi tevékenységrél szélé beruhazast vitatnak, ezért agy
gondoltak, és helyénvaldnak tartjak, nincs is mas térvényi elbiras, meg etikai sem a megitélése
szerint, hogy csak az érintettekkel, azaz a gyermekorvosokkal folytassanak konzultaciot. Ez pedig
megtortént.

Téth Mihaly ismerteti, az el6terjesztést harom bizottsag targyalta. Az UJKRB és a PEKB elutasitotta,
a SZLEB elfogadta. Mivel bizottsagi elnoki kiegészités nincsen, a kérdéseknek ad helyt.

Kérdések:

Bartha Karoly az elbterjeszt6tdl kérdezi, hogy mit ért azalatt, hogy mindharom funkcié alkalmatlan
koérnyezetben miikddik? A helységcsoport épiletszerkezetilieg sem tehetd alkalmassd, volt statikai
felmérés?

Kal Karoly kérdezi, hogy a 2008. évre a 9,5 m Ft tender elékészités, illetve az 5,5 m Ft-os
kommunikacids és egyéb feladat kdzbeszerzési eljaras lefolytatasara szol6 6sszegnek megvan-e a
fedezete? Nem hitel, nem egyéb, mert ugye a multkor sok mindenrél dontéttek.

A 2009-es évre a 235 m Ft-tal kapcsolatban ugyanezt kérdezi. A 2009-es év koltségvetésében a
multkori testileti Gilésen azzal a 4,2 milliardos nagy csomaggal 2009- re is hataroztak meg feladatokat,
és ott is szerepelnek bizonyos 6sszegek. Elfogadva azt, amit az alpolgarmester ur mondott, hogy
javaslatot tesznek a forrasra is, a kérdést pontositani szeretné, hogy ennek elviekben ott nem hitel lesz
a fedezete, hanem a 2009. évi koltségvetésiikbe ez illeszthetd lesz?
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Téth Mihaly mivel tobb kérdés nincsen, a kérdéseket lezarja, valaszaddshoz ad sz6t.

Horvath Gyula valaszolja, a gyermekorvosi ellatas minimum feltételeit is meg kell teremteni
ugyanugy, mint az egyéb orvoslas feltételeit. Ennek nemcsak milszerezettségi, hanem épiilet
elhelyezési feltételei is vannak. Erre gondoltak, és fokuszaltak ennek a mondatnak a
megfogalmazasakor. Ezért tették ezt a megallapitast, hogy sajnos, viszonyitva a minimum
feltételekhez, az eléirasokhoz, mindharom funkcié ellatasara alkalmatlan az a hely. Tehat mindharom
funkcid nem tudja biztositani a minimumfeltételeket. Es nem is alakithato at fizikailag, mert teriiletet
kellene béviteni, kiilén bejaratokat kellene épiteni, amit abban az éplletben nem lehet megtenni. Ezért
kellett és lehetett ilyen kategorikus megfogalmazast tenni.

A fedezettel kapcsolatban vélaszolja, az el6készitésre a fedezet rendelkezésre all, a kivitelezésre is
megvan a fedezet, és nem hitel. Eszaki pénzbél déntétt a képvisels-testiilet.

Hozzaszolasok:

Bartha Karoly elmondja, hogy a szinte egyhangu tamogatottsaggal kapcsolatban egy szamitast
végzett. El6szor is a gyermekorvosok kétharmada részt vett ezen a konzultacion, egyharmada
kimaradt. A jelenlévék donté tobbsége - gondolja, a kétharmados tébbség - megszavazta, akkor itt volt
egy Ujabb egyharmad. Akkor még sem élvezett ez akkora tamogatottsagot.

O is érdekl6édott Csillagtelepen, egy-két gyermekorvos azért annyira nem tamogatja ezt.

Elképzeli, hogy majd amikor az iskolas gyerekek, tanarral egydtt busszal mennek a kotelezé fogorvosi
vizsgalatra annak, milyen sokan fognak oriilni. Erdekesnek taldlja, hogy az eddigi hely 30-40 éven at
alkalmas volt a fogorvosi, gyermekorvosi ellatdsra. Természetesen egyetért azzal, hogy jobb
lehet6ségek, jobb miszerezettség lesz egy kdzpontilag ellatott éplletben. Jelenleg a Csillagtelepen
élék 70-80 %-a id6skoru, ebbdl addédoan 15 éven belll ujra fiatalok fognak itt élni. Nagyon rossz
dontés az, hogy ha most ezt feladjak. A Szabadsag utcaival egyetért, de a Vénusz utcai rendelét, ha
nem is mind a két ellatasra, de legalabb az egyikre meg lehetne tartani, fel lehetne Ujitani. Nem tudja
elfogadni azt, hogy éplletszerkezetileg nem is tehetd alkalmassa. Ugyanis ez a gondolat megcafolja a
masikat. Az anyagban olvashatd, hogy a piaci viszonyok szerint ez hasznosithatd. Erdekes, hogy 6k
nem tudjak ezt megoldani, de biztos abban, hogy a piac szerepléi majd nagyon jé dolgokat fognak itt
mivelni. Véleménye szerint egy-két gyermekorvosi rendel6t meg lehetne tartani fejlesztéssel, és az
iskolai fogaszatot egyaltalan nem hozna el. Mar csak azért sem, mert gyonyoriien fel lett Gjitva a
csillagtelepi felnétt rendeld. Ezzel egyidejlleg azt mondja, hogy a Vénusz utcainal is szintén a
fejlesztés mellett dontsenek, mert nagy butasag lenne ezt eladni. Nem tudja tdmogatni.

Szuhai Erika elmondja, a bizottsagi ilésen volt egy javaslat azzal kapcsolatban, hogy az Aruhaz tér 6-
ban létesitendd uj éplletben érdemes lenne a védénbket a gyermek haziorvosokkal 6sszekoltdztetni,
hiszen 6k szorosan egyutt dolgoznak, a munkdjukat ez segitené. Most elég nagy tavolsag van
kozottlk, a kismamaknak ide-oda kell szaladgalniuk. A gyermek fogorvosi rendelét lehetne a jelenlegi
véddndi szolgalat helyére koltoztetni.

Ezt csak azért emliti, mert a masik oldalon a gyermekorvosoktdl hallott olyan véleményt is, hogy
amikor a jelenlegi helyiikre, az Aruhaz téri szakrendel6be kéltdztek, akkor igazan csak diktatumokkal
talalkoztak. Nem igazan volt vellik egyeztetés, sem azzal kapcsolatban, milyen jellegii legyen a
kialakitasa a rendel6knek, sem azzal, hogyan szeretnék kialakitani magat a rendel6t. Hanem
egyszerlien csak kaptak valamit, és akar tetszett nekik, akar nem, el kellett fogadniuk. Azt szeretné, ha
a mostani szakrendeld kialakitasaval kapcsolatban az ilyen felvetésbél okulnanak. A bizottsagi tlésen
is azt érezte, hogy hidba volt egy felvetés, erébél tulajdonképpen barmit at lehet vinni. Csak ez nem
biztos, hogy hosszu tavon j6. Ha mar egyszer csinal valamit az dnkormanyzat, akkor valéban legyen a
szakma meghallgatva, ne er6bdl atvive egy diktatum, csak azért, mert valaki valamit kitalalt. Attol
senkinek az érdeke nem fog csorbulni, hogy ha a véleményét revidialja, és esetleg egy mas véleményt
fogad el a sajatjaval szemben. Azt gondolja, ez csak elérébb vinné a dolgot, és mindenképpen jo
lenne a szakma valodi meghallgatasa, nem pedig csak egy felszines egyeztetésnek mondott valami.
Mert annak sok értelme nincsen.

Téth Mihaly tigyrendi hozzaszoélasnak ad helyt.
Bartha Karoly szakmailag megalapozatlannak tartja az eléterjesztést, ezért visszavonasat javasolja.

Toth Mihaly szavazasra bocsatja az Ggyrendi javaslatot.
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374/2008.(V.15.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testillete — Bartha Karoly ugyrendi
javaslatara — ugy dont, leveszi napirendjérél a

Napirend 12. pontja: (127. sz. el6terjesztés) )
Javaslat kozponti gyermekrendeld létesitésére a Budapest XXI. kerilet Aruhaz tér 6. szam alatti
Onkormanyzati tulajdonu ingatlanon

cim{ napirendi pontot.

Hatarido: elfogadasra: azonnal
végrehajtasra: azonnal
Felelds: elfogadasért:  Toth Mihaly polgarmester
6 igen
15 nem
2 tartézkodas elutasitva

Kal Karoly azt gondolja, hogy egy ilyen hasznalat utan az épuletek elhasznalédnak. Amikor arrél dont
a testiilet, hogy az Aruhaz tér 6-ban létrehoz egy kdzponti gyermekrendelét, akkor szakmapolitikai és
szervezési kérdésekrdl dont. A korabbi idészakban voltak és most is vannak gyermekrendel6ik a
kerilet kiilénb6z6 részeiben. Amikor a Szent Istvan ati gyermekrendel6t be kellett zarni, hozza és
masokhoz is érkeztek kérdések, hogy miért kell bezarni a gyermekrendel6ét. Azt a rendelét azért kellett
akkor bezarni, mert végul mar csak egyetlen orvos volt benne. Az a véleménye, hogy ha az
egészseégugyben valtoztatni akarnak, akkor nem azt kell konzervalniuk, ami most van, azzal, hogy
eddig is j6 volt, és majd j6 lesz j6vdre is, hanem azt kell megnézni, hogy lehet gazdasagosabban,
szakszer(ibben, szervezettebben, ha gy tetszik, taldn az ellatottak szempontjabdl is sokkal jobban
mikodtetni. Mert lehet, hogy érdeket sért az, hogy valakinek a Kirdlyerd6bél fel kell Glni az 52-es
buszra, és be kell jonni a kdzponti gyermekrendel6be. De ez a megoldas sokkal jobb, mintha elmegy
valaki este 6-kor a Kirdlyerd6ben a gyermekrendel6be, és azt mondjak neki, hogy be kell menni a
gyerekkel az orr-fill-gégészetre, és majd csak masnap reggel fog odamenni. Igy viszont azonnal &t
lehet kildeni. Ezeket a kérdéseket is alapvetd szakmapolitikai kérdésként vetné fel.

A dolog masik része, amikor egy intézményt mikodtetnek koncentraltan, az eszkozeikkel, a
raforditasaikkal, akkor ehhez képest szétszértan toébb ilyen jellegli intézmény mikddtetése tdébbe fog
kerllni. A gazdasagi kérdéseket sem lehet elhanyagolhaténak tekinteni. Azt gondolja, ha ezen
valamennyit meg lehet takaritani, akkor azzal jobba valik a gyermek egészséglgyi ellatas. Mert ezt a
pénzt erre lehet forditani. Ezt alapvet6 kérdésnek tekinti ebben az tgyben.

Nem véletlenul tette fel kérdését. Az elmult Glésen azt igérte, hogy minden olyan el6jové javaslatnal.
ami pénzbe kerul, fel fogja tenni azt a kérdést, hogy mibdl, és hogy finanszirozzak.

Ugy itéli meg, hogy a hosszu tavu és kdzds érdek mégis csak amellett szol, hogy létre kéne ezt a
kdzponti gyermekrendel6t hozni. Kultdralt korilmények, szakszeri ellatas, jo6 minéségi felszereltség.
Ezért javasolja elfogadni.

Bartha Karoly jelzi, igaza van Kal képviselétarsanak abban, hogy érdeksérelmet fog okozni nagyon
sok fiatal anyanak, akinek reggel majd esetleg két gyereket kell vinnie. Ugyanis nincs mindenkinek
személyautoja, plane nem egy tobbgyerekes csaladnak. El tudja képzelni, mi térténik majd akkor,
amikor 4-8 kismama babakocsival az 59-es buszra szeretne felszallni. Arrél nem is beszélve, mi lesz,
ha az 59-es buszt majd megszintetik. Nem akarja bantani az SZDSZ-t, de ezt mar eljatszottak, ami
nagyon jol be is jott, hogy mindenrdl csak gazdasagi alapon déntenek. Mibél van haszon, és mi nem
éri meg. Csak mindenutt az allampolgar, a gyerekes anya, a gyerekek vannak. Ezért mondta, hogy
vonjék vissza, mert nem megalapozott. Azokra gondoljanak, akik ezt a szolgaltatast igénybe veszik.
Nem az ellen van kifogasa, hogy modernebb eszkdzokkel gyogyitsanak az orvosok, hanem
egyszerien Csillagtelepen 15-16 ezer ember lakik. Hirtelen balesetnél szaladjanak, vagy majd a
mentd fog mindenért rohanni. Ezért tartotta megalapozatlannak, ezért nem tudja elfogadni gazdasagi
oldalrél. Nem akar senkit sem megbantani, de itt megint sejt valamit, valami ingatlanbiznisz van a
dologban.

Téth Mihaly mivel nincs tobb hozzaszdlas, a vitat lezarja, és az elbterjesztének ad szot.
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Horvath Gyula megprébal tényszer(i maradni. Annak idején, amikor a kdézponti rendeld jaré beteg
ellatd kdzpontot épitették az Aruhaz téren az akkor érvényben l1évé szakmai feltételeket mind
figyelembe vették, és ennek megfeleléen terveztették meg az éplletet. Az épllet tervezéje, olyan
szakember volt, akinek a képzettsége arra iranyult, hogy egészségugyi intézmények terveit
készithesse. Tudta, milyen egészségligyi szakfeladathoz, milyen teriletek, helyiségek, részek
szlkségeltetnek. Mint emlitette, volt egyeztetés az orvosi kamaraval, mert az egész orvosi szakmat
érintette a beruhazas, és az egyetértésiiket, tamogatasukat meg is szerezték. Minden orvossal kiilén
természetesen nem beszéltek. Amikor a gyermekorvosi ellatds és annak a helyi megoldasa kerUlt
szbba, akkor bizony a gyermekorvosokkal is beszéltek. Tehat az a megallapitas, és az az emlékezet,
hogy 6k a gyermekorvosokkal annak idején nem beszéltek, nem allja meg a helyét. Beszéltek, és azt
is 6rommel konstatalta, hogy boldogok voltak azért, hogy ilyen helyre kerliinek onnan, ahol voltak.

Az ellatassal kapcsolatban kifejtette, hogy a minimum feltételeket biztositani kell. Ami az 1940-es
években jo volt, az a 2010-es években nem megfelel6. Egészen mas szakmai feltételek, eldirasok
vannak, ennek az az épllet mar nem felel meg. Belatjak képvisel6tarsai is valdszinlileg egy kivételével
mindannyian, hogy ami orvosi rendelének nem j6, az még haztartasi bolt esetleg lehet. Tehat a piaci
kérilmények koézott majd annak idején a csepeli vagyonkezel6 ezt a maga elgondolasa és érdeke
szerint fogja hasznositani.

Hogy 15 év mulva mi lesz, arrél majd egy masik generacié fog gondolkodni, gondoskodni, nekik a
jelen feladat megoldasa a legfontosabb. A jelen feladat pedig a mostani megoldast teszi lehetdvé.
Egyébként lezart az a kérdés, hogy mit akarnak csinalni, mert a képvisel8-testilet ebben dontétt. Arrdl
kell most beszélni, hogyan akarjak megoldani. Bizik benne, hogy a Szigetcsucson hamarosan
kezdédik egy jelentds beruhazas, késébb a kerllet mas terlletein is lesznek beruhazasok, névekedni
fog a csepeli lakossag és a gyermekek létszama, és akkor majd az a testilet, amelyiknek mar nem &
lesz a szakméat felligyeld alpolgarmestere, azon fog gondolkodni, hogy milyen megoldasi javaslatot
tesz. Ezért a védéndk athelyezésével, cserékkel, fogorvosok athelyezésével nem érdemes foglalkozni,
erre a fedezet sincs meg. Jelen pillanatban a gyermekorvosok kivételével mindegyik megfeleléen van
elhelyezve.

A Kal Karoly altal felvetettekkel maximalisan egyetért.

Téth Mihaly szavazasra bocsatja a hatarozati javaslatokat

375/2008.(V.15.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. kerilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testiilete ugy dént, hogy a Budapest XXI.
kerillet Aruhaz tér 6. szam alatti, Snkormanyzati tulajdoni ingatlanon centralizalt gyermek
egészségugyi kdzpontot létesit. A beruhazas el6készitésével és lebonyolitdsaval kapcsolatos
feladatokat a Csepeli Egészséglgyi Szolgalat feladatkdrébe utalja. Felkéri a polgarmestert, hogy
biztositsa a beruhazas el6készitésének és a kivitelezés lebonyolitasanak feltételeit.

Hatarido: elfogadasra: azonnal
végrehajtasra: 2009. november 30.
Felelds: elfogadasért:  Toth Mihaly polgarmester

végrehajtasért: Lombos Antal 4gazatvezetd
Viszkievicz Ferenc mb. intézményvezetd

16 igen
1 nem
11 tartézkodas elfogadva
376/2008.(V.15.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. keriilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testiilete ugy doént, hogy a centralizalt
gyermek egészségligyi kézpont megvalodsitasara az észak-csepeli terllet értékesitésébdl befolyt
bevételb6él 250 mFt-ot biztosit a Csepeli Egészségiigyi Szolgalat koltségvetésében beruhazas
megvaldsitasara az alabbi Gitemezésben:
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EV A FELADAT LEIRASA BRUTTO OSSZEG

Az ] é'pl"tési engedélyezési és tender terv 9.5 MFT
i elkészitése.

2008. évben - —— - —

Kbzbeszerzési eljaras lefolytatasa, a beruhazas
el ot e o 55 MFT

elékészitése, kommunikacios feladatok

2009. évben Kivitelezés, els6 felszerelés, hasznalatba vétel 235 MFT

OSZESEN 250 MFT

Felkéri a polgarmestert, hogy a forras ltemezett biztositasara tegye meg a sziikséges intézkedéseket.

Hataridd: elfogadasra: azonnal
végrehajtasra: a beruhazas pénzligyi programja szerinti itemezésben
Felelds: elfogadasért és végrehajtasért: Toéth Mihaly polgarmester
16 igen
1 nem
11 tartézkodas elfogadva

Téth Mihaly 14 6raig ebédsziinetet rendel el.

SZUNET

Téth Mihaly megallapitja, a testilet hatarozatképes, folytatjak a munkat.

Napirend 13. pontja: (130. sz. el6terjesztés)
Javaslat a Csepeli Egészségligyi Szolgdlat engedélyezett Iétszamanak cs6kkentésére
Elbterjeszt6: Horvath Gyula alpolgarmester

Toth Mihdly megallapitja, az alpolgarmesternek nincs szébeli kiegészitéje. Jelzi, az elbterjesztést a
SZLEB megtargyalta, és azt elfogadasra javasolja a képvisel6-testiiletnek. Mivel bizottsagi elnoki
kiegészités, képviselbi kérdés, hozzaszolas nincs az elbterjesztéshez, szavazasra bocsatja a
hatarozati javaslatot.

377/2008.(V.15.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testillete gy doént, hogy a Csepeli
Egészségugyi Szolgalat koltségvetési létszamkeretét 2008. junius 1-t6l egy fével csdkkenti, és ennek
megfeleléen az Egészségugyi Szolgalat 2008. évi létszdmkeretét - a Csepeli Szocidlis Szolgalat
létszamkeretének valtozatlanul hagyasa mellett - 2008. junius 1-t6l 273,5 fében hatarozza meg.

Hataridé: elfogadasra: azonnal
végrehajtasra: junius 1., illetve a 2008. juniusi Kt. tlés
Felelds: Toth Mihaly polgarmester
végrehajtasért: Viszkievicz Ferenc mb. intézményvezetd
Halmos Istvanné agazatvezetd (a 6/2008.(11.21.) Kt. sz. rendelet modositasaért
15igen
8 nem
0 tartozkodas elfogadva

Napirend 14. pontja: (123. sz. el6terjesztés)
Javaslat a teleplilési kisebbségi 6nkormanyzatok tamogatasdra
El6terjeszt6: Horvath Gyula alpolgarmester

Toth Mihaly megallapitja, az alpolgarmesternek nincs szdbeli kiegészitGje. Bejelenti, a javaslatot az
UJKRB és a PEKB targyalta meg, mindkét bizottsag egyhangulag tamogatja elfogadasat. Mivel
bizottsagi elndki kiegészités és kérdés, hozzaszolas nincs a képvisel6k részérdl, szavazast rendel el.

42



Budapest XXI. Kertilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testiilete 2008. majus 15-i iilésének jegyzékényve

378/ 2008.(V.15.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képviselé-testillete ugy dont, hogy a 2008. évi
koltségvetési rendelete Céltartalékok (2/a sz. melléklet) 3. soraban szereplé ,Kisebbségi
onkormanyzatoknak palyazati 6sszeg” elbiranyzat terhére engedélyezi, hogy az alabbi telepulési
kisebbségi Onkormanyzatok - irasos megallapodasban (tdamogatasi megallapodasban) rogzitett
feltételekkel nevesitett programjaik megvaldsitasahoz - pénziigyi tamogatasban részesiljenek, egyben
felhatalmazza a polgarmestert a tamogatasi megallapodasok megkotésére.

Palyazat ikt. Javasolt KCSZM hatéarozat
szama osszeg (Ft) szama
Szervezet neve Palyazat cime
Csepeli Bolgdar Onkormanyzat 17- 30544-4/2008 Bolgdr Anyanyelv és népismereti 100,000,- 11/2008.(IV.11.)
ifiusdgi tabor
Csepeli Cigany Onkormanyzat 17- 30535/2008 Esély az egyUttélésre 100.000,- 40/2008.(IV.11)
Csepeli Cigany Onkormdnyzat 17- 30535-1/2008 Cigdny tdnchdz 100.000,- 15/2008.(IV.11.)
Csepeli Cigany Onkormanyzat 17-30535-2/2008 Lovari cigdiny nyelv oktatdsa 100.000,- 16/2008.(IV.11.)
alapfokon (nyelvtankdnyvek és
szbtdrak vasdndsdra)
Csepel Gordg Onkormdanyzat 17- 30541/2008 Gorog Tanchéz 100.000,- 18/2008.(IV.11.)
Csepel Gordg Onkormdanyzat 17- 30541-1/2008 Utazdis Goérégorszdgba 100.000,- 19/2008.(IV.11.)
Csepel Gordg Onkormdanyzat 17- 30541-2/2008 Gorog Est 50.000,- 20/2008.(IV.11.)
Csepeli Német Onkormdnyzat 17-30537/2008 Romadnia-Vadmosgdifalva 100.000,- 21/2008.(IV.11.)
BorUnnep és SzUreti Fesztival
Csepeli Német Onkormdnyzat 17- 30537-1/2008 Dél-pest Regiondlis Nemzetiségek 100.000,- 22/2008.(IV.11.)
szine-java Fesztivdl dltaldnos iskoldk
részére
Csepeli Német Onkormdnyzat 17- 30537-2/2008 Interetnikus Nemézetiségi Nap a 50.000,- 23/2008.(IV.11.)
Kirdlyerdei MUvelédési Hazban
Csepeli Német Onkormanyzat 17- 30537-4/2008 Csepeli német nemzetiségi 100.000,- 25/2008.(IV.11.)
gyermektdnc tabor és életmdd
tébor
Csepeli Ormény Onkormdnyzat 17- 30547/2008 Jerevdni zenei fesztivdl 80.000,- 26/2008.(IV.11.)
Csepeli Ormény Onkormdnyzat 17- 30547-2/2008 Omény ,, ABC” kidllitas 100.000,- 28/2008.(IV.11.)
Csepeli Ormény Onkormdnyzat 17- 30547-3/2008 Csepeli drmény fimnap 100.000,- 29/2008.(IV.11.)
Csepeli Romdan Onkormanyzat 17- 30543-1/2008 Sdrospataki kirdndulds, ott é16 70.000,- 33/2008.(IV.11.)

romdn ajkuakkal vald
kapcsolattartds

Csepeli Romdan Onkormdnyzat 17- 30543-3/2008 Kisebbségi napok meginneplése 50.000,- 35/2008.(IV.11.)
egybekotve Kardcsonnyal

Csepeli Ruszin Onkormdnyzat 17- 30545/2008 Hagyomdnyérzé PUnkdsdi BUcsu 100.000,- 36/2008.(IV.11.)
megrendezése

Csepeli Ruszin Onkormdnyzat 17- 30545-1/2008 R&kdczi nyomdban ifjusagi 100.000,- 37/2008.(IV.11.)
kirdndulds

Csepeli Ruszin Onkormdnyzat 17- 30545-3/2008 Augusztus 20. Szent Istvén nap és 50.000,- 39/2008.(IV.11.)

Uj kenyér Unnepe

Hataridd: elfogadasra: azonnal
végrehajtasra: 2008. junius 10.
Felelds: Toéth Mihaly polgarmester
25igen
0 nem
0 tartozkodas elfogadva
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Napirend 15. pontja: (132. sz. el6terjesztés)
Javaslat a keriileti civil szervezetek tamogatdsara
El6terjeszt6: Horvath Gyula alpolgarmester

Téth Mihaly megallapitja, nincs szobeli kiegészités. Ismerteti, az UJKRB megvitatta az el6terjesztést,
melyet elfogadasra javasol a képvisel6-testiletnek. Megjegyzi, a bizottsagi eln6kdék nem kivannak
kiegészitést tenni. Ezt kdvetéen a kérdéseknek ad helyt.

Kérdések:

Szuhai Erika ugy tudja, négy szervezet azért nem kapott tamogatast, mert valamilyen dokumentum
hianyzott a palyazatukbdl, pedig megérdemelnék, hogy segitséget kapjanak. Gondol itt a
mozgassériltek 6nalld egyesiletére, vagy a gyermekalapitvanyokra. Mivel maradt felhasznalhato
pénzosszeg, a szervezetek kapnak-e valamiféle tamogatast? Ha potoljak a hianyzé okmanyokat,
ezutan ismét be kell nyujtani a palyazatot? Mikor nyitjak meg Ujra a tamogatasi lehetéséget? Mi lesz a
fennmaradé 6sszeggel?

Téth Mihaly a kérdéseket lezarja, felkéri az alpolgarmestert, valaszoljon a felvetésre.

Horvath Gyula valaszaban elmondja, a kbzeljdv8ben egy Uj palyazatot irnak ki, igy nem éri hatrany
azokat a szervezeteket, amelyek valamilyen adminisztracios hiba miatt most kimaradtak.

Téth Mihaly bejelenti, a napirendhez nincs hozzaszdlas, ezt kdvetben szavazasra bocsatja a
hatarozati javaslatot.

379/2008.(V.15.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6é-testilete agy dont, hogy a 2008. évi
koltségvetési rendelete Céltartalékok (2/a sz. melléklet) 2. soraban szereplé ,Civil szervezetek
palyazatara” el6iranyzat terhére engedélyezi, hogy az alabbi civil szervezetek - irasos
megallapodasban (Tamogatasi megallapodas) rogzitett feltételekkel nevesitett programjaik
megvaldsitasahoz - pénzlgyi tdmogatasban részesiljenek. Egyben felhatalmazza a polgarmestert a
Tamogatéasi megallapodasok megkotésére.

Javasolt KCSZM
Sor Palyazat Szervezet neve Palyazati témakor osszeg Hatarozat
sza iktatészama szama
m
Nagycsaladosok Orszagos
1. 17-28525-1/08 Egyesiilete (NOE) Csepeli A NOE csepeli csoportjainak 300.000.- 41/2008.(IV.11.)
Csoportjai 2008. évi programjai KCSzZM
2. 17-28525-2/08 Csepeli Gyermekbaratok Karacsonyi gyermek party 150.000.- 42/2008.(IV.11.)
Mozgalma 2008. KCSZM
3. 17-28525-3/08 Csepeli Gyermekbaratok Honismereti tabor a Balatonnal 200.000.- 43/2008.(IV.11.)
Mozgalma 2008. KCSZM
4. 17-28525-4/08 Csepeli Gyermekbaratok TELETASKA 2008. 300.000.- 44/2008.(IV.11.)
Mozgalma KCSZM
Kvalitas Csepeli Diakok
5. 17-28525-5/08 Tehetséggondozé Kvalitds-nap 2008. 300.000.- 45/2008.(IvV.11.)
Alapitvanya KCSZM
Ertékteremtd kdzosségi
6. 17-28525-6/08 Csiko Sétanyi 4H Klub tevékenységek a gyermek- és 285.000.- 46/2008.(IV.11.)
ifjisagi korosztaly KCSzZM
részveételével
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Csepel kultarajanak

7. 17-28525-8/08 Gépipari Tudomanyos ébrentartasa, a GTE éves 240.000.- 48/2008.(IV.11.)
Egyesiilet programja KCSzZM
8. 17-28525-9/08 Magyar Majatiiltetettek Majas Junialis — a 10. 214.000.- 49/2008.(IvV.11.)
Erdekvédelmi és Sport évforduld jegyében KCSZM
Egyesiilete
17-28525-11/08 | Csepeli Kistancos A népi kultdra értékei
9. Alapitvany hassanak 300.000.- 51/2008.(IV.11.)
Minél szélesebb kdrben! KCSZM
A Csepeli Helytorténeti és
10. | 17-28525-12/08 | Csepeli Helytorténeti és Varosszépité Egyesilet 2008- 300.000.- 52/2008.(IV.11.)
Varosszépité Egyesiilet as kerlleti munkaja a KCSZM
évforduldk jegyében
A csepeli hatranyos helyzet(
11. 17-28525-13/08 | Segitség Kove Alapitvany feln6ttek és gyermekek 300.000.- 53/2008.(IV.11.)
tamogatasa KCSZM
A gyermekek és az ifjusag
12. 17-28525-14/08 | Nagycsaladosok Csepeli iskolan kivuli szabadidejének 300.000.- 54/2008.(1V.11.)
Egyesiilete hasznos és kulturalt eltéltése KCSZM
13. | 17-28525-15/08 | Csepeli Néptanc Alapitvany A Csepel Tancegylttes 300.000.- 55/2008.(1V.11.)
belgiumi vendégszereplése KCSZM
Kerek egy esztendd a
14. | 17-28525-16/08 | Zoldalma Egyesiilet Zoldalma Egyesilettel 300.000.- 56/2008.(IV.11.)
KCSZM
15. 17-28525-19/08 | Kisebbségi Informacios és Lakossagi érdekvédelem és 300.000.- 59/2008.(1V.11.)
Erdekvédelmi Szerverzet informacié KCSZM
16. 17-28525-20/08 | Csillag-miihely Kulcskompetenciak fejlesztése 300.000.- 60/2008.(1V.11.)
Kozosségfejlesztd a XXI. szazadban KCSZM
Egyesiilet
17. 17-28525-21/08 | Gyermekhaz Montessori Biztonsagos kérnyezetben, 228.880.- 61/2008.(IV.11.)
Alapfoku Oktatasi felszabadultan jatszani KCSZM
Alapitvany
Kiralyerdd6 természeti
18. 17-28525-22/08 | Kiralyerdei Kis-Duna értékeinek megujitasa 300.000.- 62/2008.(1V.11.)
Tarsasag KCSZM
»3an Cristobal” Fesztival
19. 17-28525-23/08 | Csepeli Svabok Szabad Porugalete-Bizkaia 250.000.- 63/2008.(1V.11.)
Kulturalis Egyesiilete (Spanyolorszag) KCSZM
20. | 17-28525-24/08 | Csepeli Futé Szabadidé és Gyermek- és ifjisagvédelem 196.000.- 64/2008.(1V.11.)
Eletméd Egyesiilet KCSZM
21. | 17-28525-25/08 | Csepeli Mérnokhallgato Csepeli illetéségi 300.000.- 65/2008.(IV.11.)
Alapitvany mérndkhallgatok KCSzZM
6szténdijszerll tdmogatasa
22. 17-28525-26/08 | Csepeli Z6ld Kor Egyesiilet Koérnyezetvédelemrdl csepeli 300.000.- 66/2008.(1V.11.)
gyermekeknek I. KCSZM
23. 17-28525-27/08 | Csepeli Zold Kor Egyesiilet Csepeli Duna c. kdnyv 300.000.- 67/2008.(IV.11.)
kéziratahoz KCSZM
24, 17-28525-28/08 | MOSOLY Novérszolgalat és | Hazi segitségnyujtas folytatasa 300.000.- 68/2008.(1V.11.)
Egészségvédd Egyesiilet KCSZM
25. 17-28525-29/08 | MOSOLY Novérszolgalat és | Tor6djon tobbet egészségével! 300.000.- 69/2008.(1V.11.)

Egészségvédo Egyesiilet

KCSZM
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Fedezd fel - ismerd meg
26. 17-28525-30/08 | Csepeli Kertbarat Kor Csepel természetvédelmi 200.000.- 70/2008.(1V.11.)
Egyesiilet értékeit KCSZM
Osszesen: 7.063.880.-
Ft
Hatarido: elfogadasra: azonnal
végrehajtasra: 2008. junius 10.
Felelds: végrehajtasra: Toth Mihaly polgarmester
25 igen
0 nem
0 tartozkodas elfogadva

Napirend 16. pontja: (136. sz. el6terjesztés)
Javaslat Intenziv gépjarmii taroldk épitésére a Varoskézpontban és a lakotelepeken
Elbterjeszt6: Podolak Sandor varosiizemeltetési tanacsnok

Toth Mihaly jelzi, az el6terjesztének nincs szébeli kiegészitése. Bejelenti, a javaslatot megvitatta a
Varosfejlesztési és a Kornyezetvédelmi, valamint a Tulajdonosi Bizottsag, mindketté tamogatja a
hatarozati javaslat elfogadasat. Mivel bizottsagi elndki kiegészités és képvisel6i kérdés nincs, a
hozzaszolasoknak ad helyt.

Hozzaszolasok:

Vincze Miklés véleménye szerint két frekventalt tertlet van a kertletben, ahol a parkolas gondot
jelent, nehezen lehet helyet talaini. Az egyik a Szent Imre tér és kérnyéke, a masik, a HEV
végallomasa. A tdbbi parkolé szerinte hét kdzben nem zsufolt, igy a Csepel Plaza terllete sem, ahova
egy tobbszintli parkolét kivannak kialakitani, vagy fizetévé tenni. Felmeril a kérdés, mit szél ehhez a
Plaza? A masik, érdemes-e az idén ezzel foglalkozni a testiiletnek, hiszen nem teljesen kihasznalt a
parkol6? Ugy érzi, nagyobb hangsulyt kellene fektetni, ahol valéban gond van, ahol nincs, arra ne
aldozzanak pénzt.

Téth Mihaly megallapitja, nincs tobb vélemény, a napirendi vitat lezarja. Felkéri az el6terjesztét,
reagaljon a felvetésre.

Podolak Sandor a valaszadas lehetdségét a féépitésznek adja at.

Dr. Polinszky Tibor elmondja, a javaslat egy stratégiai, tavlati el6terjesztés, ami szamba veszi az
Osszes jelenleg is szabalyozasi tervben elbiranyzott fejlesztést, javaslatot tesz a jelenlegi, a kdzép és
hosszu tavon varhaté gondok megoldasara. Tovabba feladatul szabja majd a féépitésznek, hogy
ezeket az elveket kdvesse a tovabbi szabalyozasi terveknél, illetve kijeloli azokat a helyeket, ahol majd
a vallalkozok ezeket a parkoldkat kivitelezik.

Tajékoztatja a jelenlévdket, hogy a Szent Imre téri gondok és a rejtett P+R parkolas megoldasara
palyazatot nyujtott be az dnkormanyzat, a Il. Rakéczi F. utca melletti részre. Amennyiben a tervezett
ferde kétszintes parkol6 megvalosul, akkor egy egyedi, Ujabb szinfolttal is bévil a parkolasi mod.

Téth Mihaly ezutan szavazasra bocsatja a hatarozati javaslatokat.

380/2008.(V.15.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testiilete gy dént, hogy a ,Javaslat Intenziv
gépjarma tarolok épitésére a Varoskdzpontban és a lakotelepeken” cimi programot elfogadja.

Hatarido: elfogadasra:  azonnal
Felelds: végrehajtasra: Toéth Mihaly polgarmester
végrehajtasért felelés: Szenteczky Janos vezérigazgaté CSEVAK Zrt.
dr. Polinszky Tibor féépitész
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18 igen
2 nem
7 tartdzkodas elfogadva
381/2008.(V.15.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. kertilet Csepel Onkormanyzata Képviselé-testilete ugy dént, hogy 2008. majus 1-jétél
készll6 szabalyozasi tervek elkészitése soran a ,Javaslat Intenziv gépjarmi tarolok épitésére a
Varoskézpontban és a lakotelepeken” programban foglaltakat figyelembe kell venni.

Hatarido: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra: 2008. majus 1-jétdl a szabalyrendeletek megalkotasakor
Felelds: végrehajtasra: Toth Mihaly polgarmester
végrehajtasért felelés: dr. Polinszky Tibor féépitész
18 igen
2 nem
7 tartézkodas elfogadva

Napirend 17. pontja: (140. sz. el6terjesztés)
Javaslat ,,Csepel kerékparut-halézata”’tanulmany elkészitésére
El6terieszté: Podolak Sandor varosiizemeltetési tanacsnok

Téth Mihaly bejelenti, az elbterjesztének nincs szobeli kiegészitdje. Ismerteti, hogy a VKB
egyhangulag tamogatta az el6terjesztés elfogadasat. Mivel bizottsagi elnoki kiegészités nincs, a
kérdéseknek ad helyt.

Kérdések:

Borbély Lénard kérdése, a ,Csepel kerékparut-halézata” tanulmany elkészitése varhatéan mennyibe
fog kerdIni?

Téth Mihaly a kérdéseket lezarja, valaszadasnak ad helyt.

dr. Polinszky Tibor valasza, a jovahagyott kdltségvetés szerint 3 millié Ft all rendelkezésre.

To6th Mihaly mivel hozzaszolas nincs, elrendeli a szavazast.

382/2008.(V.15.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képviselé-testilete ugy dont, hogy a meglévd, a
tervezett kerékparutak 0sszekotésére és kerékpartaroldk elhelyezésére Tanulmanyterv-et készittet. A
dokumentumban Csepel jelenlegi kerékparut-halézatat, ,Budapest Kerékparforgalmi féhal6zatanak
fejlesztési javaslatat (2006)” felll kell vizsgalni. A kerékparut-halézatot az attraktivitas, a kozvetlenség,
az egységesseq, a biztonsag, és a komfortossag kévetelményének megfeleléen kell kialakitani.

Hatarido: elfogadasra: azonnal
végrehajtasra: 2009. marcius 31.
Felelds: Toth Mihaly polgarmester
végrehajtasért: dr. Polinszky Tibor féépitész
18 igen
1 nem
7 tartézkodas elfogadva
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Napirend 18. pontja: (143. sz. el6terjesztés)

Eléterjesztés CSEVAK Csepeli Vagyonkezelé Zartkoriien Miik6dé Részvénytarsasdg Alapité
okiratanak médositasdra

El6terjeszt6: Szenteczky Janos CSEVAK Zrt. vezérigazgatd

Téth Mihaly ismerteti, nincs szobeli kiegészités. Megjegyzi, az eléterjesztést az UJKRB és a PEKB
vitatta meg, melyet egyhangulag elfogadasra javasolnak. Mivel bizottsagi elndki kiegészités és
képviselbi kérdés, hozzaszolas nincs, szavazast rendel el.

383/2008.(V.15.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testiilete ugy dént, hogy a CSEVAK Csepeli
Vagyonkezel6 Zrt. Alapitdé okiratanak 3. szamu mddositasat, a gazdasagi tevékenységek statisztikai
besorolasanak valtozasa miatt jbvahagyja, és egyuttal megbizza a polgarmestert a médositasnak, és
az egyseges szerkezetbe foglalt Alapitd okirat alairasara.

Hatarido: elfogadasra: azonnal
végrehajtasra: 2008. junius 1.
Felelds: Toth Mihaly polgarmester

végrehajtasért: Szenteczky Janos CSEVAK Zrt. vezérigazgato

26 igen
0 nem
0 tartozkodas elfogadva
384/2008.(V.15.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testiilete ugy dént, hogy felkéri Toth Mihaly
polgarmestert, hogy a CSEVAK Csepeli Vagyonkezel6 Zrt. Alapitd okirat moédositasanak a
Cégbirdsagra torténd benyujtasardl gondoskodjon.

Hatarido: elfogadasra: azonnal
végrehaijtasra: 2008. junius 15.
Felelds: Toth Mihaly polgarmester

végrehajtasért: Szenteczky Janos CSEVAK Zrt. vezérigazgat6

25igen
0 nem
0 tartozkodas elfogadva

Napirend 19. pontja: (138. sz. el6terjesztés)

Javaslat a 2009. évi zéldfeliilet -és fasorfenntartasi munkak finanszirozasanak kotelezettség
vallalasara

Elbterjeszt6: Szenteczky Janos CSEVAK Zrt. vezérigazgato

Té6th Mihaly ismerteti, nincs szdbeli kiegészités. Megjegyzi, az eléterjesztést az UJKRB és a PEKB
vitatta meg, melyet elfogadasra javasolnak. Mivel bizottsagi elndki kiegészités és képviseldi kérdés,
hozzaszolas nincs, szavazast rendel el.

385/2008.(V.15.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6é-testilete agy dont, hogy a 2009. évi
kozterlleti parkok, fasor és zoldfelliletek fenntartasi és karbantartasi feladatainak ellatasara a 2009.
évi koltségvetéseében bruttd 162 757 eFt 6sszegl elbiranyzatot biztosit.

Hatarido: elfogadasra: azonnal

végrehaijtasra: 2009. évi koltségvetés tervezésekor
Felelds: To6th Mihaly polgarmester
végrehajtasért: Szenteczky Janos vezérigazgat6

Halmos Istvanné agazatvezetd
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26 igen
0 nem
0 tartozkodas elfogadva

Napirend 20. pontja: (137. sz. el6terjesztés)
Javaslat a 2009-2010. évi hulladékszallitasi munkak finanszirozasanak kételezettség vallalasdra
Elbterjeszt6: Szenteczky Janos CSEVAK Zrt. vezérigazgato

Toéth Mihaly ismerteti, nincs szébeli kiegészités. Bejelenti, az eléterjesztést az UJKRB és a PEKB
vitatta meg, javasoljdk elfogadasat. Mivel bizottsagi elndki kiegészités és képviseldi kérdés,
hozzaszolas nincs, szavazast rendel el.

386/2008.(V.15.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testiilete ugy dént, hogy a 2009., illetve a
2010. évi kozterlleti hulladékszallitasi feladatainak ellatasara a 2009., valamint a 2010. évi
koltségvetésben évenként brutté 48 384eft 6sszegl elbiranyzatot biztosit.

Hataridd: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra: 2009. évi koltségvetés tervezésekor
2010. évi koltségvetés tervezésekor
Felelds: végrehajtasra: Toth Mihaly polgarmester
végrehajtasért felelés: Szenteczky Janos vezérigazgatd

Halmos Istvanné agazatvezetd
25 igen
0 nem
0 tartozkodas elfogadva

Napirend 21. pontja: (141. sz. el6terjesztés)
Javaslat gazvezeték épités tamogatasara
Elbterjeszt6: Orosz Ferenc alpolgarmester

Téth Mihaly bejelenti, nincs szdbeli kiegészités. Jelzi tovabba, hogy minden képvisel6 kapott a Boros
csaladtol egy levelet, amelyben indokoljak, és részletesen fejtik ki, hogy miért kérik a testllet
tdmogatasat. A PEKB megvitatta az elGterjesztést, és elutasitotta a hatarozati javaslatot. A
kérdéseknek ad helyt.

Kérdések:

Borka —Szasz Tamas elolvasta a lako altal benyujtott potldlagos iratot, mely alapjan ugy tlinik, hogy
sérelem érte, a Gazmiivek Zrt. 6t atvagta. Nyilvan az ilyen uton szerzett sérelmen csak jogi uton vehet
elégtételt. Vélhetéen egy lehetésége van, polgari pert kell inditania a gazmvek ellen.

Kérdése, ha pert indit a csaldd a hivatalnak van-e barmilyen lehet6sége jogi segitséget adni az
ugyben?

Téth Mihaly megallapitja, nincs tobb kérdés, valaszadasra a jegyz6t kéri fel.

Dr. Szeles Gabor valasza, hogy jogi segitségnyujtasra a hivatal nem tud kotelezettséget vallalni.
Elmondja, hogy a hivatal jogtanacsosa félfogadasan természetesen adhat tanacsot, de 6 nem lathat el
jogi képviseletet magan személy esetén, erre ligyvéd kaphat megbizast.

Téth Mihaly a hozzaszolasoknak ad helyt.

Hozzaszolasok:

Németh Szilard tamogathaténak tartja a jegyz6 észrevételében leirt utalast, hogy amennyiben az
Onkormanyzat egyedi kérelmekkel is kivan foglalkozni, akkor az ilyen esetekre egy keretszabalyzatot
kell késziteni. Ennek alapjan bizonyos esetek nevesitésével képes lesz a testulet, hogy egyedi
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ugyekben ne érzelmi alapon hozzon doéntést. Felkéri a jegyz6t, segitsen elkésziteni egy ilyen jellegi
el6terjesztést.

Kal Karoly azt gondolja, amikor a Katona Jozsef utcaban épiilt a gazvezeték, minden telek tulajdonos
csatlakozhatott a gazvételezés lehet6ségéhez. Aki nem ezt tette, tisztaban volt azzal, hogy késébb
mar nem tud, vagy sokkal tobb pénzébe fog kerdlni.

A masik, ha a telek nem volt k6zmives, akkor azt érzékelni lehetett az arban. Nem érti, hogy az
Onkormanyzatnak miért kellene 1,6 millié Ft-ot kifizetni?

Véleménye szerint nem csak az 55 000.-Ft-os csatlakozasi dijjal kellett volna szamolni, utana kellett
volna jarni, hogy a telekvasarlassal még milyen koltségek varhatok, (kézmivesités, gazbekotés) és
dsszesen mibe fog ez kerilni a csaladnak. llyen alapon masok is kérhetnének anyagi segitséget
példaul a Kiralyerdében lakdk kozil, akik annak idején nem kotottek r4 a gazvezetékre. Ezt nem
fogadja el, és nem fér 6ssze az eddigi gyakorlattal.

Németh Szilard felvetésével ugy tud egyetérteni, ha a testilet egy ,jotékonysagi blidzsét” hoz létre,
amit vis maior esetekben alkalmaz. Teljes mértékben nem tud ezzel egyetérteni, még akkor sem, ha
ez rosszul esik az el6terjesztésben szereplé csaladnak.

Zupké Janos szerinte a Boros csaladot nem vezették félre, mert az anyagbdl kiderll, hogy
utdnanéztek az egész ligynek, és abban a tudatban voltak, hogy a gaz bekdthetd lesz.

Egyrészt furcsallja, hogy az utcaban lévd lakasok biztonsagi szempontok szerint megfelelnek, egyedill
6k nem felelnek meg a nagy nyomasu gazcsonk rakotésére.

Masrészt, a Févarosi Gazmivek Zrt.-nek még a hatarozat meghozatala el6tt tdjékoztatnia kellett volna
a Boros csalédot, hogy késsenek ra a gazvezetékre. Egyébként valoszinlileg megtették volna.
Erdemes lenne kivizsgaltatni, hogy nagy nyomasu gazvezetékre Csepelen hany magan fogyasztd
kotott ra. Tudja, hogy ez nem az Onkormanyzat hataskore, de furcsa, hogy az egyik lakénak
biztonsagos, a masiknak nem.

Kal Karoly nem szeretne folosleges vitat gerjeszteni, de azt gondolja, ez egy jogi probléma a
Gazmlivek és egy ingatlan tulajdonos kozott. Ez errél szél. Ebben az esetben az dnkormanyzat
érzelmi alapon és nem racionalisan nyujthat segitséget. Ezt el tudja fogadni, csak magyarazatot nem
talal ra, nem érti. Ugyanis, ha a gazmivek atvagta a csaladot, akkor nem az énkormanyzatnak kell jot
allnia a szandékos megtévesztésért. A Boros csaladnak pedig joga van perelni a gazmiveket, és joga
van kartéritést kérnit. Ha az dnkorméanyzat odaadja az 1millié 690 ezer Ft-ot a csaladnak, ezutan majd
bepereli a gazszolgaltatét kartéritésért, hogy megkaphassa ezt az 6sszeget? Nyilvanvaléan nem,
hiszen ebben az Ggyben az 6nkormanyzat nem lehet Ugyfél. Ez&rt nem érti az egészet. Ha segélyt
akarnak osztani, akkor nevezzék annak, de ilyen nagy 6sszeget nem kéne.

Szerinte ez egy egyedi dontés. Megérti, hogy ez hatalmas probléma azoknak, akik ebbe a helyzetbe
kerultek. Felmeril a kérdés, mit tesz az dnkormanyzat, ha hasonl6 szituacio all el6? Azokon is segit?
Vagy ha nem, akkor miért nem? Neki ez a legnagyobb gondja, ezért nem ért ezzel egyet.

Téth Mihaly megallapitja, a testiilet tagjai kozul nincs tébb hozzaszolas. Megjelent az érintett, aki
szeretné elmondani véleményét az Ggyrél. Szavazast kér arrdl, hogy Borosné Madarasz Judit szét
kaphasson.

387/2008.(V.15.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testilete ugy dént, hogy a napirend
targyaladsanal szét ad Borosné Madarasz Juditnak.

Hatarido: elfogadasra:  azonnal
Felelds: Toth Mihaly polgarmester
25igen
0 nem
2 tartozkodas elfogadva

Téth Mihaly két perces hozzaszodlasnak ad helyt.

Borosné Madarasz Judit elmondja, nem 6nszantabdl, hanem Bakonyi Tibor iranyitasara fordult az
Onkormanyzathoz. Azért tartja ezt fontosnak, mert az Ggyet mar tavaly februartdl egyedul intézi, és
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probalja megoldani. Onhibajukon kivil keriiltek ebbe a helyzetbe. Ha elére tudja, hogy nem lehet
bevezetni a telekre a gazt, nem vette volna meg az ingatlant. Két kis gyereke van, ilyen felel6tlen
dontést nem hozott volna. Hiaba fordult tobb helyre segitséget kérni, a Gazmiveknél Csallokdzi urhoz,
Bakonyi Tiborhoz, a mérndkdkh6z, médidhoz, a Magyar Energia Hivatalhoz, de csak igérgettek,
megoldas nincs az ligyében. Becsaptak, és nem tudja, milyen férumon kaphatna segitséget. Szeretné,
ha ez a mostani testlleti el6terjesztés arrdl szélna, hogy a Boros csaladnak adjanak 1 millié 700 ezer
Ft-ot, hanem arrdl, hogy kivizsgalasra keriljon egy ilyen Ggy. Az utcaban csak ketten vannak, akiknek
nincs bevezetve a gaz. Nem szeretne egy lakéval szemben se jogtalan elényhdz jutni, csupan
ugyanolyan jogokat kér, ami a tébbit is megilleti. Ugyanugy szeretne élni, mint a tébbiek. Ezzel senkit
sem szeretne diszkriminalni. Az el6terjesztésben szereplé pénzt nem neki adna az énkormanyzat,
hanem a Géazmiveknek. El6zetesen ugy téjékoztattak, hogy a csatlakozds neki 50 000Ft-ba fog
kerilni. Nagyon megddbbent, amikor kiderllt, hogy 1millié 900 ezer Ft 6sszeget postaztak ki neki.
Tobb mint egy éves levelezés utan 1,7 millié Ft-ra csokkentették az 0sszeget. Szamara még ez is
elfogadhatatlan, nem tudja kifizetni. Ha ezt tudja, akkor nem vag ebbe bele.

Téth Mihaly sz6t ad az el6terjesztének.

Orosz_Ferenc elmondja, a maga szempontjabél minden képvisel6-tarsanak igaza van. Van egy
helyzet, amire jelenleg nincs olyan jogszabdly, ami alapjan minden aggély nélkil adhatna a pénzt az
Onkormanyzat. Vélhetéen az a megoldas, amit a jegyz6 is mondott. A Boros csaladnak pedig mas
segitség most nincs, csak az, megprébalnak segiteni, hogy az ligyet a tanacsaddval egyutt k6zésen
oldjak meg. Ennek tudataban kéri képvisel6-tarsai dontését az elbterjesztéssel kapcsolatban.

Téth Mihaly ezt kdvetéen szavazast rendel el.

388/2008.(V.15.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. kerllet Csepel Onkormanyzat Képvisel6-testiilete gy doént, hogy a Budapest, XXI.
kerilet Katona Jézsef u. 30. sz. ingatlan gazellatasahoz sziikséges, Borosné Madarasz Judit és férje
altal kért 1638 250.- Ft-os tamogatast biztosita a Polgarmesteri Hivatal 2007. évi
pénzmaradvanyaban szereplé |l. Rakoczi F. uti (Betl u. — Karacsony S. u.) gazvezeték épitési
beruhazas elbiranyzata terhére.

Hatarido: elfogadasra azonnal
végrehajtasra: FOGAZ Foldgazelosztasi Kft Halozati Szerz6désének alairasat
kovetd 30 nap

Felelds: végrehajtasért: Toth Mihaly polgarmester

végrehajtas el6készitéséért:  Szenteczky Janos CSEVAK Zrt. vezérigazgato
11 igen
0 nem
16 tartézkodas elutasitva

Napirend 22. pontja: (135. sz. el6terjesztés) B
Javaslat a Bp. XXI. ker. Kapos utcai, 202448/1 hrsz-u Budapest Fbévdaros Onkormadnyzata

tulajdonaban lévé kozteriilet téritésmentes atvételével kapcsolatos feladatok atvallalasara.
Eléterjesztd: Orosz Ferenc alpolgarmester

Toth Mihaly jelzi, szobeli kiegészités nincs. Az elbterjesztést harom bizottsag targyalta meg, melyek
kézil az UJKRB, és a PEKB elfogadasra ajanlja, a TB egy kiegészitd hatarozatot terjeszt elS. Mivel a
bizottsagi elnékoknek nincs kiegészitésik, szavazasra bocsatja az elbterjesztés hatarozati javaslatait,
majd a Tulajdonosi Bizottsag kiegészits javaslatat.

389/2008.(V.15.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Kerilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testiilete tugy dént, hogy felhatalmazza a
Polgarmestert a Budapest XXI. ker. Kapos utcai, 202448/1 hrsz-U Budapest Févaros Onkormanyzata
tulajdonaban Iévé kozterllet téritésmentes atvételével kapcsolatos feladatok el6készitésére.
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Hatarido: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra: 2008. szeptember 30.

Felelds: Toth Mihaly polgarmester

végrehajtasert: Szenteczky Janos vezérigazgaté CSEVAK Zrt.
26 igen
0 nem
0 tartézkodas elfogadva
390/2008.(V.15.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Kerllet Csepel Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete ugy dont, hogy a Budapest XXI.
ker. Kapos utcai, 202448/1 hrsz-u kozterilet fenntartasi koltségét - a kozteriilet téritésmentes atvétele
esetén - parkfenntartas és Ut- és jardafenntartas koltségvetési terhére biztositja.

Hatarido: elfogadasra: azonnal
végrehajtasra: 2008. december 31.

Felelds: Toth Mihaly polgarmester

végrehajtasért: Szenteczky Janos vezérigazgaté CSEVAK Zrt.
26 igen
0 nem
0 tartézkodas elfogadva
391/2008.(V.15.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Kerilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testilete - a Tulajdonosi Bizottsag
67/2008.(V.08.)TB hatarozatanak figyelembe vételével - ugy dont, hogy:

» A polgarmester a megallapodast a Képvisel6-testilet elé joévahagyasra terjessze be. Az
el6terjesztésben szerepelienek az atvétellel kapcsolatos koltségek és az azt kovetd park-, és
kozterulet fenntartas varhato koltségei.”

Hatarido: elfogadasra:  azonnal
Felelds: To6th Mihaly polgarmester
25igen
0 nem
1 tartézkodas elfogadva

Napirend 23. pontja: (131. sz. el6terjesztés)

Javaslat a Grof Széchenyi Istvan Altalinos Iskola és a Koélcsey Ferenc Altaldnos Iskola
teriiletén létesitend6 miifiives labdarugopalya koncesszids palyazatara

Elbterieszt6: Toth Mihaly polgarmester

Téth Mihaly szbbeli kiegészitésnek ad helyt.

Vukovich Zoltan kiegészitésében elmondja, 2007. oktdberében volt harom testuleti dontés az iskolai
sportudvarok korszer(sitésével kapcsolatban, mégpedig hat futsalpalya méreti mudfiives palya
kiépitésére. A harom hatarozat egyikének végrehajtasara kerul sor, a kulsé beruhazok iranyaba
meghirdetett palyazat anyaga van a testilet el6tt. Ez koncessziés szerz6dés keretében vihet véghez,
és ezért kellett idehozni a két kivalasztott intézmény, a Kolcsey és a Széchenyi iskola egyetértésével.
Ismerteti, négy palya lehetéségére két kulonféle megoldas van.

Az egyik, amikor a testilet egy masik hatdrozatdval 25 milli6 Ft-ot biztosit sportudvarok
korszeriisitésére. Ennek az el6készitése folyamatban van. Ez gyakorlatilag a Jedlik Anyos Gimnazium
két palyajanak a megépitése.

A masik megoldas pedig az OLLE Program II. forduldjaban palyazat atjan kialakitand6 palya két
intézményben. Ez még nem kerult kiirasra.

Két hatarozati javaslat van, az egyikben az ,egyéni véllalkozok” kifejezést ,kulsé beruhdzék’-ra
modositja, a masik, maga a palyazati felhivas, illetve a koncesszios szerz6dés tervezet.
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To6th Mihaly ismerteti, az el6terjesztést az UJKRB, a TB, a PEKB és az OKISB vitatta meg, és
javasoljak elfogadasat. Megallapitja, a bizottsagi elndkdknek nincs kiegészitésiik, az eléterjesztéshez
nincs képvisel6i kérdés. Ezt kdvetden a hozzaszdélasoknak ad helyt.

Hozzaszoélasok:

Németh Szilard javasolja, hogy a birdlé bizottsdg munkdjdban Vincze Miklés képviseld is részt
vehessen. Ha ilyen médon nem lehet béviteni a bizottsagot, akkor 6, mint sporttanacsnok visszalépne.

Dr. Gulyas Gabor a valasztdékdrzet képviselSjeként 6ril a sport fejlesztésének, kildbndsen annak,
hogy ebben az iskolaban lesz miflves pélya. Tamogatja az el6terjesztés elfogadasat.

Toth Mihaly reagalasra az irodavezetét kéri fel.

Vukovich Zoltan ismerteti, a sporttanacsnok javaslatat elfogadja, nincs akadalya annak, hogy a biralé
bizottsag még egy fével béviljon.

Téth Mihaly megkérdezi Vincze Miklést, hogy vallalja-e a bizottsdgban vald részvételt.
Vincze Miklés valasza, természetesen vallalja.

Téth Mihdly szavazasra bocsatja Németh Szilard javaslatat, majd az elbterjesztés hatarozati
javaslatait.

392/2008.(V.15.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testilete - Németh Szilard inditvanyat
elfogadva - ugy dont, hogy Vincze Mikldst tagként delegalja az elbiralasra jogosult bizottsagba.

Hataridé: elfogadasra: azonnal
Felelds: Toth Mihaly polgadrmester
25igen
0 nem
0 tartézkodas elfogadva
393/2008.(V.15.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képviselé-testiilete tgy dént, hogy a 628/2007. (X.24.)
Kt sz. hatarozatban foglalt ,egyéni vallalkozék” kifejezést ,,kiilsé beruhazok” kifejezésre médositja.

Hataridé: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra: azonnal
Felelds: To6th Mihaly polgadrmester
25 igen
0 nem
0 tartézkodas elfogadva
394/2008.(V.15.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Kerllet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testiilete ugy dont, hogy a Gréf Széchenyi
Istvan Altalanos Iskola (Budapest XXI., Széchenyi u. 93-95., 208076-2 hrsz.) és a Kdlcsey Ferenc
Altalanos Iskola (Budapest XXI., Iskola tér 45., 200845 hrsz.) sportudvaranak korszer(sitésére
készitett Palyazati Felhivas, a részletes Palyazati Dokumentacidé és a koncesszidés szerz6dés
tervezetét elfogadja.

Felhatalmazza a Pélyazati Dokumentaciéban foglalt bizottsagot a nyertes Palyazé/k kivalasztasara,
valamint felhatalmazza a polgarmestert a nyertes Palyazéval/Palyazokkal kétenddé koncesszids
szerz8dés(ek) alairasara.
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Hatarido: elfogadasra: azonnal
végrehajtasra: 2008. augusztus 5.
Felelds: végrehajtasra: To6th Mihaly polgarmester
végrehajtas elékészitésre: Becsei Dénes agazatvezetd
26 igen
0 nem
0 tartézkodas elfogadva

Napirend 24. pontja: (129. sz. el6terjesztés)
Javaslat az 576/2007.(I1X.25.)Kt. szamu hatdrozat kiegészitésére
Eléterjeszt6: Toéth Mihaly polgarmester

Toéth Mihaly a napirend el6terjesztdi és kiegészitdi jogat az irodavezetének adja at.

Vukovich Zoltan szobeli kiegészitéjében elmondja, a szeptemberi dontésben az engedélyezett
dolgozéi létszamra vonatkozé adatok még tisztazatlanok voltak. Mara ez rendezddott, négy f6
tovabbfoglalkoztatasat semmiképpen nem tudtdk megoldani, igy felmentésikre kerllt sor. A
létszamcsOkkentés miatt felmentett kdzalkalmazottak részére kifizetett tobbletkiadasokra palyazatot
lehet benyujtani, és ehhez a képvisel6-testilet nyilatkozata sziikséges. Errél szl az elbterjesztés, kéri
elfogadasat.

To6th Mihaly bejelenti, a javaslatot két bizottsag targyalta meg, az UJKRB elutasitotta, az OKISB
tamogatta elfogadasat. Mivel a bizottsagi elndkoknek nincs kiegészitésiik, a kérdéseknek ad helyt.

Kérdések:

Borbély Lénard kérdése, a nyilatkozat kiadasa miért a képvisel6-testiilet hataskorébe tartozik?

Toth _Mihaly megallapitia, nincs tébb kérdés, valaszadasra az
irodavezetét keri fel.

Vukovich Zoltan ismerteti, a nyilatkozat sziikséges, melyet jogszabaly ir el6, a hatarozati javaslat
ennek megfeleléen készult.

Téth Mihdly az el6terjesztéshez nincs képviseldi hozzaszdlas, ezért szavazasra bocsatja a hatarozati
javaslatot.

395/2008.(V.15.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testilete nyilatkozik, hogy a Csepeli
Mivel6dési Kozpontban felmentésre kerilé 4 fének az 6nkormanyzat koltségvetési szerveinél a
meglévé Ures allashelyeken, az elérelathatélag megliresedd allashelyeken, illetve szervezeti valtozas,
feladatatadas kovetkeztében az dnkormanyzat fenntartéi kérén kivali munkaltatonal, kézalkalmazotti
jogviszonyban toltétt ideje folyamatossaganak megszakitasa nélkili foglalkoztatasara nincs lehetéség.

Hataridd: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra: azonnal
Felelds: végrehajtasra: Téth Mihaly polgadrmester
végrehaijtas el6készitésére: Becsei Dénes 4gazatvezetd
18 igen
8 nem
0 tartozkodas elfogadva
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Napirend 25. pontja: (134. sz. el6terjesztés)
Javaslat a keriileti sportegyesiiletek 2008. évi tamogatasanak jovahagydsara
Eléterjeszté: Németh Szilard sporttanacsnok

Téth Mihdly bejelenti, az el6terjesztének és a bizottsagi elndkdknek nincs szébeli kiegészitésik. A
javaslatot az OKISB vitatta meg, melyet elfogadasra ajanl a képvisel6-testiletnek. Mivel kérdés,
hozzaszolas nincs a képviselbk részérdl, a hatarozati javaslat ismertetése utan szavazast rendel el.

396/2008.(V.15.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testiilete ugy dént, hogy a 2008. évi
koltségvetésben a kerileti sportegyesuletek tamogatasara biztositott 8 685 000.-Ft-bol az alabbi
O0sszegekkel tdAmogatja a kerllet sportegyesuleteit:

1. Szabadkikoté SE 1.000.000.-Ft
2. Csepel Birkézo Club 900.000.-Ft
3. Csepel Kajak-Kenu Egyesiilet 800 .000.-Ft
4. Csepel Evezds Klub SE 800.000.-Ft
5. Csepeli Diak Atlétikai Klub SE 250.000.-Ft
6. Burattino Basket Club Csepel 385.000.-Ft
7. Csepeli Szabadiddsport Egyesilet 900.000.-Ft
8. Csepeli Ifjlumunkas SE 290.000.-Ft
9. Csepel Hungary 94 Club 250.000.-Ft
10. Buffalo SC 300.000.-Ft
11. Csepel Dolphins SC 150.000.-Ft
12. Csepeli Testedz6 Kor 200.000.-Ft
13. Csepeli Ritmikus Gimnasztikai Club 390.000.-Ft
14. Csepel Ottusa és Triatlon SE 200.000.-Ft
15. Csepel SC Szabadidésport SE 50.000.-Ft
16. Csepeli Vivo Egyestilet 200.000.-Ft
17. Csepeli Kézilabda Sportegyestlet 200.000.-Ft
18. Csepel Roplabda Club Sportegyestilet  300.000.-Ft
19. Csepel Karate Sport Egyesulet 150.000.-Ft
20. Csepel Barakuda SE 50.000.-Ft
21. Csepeli Modellez6 Sportegyesiilet 100.000.-Ft
22. Ellipszis SC 50.000.-Ft
23. Csepeli Futé Szabadidé és
Eletméd Egyesiilet 50.000.-Ft
24, Természetjaré Szakosztaly 70.000.-Ft
25. MINOREX Sportegyestilet 50.000.-Ft
26. Csepeli és Halasztelki Judo Iskola 50.000.-Ft
27. Csep-Gol FC 100.000.-Ft
28. Csepeli Football Klub 150.000.-Ft
29. Csepeli Lovész SE 50.000.-Ft
30. Csepeli Kerékpar és Szabadidé SC 50.000.-Ft
31 Csepel Kosar Suli SE 50.000.-Ft
32. Csepeli Padavan SE 100.000.-Ft
33. ST. Flérian SE 50.000.-Ft
Osszesen: 8.685.000,-Ft

Felkéri Téth Mihaly polgarmestert, hogy a sportegyesiletekkel a tdmogatasi szerz8déseket kdsse
meg.

Hatarido: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra: 2008. junius 15.
Felelds: végrehajtaseért: To6th Mihaly polgadrmester

végrehajtas elb6készitéséért:  Becsei Dénes agazatvezetd
26 igen
0 nem

0 tartézkodas elfogadva
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Napirend 26. pontja: (147. sz. el6terjesztés)
Javaslat tarsadalmi szervezetek tamogatasara
Eléterjeszt6: Toéth Mihaly polgarmester

Téth Mihaly jelzi, hogy ettél a napirendtdl kezdve az (ilés vezetés jogat az alpolgarmesternek adja at.

Orosz_Ferenc bejelenti, szébeli kiegészités, kérdés, hozzaszoélas nincs az elbterjesztéshez, igy
szavazast rendel el.

397/2008.(V.15.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Kerlilet Csepel Onkormanyzata Képviselé-testiilete ugy doént, hogy a 2008. évre
jovahagyott koltségvetés altalanos tartalékaban szerepld polgarmesteri keret terhére engedélyezi,
hogy az alabbi szervezetek — irasos megallapodasban rogzitett feltételekkel — pénziigyi tamogatast
kapjanak:

Tamogatast igénylé | Tamogatas Igénylés célja/felhasznalas
megnevezése: Osszege (Ft)
Jedlik Anyos Gimnazium 80.000.- Tamogatas a Jedlik-napi Unnepség
lebonyolitdsahoz.
MEASZ Csepeli Szervezete 250.000.- A szervezet 2008. évi mikddésének tamogatédsa
Csepeli Kerékparos és | 60.000.- Felszerelés javitasa
Szabadidé SC
Keruleti Diaksport Szdvetség 250.000.- Jo tanulé, jo sportold diakok taboroztatasa
Hataridd: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra: 2008. majus 30.
Felelds: To6th Mihaly
polgarmester
26 igen
0 nem
0 tartozkodas elfogadva

Napirend 27. pontja: (145. sz. el6terjesztés)
Beszamol6 a Képvisel6-testiilet hatarozatainak végrehajtasarol
Elbterjeszt6: Toth Mihaly polgarmester

Orosz Ferenc mivel szobeli kiegészités, kérdés, hozzdszolas nincs az elbterjesztéshez, a hatarozati
javaslatokat egyenként bocséatja szavazasra.

398/2008.(V.15.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képvisel-testilete Ggy dént, hogy a
607/2005.(XI11.13.)Kt hatarozat végrehajtasanak hataridejét 2008. szeptember 30-ra modositja.

Hatarido: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra: azonnal

Felelds: Toth Mihaly
polgarmester

21 igen
0 nem
5 tartézkodas elfogadva

399/2008.(V.15.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testiilete ugy dént, hogy a 10/2008.(1.24.)Kt
hatarozat végrehajtasanak hataridejét 2008. junius 30-ra médositja.
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Hatarido: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra: azonnal

Felelds: Toth Mihaly
polgarmester

19 igen
0 nem
6 tartozkodas elfogadva

400/2008.(V.15.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testiilete ugy dént, hogy a 33/2008.(1.24.)Kt
hatarozat végrehajtasanak hataridejét a 2008. szeptemberi Kt. lilésre modositja.

Hatarido: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra: azonnal

Felelds: Téth Mihaly
polgarmester

17 igen
0 nem
8 tartozkodas elfogadva

401/2008.(V.15.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Kerlilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testilete ugy doént, hogy a
169/2008.(111.20.)Kt hatarozat végrehajtasanak hataridejét 2008. szeptember 30-ra modositja.

Hatarido: elfogadasra: azonnal
végrehajtasra: azonnal

Felelds: Téth Mihaly
polgarmester

18 igen
0 nem

8 tartozkodas elfogadva
402/2008.(V.15.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képviselé-testilete ugy doént, hogy a
170/2008.(I11.20.)Kt hatarozat végrehajtasanak hataridejét folyamatos-ra modositja.

Hataridd: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra: azonnal

Felelds: To6th Mihaly
polgarmester

18 igen
0 nem
8 tartdzkodas elfogadva

403/2008.(V.15.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képviselé-testiilete ugy dont, hogy a Képvisels-testiilet
hatarozatainak végrehajtasarol szélé beszamoldt elfogadja, az ismertetett, de még le nem jart
hataridejl hatarozatok végrehajtasanak hataridében torténd teljesitésére a felelésok figyelmét felhivja.

Hatarido: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra: azonnal
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Felelds: Toth Mihaly
polgarmester
18 igen
0 nem
8 tartdzkodas elfogadva

Napirend 28. pontja: (151. sz. eléterjesztés)

Interpelldacio Téth Mihaly Polgarmesterhez

»Miért nem akarjak meghallani az illetékesek a lakossag panaszait?”
Eléterjeszt6: Balogh Erné képvisels

Orosz Ferenc koézli, a polgarmester irasban valaszolt a feltett kérdésre. Megkérdezi Balogh Ernét,
hogy elfogadja-e a valaszt.

Balogh Ernd bejelenti, nem fogadja el a valaszt.
Orosz Ferenc ezt kdvetdéen szavazasra bocsatja az interpellaciora adott valaszt.

404/2008.(V.15.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képviselé-testilete gy dont, hogy Toth Mihaly Balogh

Hatarido: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra: azonnal

Felelds: Toth Mihaly
polgarmester

17 igen
8 nem
1 tartézkodas elfogadva

Napirend 29. pontja: (152. sz. eléterjesztés)

Interpellacié Téth Mihaly Polgarmesterhez

» Tisztdazatlan és megoldasra varé problémak a csepeli dltalanos iskolakban”
Eléterjeszté: Németh Szilard sporttanacsnok

Orosz _Ferenc elmondja, hogy a polgarmester irasban valaszolt Németh Szilard kérdésére.
Megkérdezi képviselb-tarsatol, hogy elfogadja-e a valaszt.

Németh Szilard jelzi, a valaszt nem fogadja el.

Orosz Ferenc ezutan szavazast rendel el.

405/2008.(V.15.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testiilete ugy dént, hogy Toth Mihaly

Hatarido: elfogadasra: azonnal
végrehajtasra: azonnal

Felelds: Toth Mihaly
polgarmester

16 igen

8 nem
2 tartézkodas elfogadva
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Napirend 30. pontja: (153. sz. el6terjesztés)

Interpellacié Téth Mihaly Polgarmesterhez

»Az MDF 2007. évi pénziigyi beszamoldjaban szerepld, csepeli érintettséggel feltiintetett
tamogatdssal kapcsolatban”

Elbterjeszt6: Borbély Lénard képvisel

Orosz_Ferenc bejelenti, hogy a polgarmester irasban adott valaszt Borbély Lénard kérdésére.
Megkérdezi képviselb-tarsatdl, hogy elfogadja-e a valaszt.

Borbély Lénard elmondja, azért készitett interpellaciét, mert szamara valéban nem volt egyértelmi az
a megfogalmazas, ami a beszamoléban szerepelt. A vélaszt elfogadja.

Orosz Ferenc jelzi, ebben a kérdésben a képvisel6-testiletnek nem kell szavaznia.

Napirend 31. pontja:
Egyebek

Parkolasi rendelettervezet
utépitési és kozmiivesitési hozzdjarulasrol szo6l6 rendelettervezet
Kézmeghallgatas
Képvisel6k telefon kbltségei

Téth Mihaly ismerteti, dr. Borsany Gyorgy elkészitette a parkolasi rendelettervezetet, mely a helyszini
anyagok kozott talalhatd, és kéri, hogy képvisel6-tarsai észrevételeikkel segitsék munkdjat. A
véleményeket 2008. augusztus 30-ig varja.

Orosz Ferenc is eljuttatta a képvisel6k részére az Onkormanyzat altal végzett kdozmiépitésekhez
kapcsolodo utépitési és kdzmdivesitési hozzajarulasrol szold rendelettervezetet. A témat a juniusi
Ulésen targyalja meg a testiilet, az alpolgarmester is varja a véleményeket.

Kozli, junius 9-én 17,00 6rakor K6zmeghallgatas lesz a Csepeli Munkasotthonban, melyre mindenkit
Var.

Felhivia a képvisel6k figyelmét arra, hogy minden hoénapban megkapjak az énkormanyzat altal
biztositott telefon hasznalasardl szolé tajékoztatoét, igy mindenki figyelemmel kisérheti, milyen
dsszeget fizet a hivatal. Szeretné, ha a telefonkodltségek mérséklédnének.

Kézrenddel kapcsolatos megbeszélés

Orosz Ferenc tajékoztatasul elmondja, a kdzrenddel kapcsolatosan késziilt egy dokumentum , amit 6t
szervezet készitett. Ennek attekintésére majus 22-én 14, 00 orakor lesz egy megbeszélés, melyre
mindenkit var, és a véleményeket koszonettel veszi.

Kabitoszer ellenes egyeztetd tandcsiilés
Horvath Gyula jelzi, a j6v6 héten csutortdokdn kabitoszer ellenes egyeztetd tanacsulés lesz, ahova
varja az érdekl6déket.

Képviselbi adatlap

Dr. Szeles Gabor elmondja, Farkas Gyorgy kiosztott a képvisel6k részére egy adatlapot, kéri, hogy
mindenki toltse ki, majd jutassa vissza a hivatalba.
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Internet hasznalat

Toéth Mihaly a témahoz kapcsolodva kozli, a legutobbi testiileti Glések egyikén valamelyik képvisels-
tarsa jelezte, hogy nehéz kezelni az 6nkormanyzat honlapjat, mar a belépés is gondot okoz.

Ismerteti, a hivatal ez lgyben érintett vezetéje harom idépontot kildott a testllet tagjainak, hogy
egyeztessenek, és lehetéséget biztositanak barkinek a gondok megbeszélésére. Az irodan csupan 1-2
f6 kért segitséget.

Févarosi Gazmiivek- Boros csalad iligye

Kal Karoly elujsagolja, az imént beszélt telefonon a Févarosi Gazmivek vezetdjével, aki azt mondta,
keresik a megoldast, és addig mennek a Boros csalad ugyében, amig azt valaki meg nem oldja. De ez
nem az 6nkormanyzat feladata, hanem a Gazmiveké, még ha azt Bakonyi Tibor mondja, akkor is. Az
eredményrdl esetleg majd beszamol.

MDF csepeli szervezete

Vincze Miklés bejelenti, az MDF csepeli szervezete a Févarostdl egy fillért sem kapott, nemhogy
830 000Ft-ot.

Internet haszndlat, Csepel SC Alapitvany

Zanati Béla két dologrol szél. Az egyik, valoszinl, hogy az értesitést ugyanazon a fiokon keresztil
kaptak, amelyet nem tudnak megnyitni. O ugyanis nem kapott a hivatalbél meghivét az egyeztetésre.
Szerinte egy jelszé kellene a felhasznald neve mellé, és akkor tudnak hasznalni, de az mindig lejar.

A masik, j0 lenne tudni, milyen a Csepel SC Alapitvany és az Onkormanyzat kapcsolata, jogi
Osszefliggése hogy all? Erre valamilyen valaszt adna, ha tudnak, hogy a Kozigazgatasi Hivatal a
sporttanacsnok ur beadvanyara mit reagalt, van-e koéze az Onkormanyzatnak az alapitvany
dontéseihez, konkrétan megfellebbezhetb-e pld. a lampatestekkel kapcsolatos elhatarozast.

Kozteriileten parkolé teherautok

Szuhai Erika emlékezteti a jelenléviket, egy évvel ezelbtt tette fel elészor azt a kérdést, és azoéta
tobbszor is, lehet-e azon segiteni, hogy az Erdésor utcai lakételepen l1évé parkoléban a teherautdk ne
alljanak keresztbe, ahol buszmegallé is van, mert nagyon balesetveszélyes. Hol ilyen, hol olyan
valaszt kapott. Két alkalommal azt a valaszt kapta, hogy kihelyezésre kerlilnek a tablak a lakdpihend
Ovezet kialakitasa utan. Dobbenten olvasta Podolak Sandor képvisel6-tarsa altal készitett
el6terjesztést, hogy itt, ezekben a parkoldkban ferde parkol6 lemezek lesznek, ha jol érti.

A polgarmester és az alpolgarmesterek is mindig azt hangsulyozzak, hogy egyeztessenek,
beszéljenek a felmertld gondokrél, de ha mar egy éve kérdezget valamit, miért nem tudtak neki
egyértelm(i valaszt adni? igy elég nehéz beszélni, ha folyamatosan valamit felvet, kap ra valamiféle
vélaszt, és aztan teljesen ellentétes dolgok tdrténnek.

Ismételten megkérdezi, hogy valamikor kihelyezik mar a tablakat? Felfestik esetleg, hogy milyen
modon lehet ott parkolni?

Téth Mihaly felkéri a Szervezési Iroda vezetjét, valaszoljon az Internettel kapcsolatos felvetésre.
Valasz az Internet hasznalattal kapcsolatos felvetésre

Abrahamné Turner Rita elmondja, személyesen kiildte el szamitdgépérdl azt a tajékoztato levelet,
amelyben felhivta minden képviselS-testileti tag figyelmét, hogy oktatds lesz a szamitogép
hasznalattal kapcsolatban. Leflizi az e-mail-en kildoétt értesité levél visszaigazolasat, mely mindenki
szamara megtekinthetd.
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Teherautdk parkoldasa kézteriileteken

Toth Mihaly szerint a parkolassal kapcsolatos kérdésbél hallhaté volt, hogy mar tébbszor valaszt
kapott a képviseld asszony, de egyelére nincs megoldas. Az elézd, és a mostani testileti Glések
el6terjesztéseiben is szerepel a megoldas, ha a parkolasi rendeletet elfogadja a testilet, akkor majd
biintetni is lehet.

Lampatestek bontasa,
Volt Napkézis tabor teriilete,
Csepp TV FEB iilése

Németh Szilard elmondja, a Kézigazgatasi Hivatalhoz fellebbezést nyujtott be a lampatestek bontasa
ugyében, mint sporttanacsnok. A hivatal valasza arra alapozza az elutasitast, hogy ugyfélként nem
vett részt a XX. kerlleti hatdsag altal végzett hatarozat meghozatalaban. Viszont Ggyfélként részt vett
a XXI. Keruletnek a munkajaban. Nem tudja, hogy ment el innen az anyag, mert err6l nem kapott
tajékoztatast a mai napig. Mivel hamarosan lejar a fellebbezési hatarid6, ezért kéri, hogy holnapra a
jegyzd allittassa 6ssze annak az anyagnak a masolatat, amit a csepeli dnkormanyzat megkuldétt a
XX. kerlleti hatésaghoz. Szeretné, ha megkaphatna azt a levelet is, amely arrdl szdl, hogy a
Varosépitési Iroda bevonja 6t ebbe az eljarasba. Ugyanis éppen ezzel tudja megcafolni, illetve
megmasitani a Kdzigazgatasi Hivatal dontését.

A masik téma, a volt Napkoézis tabor, ami nem teljesen tiszta, hogy kié, és milyen tulajdon viszonyok
vannak, viszont borzasztéan néz ki. Azon a Duna-parton, amirél itt nap, mint nap vitatkoznak, hogy
nézzen majd ki, milyen dontések sziilessenek. Civil szervezetek, lakosok, mar hetek 6ta takaritjak,
folyamatosan és hosszan, talan a CSEVAK zoldfelllet programjaba is be fog egyszer kerilni. A
Iényeg, hogy van egy bekeritett rész, ahova nem tudnak bemenni a lakosok, és derékig éré gaz van,
ahol megtalalhaté a pollen tenyészet is. Erre szeretné felhivni a hatésag figyelmét, és kérné a vezetét,
sziveskedjen a tulajdonosokat kiértesiteni, hogy zaros hataridén belll, - egyébként a jogszabaly
szerint azonnal - kaszaljak le ott a flvet, mert kiildnben komoly biintetésre szamithatnak.

A harmadik felvetése, szeretne a Csepp TV valamennyi Feligyel® Bizottsagi Ulésén részt venni, mint
képvisel6. Ezért arra kéri a polgarmestert, és a Csepp TV jelen Iévé Ulgyvezetd igazgatdjat, hogy
minden egyes Ulésrdl sziveskedjenek 6t id6ben tajékoztatni.

Téth Mihaly megigéri, hogy a jegyz6 képvisel6-tarsa minden kérdésére valaszolni fog a térvényes
feltételek kozott.

Teherautdk parkoldsa kozteriileten

Podolak Sandor szeretne eloszlatni egy tévedést, miszerint a teherautok taroldsa nem megengedett
kozterlleten, tehat semmiféle felfestés, de tabla sem kell. Mindéssze a kdzterilet-feliigyelet
munkatarsainak kell széIni, hogy a teherautdkat 2-3 6ranként fotézzak le. Mivel ezek a teherautdk nem
telephelyen vannak, hanem kozterlleten, mar buntethetdk, elszallithatdk. Nincs szikség kulon
rendeletre sem.

Fiikaszalas

Dr Kiss B. Mihaly kozli, majus kézepe van, és a képvisel6korzetében, de mashol is tapasztalja, hogy
a flivet még egyszer sem kaszaltak le. Vannak olyan teriiletek, ahol mar igen, de a csapadékos idében
ismételten megnétt a fi. Kéri, hogy a hivatal intézkedjen ez ligyben. Tovabba azt is szeretné, ha az
adott részen dolgozé emberek munkaja megfelelne egy kulturalt gyepapolasnak. Azt latja, hogy
kilénb6z8 magassagban vagjak le a flvet, bizonyos helyeken pedig egyaltalan nem, vagy csak félig.

Szuhai Erika 6rul annak, hogy van valasz a kérdésére, csak nem tudja, miért kellett erre egy évet
varni, ha ez ennyire egyszerd.
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Téth Mihaly megjegyzi, erre 6 maga is kivancsi lesz. Tébb hozzaszdélas nincs, megkdszoni a
résztvev6k munkajat, és az ulést 15, 30-kor bezarja.

K.m.f.
Téth Mihaly dr. Szeles Gabor
polgarmester Jjegyzb
A jeqgyzOkonyvet készitette: Majorné Sandor Beata 2-4. napirendi pontok

Fehér Laszloné 5. napirendi pont
Csoka Andrea 6-9. napirendi pontok
Csala Katalin ) 10-12. napirendi pontok
Dézsané Kosztyi Eva 13-30. napirendi pontok

A jeqyz6konyvet ellendrizte: Abrahamné Turner Rita
Szervezési Irodavezet6
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