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BUDAPEST XXI. CSEPEL
KERULET ONKORMANYZATA

Polgarmester

»Miért nem akarjak meghallani az illetékesek a lakossag panaszait?”
cimii interpellaciora valasz

Tisztelt Képviselé Ur!

Kérdéseire a valaszok az alabbiak:

Amikor a Lampas utcatol megnyitottak a Csepeli utat a Szabadsag utca felé, miért
felejtettek el a Szabadsag- Erdosor- Kolcsey- Arany Janos utcdakban élokre gondolni?

A Csepeli ut — Plutd utca 2001-2003 év kozotti idészakban tortént kiépitésének egyik
indoka a éppen az volt , hogy ezek az utak nem létez6 utak voltak illetve jarhatatlan
foldutak. Csepel kozlekedése a II. Rakoczi F. uton zajlott teljes egészében elkeriild ut
nélkiil.

Emlékeztetem Képviselo-tarsamat arra, hogy a keriilet kozlekedési uthaldzataval,
annak fejlesztésével és biztonsadgaval tobb Képviseld-testiileti hatarozat jelol meg
tennivalokat. Ezek végrehajtdsa folyamatban van (Elkeriil6 ut eldkészitése, stb.). Az
Arany Janos utcai szilard burkolat kiépitését megeldzi a csatornahalozat elkészitése.

Mit kivan tenni Polgdarmester ur annak érdekében, hogy a jelzett teriileten a forgalom
enyhiiljon, a lakdsok allaga ne romoljon, értékiik ne csékkenjen tovabb?

A mar megkezdett lako-pihend Svezetek tovabbi bdvitésével a lakotelepek és egyes
tomegkdzlekedéssel nem érintett csaladi hazas 6vezetekben biztositani lehet a 30 km/6
sebesség szabalyozast ill. a teherforgalom korlatozasat. A gépjarmi forgalom szamara
bizonyos utvonalakat mindenképpen meg kell tartani. Az utépitéseknek éppen
értékndveld hatdsa van. Ezt bizonyitja, hogy amig a Pluté utca szabalyozasdhoz
szitkséges ingatlanrészek értéke 1999 évben 1.200 Ft/m” volt, ez 2001-2003 év kozott
mar 3 - 4000 Ft/m? lett, jelenleg pedig 10.000 — 14.000 Ft/m” is kérnek az ott lakok.

A Krizantém utca — Jehova Tanui Kiralysag terme kozé megépitésre keriilt zajvedo fal
létesitését a lakossag védelme érdekében a Kozlekedési Feliigyelet irta elo. A tobbi,
hasonlo  helyzetben lévé utcat milyen modon szeretnék a zaj-, por-,
levegdszennyezéstol megovni? Az ott éloknek is alkotmanyos joguk van az egészség-,
illetve az épitett kornyezet védelméhez!

Tajékoztatom a képviseld urat, hogy nem a Kozlekedési feliigyelete, hanem a
Kornyezetvédelmi Feliigyel0ség az, aki jovahagyta a zajvédd-fal épitését, mint
szakhatosag, a zajcsokkentése érdekében. Az épitési engedélyt kiado kozlekedési
hatosag a Févarosi Onkormanyzat Kozlekedési Ugyosztalya volt.




Egyébként igaza van, mindenkinek joga van az egészséges élethez, a II. Rékoczi
Ferenc utcaban, a Kossuth Lajos utcdban, a Tancsics Mihdly utcdban, a Bajcsy-
Zsilinszky utcaban és a Dunadild utcaban éloknek is. A valaszomat a masodik
kérdésére mar megadtam. Kiegészitem azzal, hogy ha a lakossag korébdl sokkal
tobben hasznalnak a tomegkozlekedési eszkdzoket , minden bizonnyal egészségesebb
¢letteret biztosithatndnk a sajat magunk szamadra, ezért is tdmogatom a kozdsségi
kozlekedés fejlesztését.

- Tavaly majusban egy lakossagi forumon megtudhattuk, hogy a csepeli temetd
bévitésére a csepeliek mellett a Févarosi Onkormanyzatnak is sziiksége van. Részben
ezert is fog a temetd oldalaban uj bejarat létesiilni, amely szintén kihatdssal lesz a
forgalomra. Az e kovetkeztében varhato forgalomnovekedeést milyen modon probalja
Polgarmester ur kezelni?

Minden eszkozzel azon leszek, hogy a tomegkozlekedést és a kerékparos kozlekedést
segitsem. Remélem képviselOtarsam, egyetért ezzel és segitségemre lesz a
dontésekben. Pl. BKV Zrt altal iizemeltetett buszjarat inditdsdnak tdmogatisa a
temetdig.

Megjegyzem tovabba, hogy a temetd bovitésével Osszefiiggd, ) kapu megnyitasa az
Osszes forgalmat nem ndveli, legfeljebb egyenletesebbé teszi a forgalom eloszlésat.

- Tavaly majusban az is elhangzott, hogy a Csepeli ut- Pluto utca , uj” szakasza nem
rendelkezik miikodési engedéllyel. Ma mi a helyzet ezzel kapcsolatban?

Tajékoztatom a Képviseldtarsamat, hogy a Csepeli Ut ,,jj ,, szakasza 2008. december
31.-ig rendelkezik ideiglenes forgalomba helyezési engedéllyel. Ennek része, és ennek
intézése a CSEVAK Zrt altal mar folyamatban is van, egy Ujabb zaj- és rezgésmérés
elvégeztetése, a mindkét irdnya forgalomszamlalassal egyiitt, hiszen cstucsidében
mindkét irdnyban van forgalom.. Munkatarsaim mar készittettek az egyik csaladi
hazhoz, nevezetesen a Csepeli ut 10 sz. haz védelme érdekében zajvédd kerités
terveket, de a tulajdonos nem jarult hozza ennek kiépitéséhez. Ennek hidnyat csak
birésagi uton tudnank kikényszeriteni az ingatlantulajdonosok részérél. Nincs
szandékunkban senkit sem erre kényszeriteni.

Végezetiil emlékeztetem Képviseld-tdrsamat, hogy a Csepeli Gerincuttal és Elkeriild
uttal kapcsolatos kérdéseket a 2008. aprilisi Kt iilésen attekintettiik. Azokat ma is

1d6szertinek tartom.

Kérem valaszom szives elfogadasat.

Budapest, 2008. majus 14.
Tisztelettel:

T6th Mihaly
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