Budapest XXI. _ Csepel
Keriilet Onkormanyzata

KEPVISELO-TESTULET
AD HOC VIZSGALO BIZOTTSAGA

Sz6 szerinti jeqyzékdnyv

a csepeli lakasbotrany és mas, esetleges visszaélésekkel kapcsolatban
felallitott ad hoc vizsgalé bizottsag
2010. november 2-an (kedden) 14 érai kezdettel
a CSEVAK Zrt-ben (1215 Budapest, Katona J. u. 62-64.)
megtartott tlésérdl

Jelen vannak: Bercsik Karoly elndk
Szuhai Erika tag
Reznicsek Zoltan tag
Pakozdi Jozsef tag
Tenk Andras tag
Abel Attila alpolgarmester
Menyhért Péter civil szervezet képvisel6je
Morovik Attila alpolgarmester
dr. Sili Eszter jogi ugyintézé
Té6th Janos CSEVAK Zrt. FEB elntk

Bercsik Karoly Kdszontdm a bizottsag tagjait és minden érdeklédét. Megallapitom, hogy a
bizottsagunk hatarozatképes 5 fébél 5 jelen van. Javaslatot tennék a mai napirendiinkre. En két
napirendi pontot javaslok, az elsé lenne a mar kiosztasra kerllt részjelentésrél sz6l6 targyalasunk. Az
1. napirendi pont keretéeben ezt ismertetném, illetve a harom hozza kapcsolédd hatarozati
javaslatunkrél hoznank dontést. A 2. napirendi pontunk az Egyebek lenne. Kérdezem, hogy ki az aki,
egyetért ezzel a napirenddel, az tegye fel a kezét.

6/2010.(X1.02.)CSL HATAROZAT

A csepeli lakasbotrany és mas, esetleges visszaélésekkel kapcsolatban felallitott ad hoc vizsgald
bizottsag a mai tlésének napirendjét az alabbiak szerint fogadja el:

Napirend 1. pontja

Részjelentés a CSEVAK Zrt-nél végzett, az dnkormanyzati bérlakdsok bérbeadasaval és
elidegenitésével kapcsolatos tevékenységekkel kapcsolatban

Eléterjesztd: Bercsik Karoly bizottsagi elndk

Napirend 2. pontja

Egyebek

Hataridé: elfogadasra:  azonnal

Felelés: elfogadasért: Bercsik Karoly elndk
5igen
0 nem

0 tartozkodas elfogadva




Az ad hoc vizsgdlé bizottsdg 2010. november 2-i iilésének jegyzGkonyve

Bercsik Karoly Egyhangulag elfogadtuk. Készitettem egy részjelentést a meghallgatasok utan. Két
ugyvéd Or elmondta, hogy eddig mennyit dolgoztak, illetve mit sikerult felderitenitk. En ha
megengedik, roviden ismertetném. Nem tudom, mennyire olvastak, keli-e nekem az egészet
felolvasnom, vagy csak gondolatjelekkel. Nem? Akkor elészér is visszakapcsolédtam 2010
szeptemberére, amikor az el6zd képviseld-testulet idején még az akkori csepeli képvisel6-testulet
hozott egy olyan déntést, mely szerint kérvényezte, a vizsgal6 bizottsagot hozzuk létre. Aztan sz6lok
réviden arrél, hogy felkértik a jogasz urakat, hogy nézzenek utana a gyanus tgyeknek. Utana par
megallapitast tettem. Pl hogy a bérbeadasok kapcsan a bérbeadas modjara vonatkozd
rendelkezéseket nem minden esetben tartottak be az akkori illetékesek. Ebbél kifoly6lag az akkor
gyanus kdérulmények kozott bérlbkké valé személyek késébb megvasarolhattak ezeket a lakasokat
akar 6 hénapi bérleti viszony utan, ez mar énmagaban is nagyon érdekes. Szbélok Németh Szilard
feljelentés kiegészitésérsl. Tovabba arrél, hogy ugy tlinik, a volt vezérigazgaté, Szenteczky Janos
egymaga donthetett a lakasok kiutalasanak tgyében, holott nem volt erre ddntési joga. Szinleltnek
taldljuk egyes bérleti szerzédéseket, vagyonvesztés allapithaté meg. Kérjiuk az 8nkormanyzatot, hogy
a blntetd eljarasi torvény vonatkozé paragrafusa szerint tegyenek jogi lépéseket. Valamint a
szabalyozast gondoljak ujra. Szeretném megkérdezni, hogy van-e valakinek kérdése ezzel a
jelentéssel kapcsolatban? Hozzasz6las?

Tenk Andras Lehet, hogy ostobanak tlinik a kérdés. Akik hozzajutottak ezekhez a lakasokhoz, a
johiszem(iség fennall-e? Akik hozzajutottak az ingatlanokhoz, oft a j6hiszem(iséget lehet értelmezni?

Bercsik Karoly Szerintem nekink elsésorban az dnkormanyzat oldalarél kell ezt megvizsgalnunk,
mert mégis 6k hoztdk a dontéseket, hogy mégis milyen algoritmusok szerint tették, amit tettek. Es
masodsorban minden egyes ugyet kuldn-ktidn meg kell vizsgalnunk, mert azt nehezen tartom
johiszemiinek, hogy valaki bérel egy lakast és 6 honap mulva kitaldlja, hogy 6 azt szeretné
megvasarolni. En nem akarok minésiteni senkit, ettdl tartézkodom, de ez azért igy nagyon furcsa.
Altalaban ezeket a lakasokat nem 6 hénap utan szoktak megvasarolni.

Tenk Andras Kész6nbm szépen.
Bercsik Karoly Abel Attila alpolgarmester ur.

Abel Attila Persze csak akkor, ha a bizottsag tagjai kézil most nincs hozzasz6l6. Nekem kdzben
jutott eszembe az Andrassal kapcsolatban egy gondolat.

Téth Janos Andras hozzaszolasaval kapcsolatban.

Abel Attila J6, értem. Az, hogy mi forditva vizsgaltuk a torténetet, azaz megnéztik, milyen lakasok
lettek eladva és azokbél mennyi volt az, aminek a bérleti jogviszonyba adasa kérdéses lehet. Es itt
féleg azt velelmeztik még az el6z6 ciklusban, hogy agymond piaci alapon ment a lakas mutyi, tehat
kiadtak a szocialis bérlakasokat, utana kotdttek egy piaci alapu bérleti szerzédést, mikézben piaci
alapon csak versenytargyalassal lehetett volna lakast béreini. Egyébként ezt a béridnek is tudnia kell,
hogyha utdna néz. Es utana sok esetben be se koltdztek, tehat Csaszar meg egyebek, be se koltdztek
és azonnal 6 hénap utan, tehat érdekes modon akkor meg mar ismerték a lakasrendeletet, 6 hénap
mualva kezdeményezték a lakas megvételét. Erdekes, hogy mas dolgokat nem ismertek, azt meg
ismerték, hogy mikor lehet megvenni. A dolog, amit nem kiildndsebben vizsgaltunk eddig, az hogy
mennyi piaci alapu lakas bérlés szlletett. Azt vélelmezzilk, hogy piaci alapi lakasokat
versenytargyalas utjan nem adtak ki, ugyan is arrél egyikiink sem tud. A Szocidlis és Lakéas Bizottsag
elé semmiféle piaci alapu lakas kiadas nem kerult, mar pedig ha jogszerlien a lakasrendeletnek
megfelelden lett volna a piaci alapu lakasok kiadasok, akkor azt versenytargyalas utjan kellett volna
megtenni. Hasonldan a kdltségalapu lakasokhoz, amely mar egy harmadik tipus, a Rakéczi Ferenc ati,
ugymond Széchenyi-terv alapjan lakasoknal. Szerintem érdemes volna ezt megnézni két okbdl. Az
egyik ok az, hogy valaszt kaphatnank arra, hogy még hany hasonlé eset van esetleg folyamatban,
hogy hany esetben kezdeményezték mar a megvételt, hogy hany eset van olyan, amikor
vélelmezhetben a lakastorvényt kikerilve kertlt bérleti jogviszonyba az ingatlan. Masrészt Tenk
Andrashoz kapcsolédva, megtudhatnank azt is, hogy esetleg volt-e olyan bérl6, aki valdéban
hozzajutott 4-5 évvel ezelétt egy ilyen lakashoz, de johiszemUGen jart el és nem arrél sz6lt az egész
lakasbériés, hogy megvegye azt a lakast, hanem bérelte és bérli a mai napig. Erre a két kérdésre
talan igy valaszt kaphatnank és nem emlékszem, hogy ezt mi vizsgaltuk volna, tehat ezt lehet, hogy
érdemes lenne a bizottsagnak vizsgalni. EInézést, ha bonyolult voltam.
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Bercsik Karoly Nem, érthetd volt.

Abel Attila Tehat forditva csinaltuk eddig, azt néztik meg, hogy, a lakaseladas oldalarél néztik. En
azt javaslom, hogy a bizottsag kérjen kimutatast a lakas bérlések oldalarol. Azt nézze meg a bizottsag,
hogy mennyi ilyen piaci alapu lakasbérlés volt és akkor igy dsszehasonlithatd, hogyha a bérlések-
eladasok szama nagyon-nagyon kézeli, vagy ugyanannyi, akkor megint csak van egy pont, ami elég
egyértelmiivé teszi, hogy itt sz6 nem volt arrél, hogy piaci alapon barki is bérelni akart lakast.

Bercsik Karoly K&széndm szépen. Pakozdi ar.

Pakozdi Jézsef Tudomasom szerint értékesités elbtt szilkséges egy ingatlan értékbecslés is. It az
értékbecsl6 feleldssége is felmerllhet, hogy milyen &sszegben allapitotta meg az ingatlannak az
értekét.

Bercsik Karoly Igen, utana fogunk nézni, vizsgalni fogjuk természetesen minden {igylethez
kapcsolédé becslést, barmilyen aktust vizsgalni fogunk. Téth Janos.

Téth Janos A FEB elndkeként kivanok néhany széban az allaspontomat csak a vélelmezett rossz- és
johiszem(séget félretenni. De elétte lenne egy moédosité javaslatom, hogy az 1. sz. hatérozati
javaslatban a ,jelentést” részjelentést’ széra cseréljék.

Bercsik Karoly Igy van, ezt akartam én is javasolni, rosszul kerilt sajnos régzitésre. Ott ahol az ,ad-
hoc vizsgald bizottsag a jelentést elfogadja” helyett ,ad-hoc vizsgalé bizottsag a részjelentést
elfogadja” — igy helyes. Kbszéndm szépen.

Téth Janos A FEB-en belluli munkamegosztas alapjan én egy betéti tarsasag tevékenységét
vizsgalom, akik egyébkeént a szocidlis bérlakas eladasanak elékészitésével foglalkoznak. Az adas-
vételi szerzédéseket készitik elé a vezérigazgatd ur részére és az elézd, amiket én kaptak adatot 408
lakas az utolsé 4,5 évben, ami szocialis bérlakas el lett adva az allomanybél. Es itt térnék vissza, amit
alpolgarmester elmondott, én azt gondolom, és azt javaslom a tisztelt bizottsagnak, hogy azt is
vizsgdlja meg, hogy ez a pontozasos rendszer, amely alapjan valaki szocialis bérlakast kapott, nem
csusztatott, nem ferditett-e, tehat ténylegesen azok kaptak a szocidlis bérlakast, és utana vették meg,
akik ténylegesen raszorultak voltak.

Bercsik Karoly Igy van.

Abel Attila A kimutatasokb6l, azt lehet, hogy mar mondtam az el6z6 ulésen, de ha nem mondtam
volna, akkor most mondom. A kimutatasokbdl az is kiderilt, hogy pl. ha jol emlékszem, 2007-ben
szocialis bérlakashoz jutd, palyazat atjan jutd a lakasbérld fél év milva, vagy roviddel késébb
kezdeményezte a lakas megvételét. Azt hiszem, hogy a napnal vilagosabban megmutatja, hogy
mennyire rossz ez a palyazati pontrendszer, ami arra épul ki milyen fizetési papirt hoz be, fizetési
igazolast hoz be és azt hogy mutatja be. Hogy ez mennyiben all aranyban azzal, amilyen
élethelyzetben val6jaban van. Mert aki szocialist lakast kap, az a papiron olvashatdé kérllmények
alapjan 5 éven bellll egész biztos, hogy maximum akkor vehet lakast, ha lottonyereménye lesz ezek
utan.

Bercsik Karoly Igy van. Ehhez kapcsolédik a 2. hatarozati javasiat végén szereplé kérés a testilet
felé, miszerint kezdjék meg U] szabalyok kidolgozasat minél hamarabb. Ezt meg fogjuk vizsgalni. Még
valakinek esetleg van hozzasz6lasa? Szuhai Erika.

Szuhai Erika En azt szeretném, csatlakoznék Abel Attila alpolgarmester trhoz ezzel kapcsolatban,
amit a bizottsag biralé munkajaval végzett. En is benne voltam a SZLEB-ben, val6 igaz, tehat akik
odajbttek, palyaztak, kétszer volt a 4 év alatt lakaspalyazat. Es akik odajéttek, palyaztak, azok kozott,
én azt gondolom, hogy abszolit raszorultsagi alapon igyekeztink folallitani azt, hogy megkapjak a
lakasokat. Es tényleg igy van, hogy az akkori rendszer alapjan egy sokgyerekes, alacsony
jovedelemmel rendelkezd csaladot lattunk ugy képzeletben magunk elétt, akinek tényleg nem lett
voina mas lehetésége arra, hogy lakashoz jusson. Olyan kapta meg és débbenten hallottuk, hogy fél
év mulva meg tudtak venni a lakast. Hogy most 6nekik otthon nyomtatojuk volt, volt vagy éppen
hogyan szedték ehhez a megfelelé pénzdsszeget, ezt nem tudhatjuk. De nagyon nehéz, én azt
gondolom, nagyon nehéz egy olyan rendeletet kialakitani, megalkotni, egy olyan pontrendszert
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megalkotni, ami minden résbe belelat és mindent észlelni fog. Tehat ez azért nagyon komoly kihivas,
hogy egy ilyen rendelet megalkotasra, vagy egy ilyen pontrendszer megalkotasra keraljon. Amit én
szeretnék kérni, szerintem érdemes lenne a 2. hatarozati javaslatot ugy médositani, hogy nem uj
szabalyokat, hanem (j rendelet megalkotasat kezdje meg. Hiszen itt most nem csak szabalyozunk,
hanem egy Uj rendeletet, egy lakasrendeletet kell alkotnunk. Tehat itt nem holmi szabalyokat, hanem
lakasrendeletet, tehat uj lakasrendelet kialakitasat kezdje meg, a 2. pontot szerintem érdemes lenne
igy médositani. Es még két dolgot fliznék hozza, Tenk Andras képvisel6-tarsunk kérdezte, hogy
johiszemiiek voltak-e ezek a lakok. Tehat pont ez az emlitett dolog, ebben azért jéhiszem(iséget
feitételezni, tehat valaki tudja, hogy mennyi pénz van a kisparnajaban, beall a sorba, hogy szocialis
bérlakast kapjon, majd fél év milva ezt megvasarolja, ebben az esetben azért a johiszemlség
szerintem elég tavol all a valésagtol, mert hiszen 6 nagyon jol tudta, hogy milyenek. Mi nem tudhattuk,
mint a lakas bizottsagnak a tagjai, mi nem lathattuk, hiszen a papirokbél dontéttiink, illetve az elénk
felvazolt kéralményekbél, de 6 nagyon jél tudta, hogy neki ez a jovedelem mar a rendelkezésére all és
abbdl meg tudta venni fél év mualva a lakast, még akkor is, hogyha nagycsalados volt. A masik
gondolatom pedig az lenne, hogy a vagyonkezeléshez egyszer hozzatartozott a lakasoknak a
kezelése, illetve a nem lakas céljara szolgalo helyiségeknek a kezelése. Szerintem érdemes lenne ott
egy kicsit kdrbetapogatéznunk, kérbeszaglasznunk — buta széval - az tizlethelyiségek koéril is, mert én
el tudom képzelni, hogy ezalatt a 4 év alatt bizony j6 helyen, j6 allapotban 1év6 tzlethelyiségek is
kerlltek ugy értékesitésre, hogy nem éppen a szabalyoknak megfeleléen.

Bercsik Karoly Fogom kérni.
Pakozdi Jézsef S6t, még esetleg telkeket is.
Bercsik Karoly Minden, ami vagyongazdalkodashoz kapcsolodik. Téth Janos.

Téth Janos A 2-es hatarozati javaslat elidegenitésrél sz6l csak. Van szocialis lakas feltjitassal
kapcsolatos rendelet is. Azt gondolom, hogy vagy kompletten a lakasok szocialis alapon val6 és az
elidegenitést is, ugye j6l értem? Ugy kell médositani, hogy — az elsé az elidegenités, a masik pedig a
bérbeadasrol sz6l6t is.

dr. Siili Eszter 7/2006-0s rendelet.

Bercsik Karoly Ha javasolhatok, akkor az eredetit, hagyjuk meg, a szabalyokat, mert az mégis egy
tag fogalom, abba sok minden beilleszthetd.

Abel Attila A lakasrendelet, tehat nem az elidegenitésrél van sz, hanem a lakasok bérbeadasarél,
azzal olyan nagy problémak, eltekintve a pontrendszernek az idézitett bombaét, azzal olyan nagy
problémak nincsenek. Ugyanis egészen le van szabalyozva az is, hogy hogyan lehet szocidlis
bérlakashoz jutni, hogyan lehet piaci alapahoz jutni és hogyan lehet koltségalapthoz jutni. Itt nem az
volt a probléma, hogy rossz volt a rendelet, az volt a probléma, hogy a rendeletet kikerllték és nem a
rendelet szabalyai alapjan adtak a lakasokat. Es akkor j6 a hatarozati javaslat, mert ugyanakkor meg
az, hogy az onkormanyzat az elmult években 400 esetben olyan irgalmatlan vagyonvesztést
szenvedett, amihez érdemes megnézni, hogy hogyan adték el a lakasokat. Annyi kedvezmény van,
hogy aki megveszi a lakast, az a lakas aranak olyan 30 %-aért jut hozza, a piaci ar 30 %-aért.
Igazabdl Jozsi, szerintem még csak nem is az ingatlan értékbecsléssel volt a probléma, mert abban az
1-2 esetben, amit az anyagban megnéztem, oft olyan nagyon belekdtheté kulénbség nem volt. Hanem
abban volt a probléma, hogy annyi kedvezményt lehetett felszamolni, hogy a valés értéknek a 30-40
%-aért meg lehetett venni az ingatlanokat. Méghozza a rendeletnek megfeleléen.

Bercsik Karoly Tenk Andras kért szot.

Tenk Andras Ezek tehermentesek voltak?

Bercsik Karoly Szerintem igen.

Tenk Andras Elhangzott az, hogy szerintem. Mi van akkor, ha azt mondom, hogy szerintem nem.
Esetleg ezt nem kellene megnézni, mert hogyha én agy akarok eladni valamit a piaci ar alatt, hogy

azért latszik, hogy az a piaci ar alatt van, ha j6l értelmezem, akkor nekem arra valami jogalapot kell
talalni. Ez csak egy javaslat arra, hogy mi van akkor, ha valamiféle terhelés alatt alltak?
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Bercsik Karoly Nem.

Tenk Andras Ez csak egy javaslat, hogy mennyire lehet ennek esetleg utana nézni.

Bercsik Karoly Ertem, utana néztnk.

Tenk Andras Lehet, hogy kideril, hogy nem érdemes vele foglalkozni.

Abel Attila Ki merem jelenteni, hogy nem volt, de érdemes utana nézni.

Bercsik Karoly J6, megnézzik.

Abel Attila Erre valé utalads sem volt sehol, hogy lett volna. )

Szuhai Erika Meg azért az a tulajdoni lapokra egyértelmden ra kellett volna, hogy keriljon.

Abel Attila J6, de nem lattuk a tulajdoni lapokat, csak Csaszar Mihaly esetében.

Tenk Andras Az egy indikator, mint olyan.

Szuhai Erika En még egy dolgot szeretnék kérdezni, mert most hirtelen nem tudom, hogy melyikben
szabalyozzuk Attila azt, hogy 6 hénap utan lehet elidegeniteni a lakasokat. Ezt a lakasrendelet vagy
az elidegenitéssel foglalkoz6 rendelet?

Abel Attila Az elidegenitésrél szol6.

Szuhai Erika Nem, szerintem a lakasrendeletben van.

dr. Siili Eszter Most ebben keresem, de még nem talaltam.

Szuhai Erika Nagyon az az érzésem, hogy a lakasrendeletben van és mindenképpen azt gondolom,
hogy ezt médositani kell. Azt alsé hangon legalabb 10 évre, tehat egyszerilien valami olyan id6t kell
ebbe beletenniink a lakasrendeletbe, hogy egyaltalan mikor kezdeményezhetd a lakas megvasarlasa.
Ami alatt elvileg van egy readlis id6 arra, hogy ¢sszekuporgathatja. Egy az olcsébb bérieményl lakas
eseteben van arra lehet6ség, hogy a képz6dott jovedelemtdbbletebdl dsszekuporgatja a pénzét és
esetleg meg tudja valtoztatni, de egy hosszabb idét adni. Egyrészt egy komoly visszaéiést meg lehet
ezzel oldani, tehat ez azért nem ugy mikodik akkor, hogy fél év utan barki kezdeményezheti. Es
szerintem ez a lakasrendeletben van benne.

Abel Attila Ez mar akkor, igy utélag visszanézve, azt hiszem 2006-ban csokkent ez az idé le félévre,
radikalisan csokkentették le az id6t. Nem is tudom, hogy 4 vagy 5 év volt eredetileg. Mar csak emiatt
is elgondolkodtatd, hogy pont akkor, érdekes médon ment le fél év alatt, amikor elkezd6détt ez az
egész.

Szuhai Erika Itt viszont akkor azért érdekes, mert akkor ezt végig kellene gondolnunk, hogy a 2-es
hatarozati javaslatot, ha igy hagyjuk, ahogy van, ami rendben van, akkor lehet, hogy érdemes egy
plusz hatarozati javaslatot belefiizni azzal, hogy kezdeményezi a vizsgalé bizottsag a
lakasrendeletnek is a médositasat.

Bercsik Karoly Szerintem a szabalyok kifejezés lefed mindent gyakorlatilag, ami ezzel kapcsolatos.
En ezt gondolom.

Szuhai Erika Nem tudom, a jogasz holgy majd megmondja.

Bercsik Karoly A szabalyok, az egy tag fogalom.

dr. Siili Eszter A 2-es hatarozati javaslatban idaig az van, hogy az onkormanyzati lakasok
elidegenitését fuggessze fel. Végul is az elidegenitéssel kapcsolatos (j szabalyok kialakitasat kezdje

meg. Az, hogy ez esetleg egy rendeletben vagy két rendeletben van, ez alapjan mindegy.

Bercsik Karoly Szerintem hagyjuk igy az eredeti verziéra szavazok én.
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dr. Siili Eszter Ez most igy arr6l szél, hogy amik a lakasok elidegenitéséhez kapcsolddd szabalyok,
azokat gondolja at.

Bercsik Karoly Jo, hagyjuk igy. Menyhért arnak megadom a szo6t.

Menyhért Péter Nekem két kérdésem volna ezzel kapcsolatban. Az egyik az, hogy a lakasbérleti
szerzddések megkétésének van-e olyan feltétele, ami valami nyilatkozatot igényel a leend$ bérlé
részérdl a vagyoni helyzetére vonatkozéan? Mert hogyha van ilyen, ha nyilatkoznia kell, hogy mennyi
a jovedelme, milyenek a vagyontargyai.

Bercsik Karoly A megtakaritasara vonatkozéan.

Menyhért Péter Gondolom, ez alapvet6 a szocialis igény megallapitasanak. Hogyha nyilatkozatot tett,
akkor igencsak kétségessé valhat, hogy johiszem(-e a félév utani megvasarias, mert normal esetben
egy féléves munkabérbdl vagy jovedelembél nem lehet. Utana mar vagy hamisan nyilatkozott az illeté
és akkor a szerzdés eleve hamis, targytalan lesz. Vagy pedig nyilatkoznia kell, hogy milyen rendkiviili
forrasbol szarmazik az a jdvedelem, amib&l meg akarja vasarolni a lakast. A masik kérdésem az, hogy
az elidegenitéssel kapcsolatban val6szinilileg vannak orszagos rendeletek is, amivel mindenképpen
dsszhangba kell, hogy keriljén a helyi rendelet. Az a kérdésem, hogy 6sszhangban van-e? Mert
eredetileg a szocialis lakasok elidegenitését arra talaltak, hogy a rendszervaltas utan a nagy tvmegti
lakasallomanytél megszabaduljon az allam. De egy féléves idétavban megvett szocialis lakas
garantaltan Gzleti célu machinacio, mert félév alatt a raszorultbdl nem lesz gazdag ember.

Bercsik Karoly Erika, hogy volt ez a gyakorlatban?

Szuhai Erika En azt gondolom, hogy azért ez nem ennyire bonyolult. Hiszen egy rendeletet, ha
megalkot az dnkormanyzat, akkor azt mindenképpen a jegyzének kell ellenjegyezni és minden egyes
rendeletink a Koézigazgatasi Hivatalhoz bekerl. Tehat 6k azért ezt visszadobjak elég rendesen,
hogyha barmi a felsébb rendeletekkel tkézne, minden egyes ellenérzésnél ez visszajon. Tehat ilyen
nem lehet Nyilatkozat, én a rendeletben olyanra emlékszem, hogy nagy értékli vagyontarggyal,
autoval, hétvégi telekkel, ilyesmivel nem rendelkezik, de készpénzre, erre nem emlékszem.

Bercsik Karoly Megtakaritasra nem volt rakérdezve?

Szuhai Erika Ez biztos, hogy nincs benne. Ez olyan szempontb6l egy jogos felvetés, hogy a rendelet
megalkotasakor esetleg egy ilyen nyilatkozattal ki lehet, az Uj szabalyok megalkotasakor ki lehet ezt
esetleg egésziteni. Ez egy j6 kezdeményezés.

Bercsik Karoly Ha beszélhetek a jovérél a testulet nevében, bar nem vagyok erre felhataimazva, de
én azt gondolom, hogy ezt Ugy fogjuk kialakitani a jévében, hogy minden ilyen kérdésre a vizsgalat
kitérjen adott esetben. Téth Janos.

Té6th Janos Most a CSEVAK-kal kapcsolatos ugyek kidolgozasrdl folyik a szé. Azt a lehetdséget
lehet-e figyelmen kivll hagyni, hogyha ezek a szocidlis bérlakas szerzédések rosszhiszem(iek voltak,
rosszhiszemiinek latszédnak, hogy akkor a CSEVAK altal dsszedllitott és a bizottsagi anyagok
helytalléak-e. Ezek a nyilatkozatok, vagy olyan kimutatasok, amelyek megalapoztak, hogy milyen
pontot kapott a palyaz6, azokat a kt. bizottsdga nem ellenérizte, 6k a CSEVAK dltal ¢sszeallitott
anyagok alapjan dolgozott.

Szuhai Erika En azt gondolom, hogy itt két dologré! beszélunk. Tehat akkor volt egyszer az a rész,
két alkalommal kaptunk egy palyazati lehetéség elbiralast, mint bizottsag. A masik pedig az, ami a
bizottsag megkertlésével, a vizsgalt eseteknek a zdme a bizottsag kikertilésével kerult értékesitésre.
Most két malomban &rlunk.

Abel Attila Itt most van, amit vizsgal a vizsgalé bizottsag az ugye az ugynevezett lakas mutyi tigyek,
amikor a vonatkozd rendelet kikerulésével adtak bérbe a lakasokat. Amir6l pedig én is beszéltem,
hogy a szocidlis bérlakasok kiadasanal a pontrendszer is azért erésen megkérddjelezhetd, meg az
eljards, az pedig egy masik dolog, aminek a keretében pl. 2007-ben volt egy olyan eset, hogy
szocidlishoz lakashoz palyazaton juté illetd is megvette utana szocidlis bérlakast. Ami, emiitettem erre
az egy esetrtl, hogy logikailag, realisan nézve lehetetlen. Aki jut szocialis bérlakashoz, realisan
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lehetetlen, hogy az meg tudja venni. Még azt az 1-2 milli6 forintot sem tudja kigazdalkodni, mert nem
lehetséges. Az masik eset, az nincs a bizottsag elétt. Azt azért hozza kell tennem, hogy barmilyen
szabalyokat is talal majd ki a testlilet, minden szabalyt meg lehet keriilni, tehat a lakasbizottsag elé
kertlé adatok elvileg hitelesek. Hiszen a munkaltatd adja az igazolast a fizetésrél is, mas kérdés az,
hogy a fizikai munkat végzéknek a jelentés része, féleg azok, akik kis- és kézépvallalkozasnal, de
féleg kisvallalkozasoknal dolgoznak, nem annyit keresnek, mint amennyi a fizetési papiron van,
hanem vagy feketemunkaval dolgoznak, vagy szUrkegazdasagban. Errél lesz egy hasonlo
eléterjesztés a fiatal hazasoknak nyuijtott lakasvasarlasi tamogatas visszavonasaroél, mert ott is, majd
latjak a testleti Glésen, hogy Ugy kaptak tAmogatast emberek, hogy 6 eFt-os egy fére jutéra kapott a
banktdl 9 mFt kéicsdnt. Amit ki lehet szamolni, ha ketten vannak, akkor ketten 12 eFt-ot keresnek,
abbdl kifizetni egy 90 eFt-os kolcsont, elég bajos lenne, de még emellett megéini, rezsit és egyebeket
fizetni, még bajosabb. Es mégis beadtak és megkaptak a 600 eFt-ot a csepeli énkormanyzattol. 12
mFt-ot osztott ki gy az énkormanyzat ilyen fiatal csaladosoknak. A rendelet ugy volt megirva, hogy
azok, akik dolgoznak, akik ad6éznak, azok nem kaphattak tamogatast, az &sszeghatar ugy volt
meghatarozva a févarosi rendeletben. Bocsanat, kicsit elkalandoztam. Ez az egyik dolog, ami
rendkiviil csipte a szemetet az elmult 4 évben és nem rendeztlk.

Téth Janos Elnézést, csak még egy gondolat. Rengetegszer volt a ciklusban is, szerintem minden
hénapban olyan fellebbezés, elutasitas szocialis segély uggyel kapcsolatban példaul, amikor a tisztelt
hivatal illetékese kiment, vagy a gyamigy, vagy mas hatésag és azt mondta, hogy nem létezik, hogy
ennyi folyjon be a csaladi kasszaba akkor, ha ennek a kétszeresét fizetik ki rezsire. Annak a felével
jott be, télunk valami segélyt kérni. A lakasdolgokndl is, hat azért er6sen megkérddjelezhetd lehet
esetleg, hogy ténylegesen az a jovedelem volt-e, amikor szocialis bérlakasra benyljtotta a palyazatat.
Ez csak egy lehettiség, hogy késbébbiekben a jogalkotasnal ilyesmit allapitsanak meg. Készéndm
szépen.

Bercsik Karoly Kész6ném szépen. Egyéb hozzaszolasa van-e valakinek? Nincs, akkor azt kérném,
hogy déntsiink a hatarozati javaslatokrél. En tovabbra is azt javaslom, hogy a 2-es hatarozati javaslat
az maradjon az eredeti formajaban, ahogy azt beterjesztettem. Ismertetném az 1. sz. hatarozati
javaslatot. Kérem, aki ezt tamogatni tudja, kézfelemeléssel jelezze.

7/2010.(X1.02.)CSL HATAROZAT

Budapest XXI. Kertlet Csepel Onkormanyzata Képviselé-testilete altal felallitott ad hoc vizsgalé
bizottsag a Részjelentést elfogadja.

Felelds: Bercsik Karoly elndk
Hataridé: azonnal
5igen
0 nem
0 tartézkodas elfogadva

Bercsik Karoly Egyhangulag tamogatjuk, elfogadtuk. 2. hatarozati javaslat. Kérem, aki ezt tAmogatni
tudja, az kézfelemeléssel jelezze.

8/2010.(X1.02.)CSL HATAROZAT

Budapest XXI. Kerilet Csepel Onkormanyzata Képviselé-testilete altal felallitott ad hoc vizsgald
bizottsdg ugy dont, hogy javasolja a polgarmesternek és a képviseld-testiletnek, hogy az
onkormanyzati lakasok elidegenitését fuggessze fel, és uj szabalyok kialakitasat kezdje meg.

Felelds: Bercsik Karoly eindk
Hataridé6: folyamatos
5igen
0 nem
0 tartézkodas elfogadva

Bercsik Karoly Egyhangulag elfogadtuk. 3. sz. hatarozati javaslat. Kérem, aki ezt tamogatni tudja, az
kézfelemeléssel jelezze.
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9/2010.(X1.02.)CSL HATAROZAT

Budapest XXI. Kerulet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testilete altal felallitott ad hoc vizsgalé
bizottsag ugy dont, hogy soron kovetkezd Ulésére meghallgatas céljabdl meghivia az alabbi
személyeket:

Németh Szilard polgarmester

Téth Mihaly lekészdnt polgarmester

Szenteczky Janos, volt CSEVAK Zrt. vezérigazgatd
Werner Péter, CSEVAK Zrt. vezérigazgatéd

Nagy Akos, CSEVAK Zrt. munkatarsa

Abel Attila, a SZLEB bizottsag volt eindke (2006-2010)

Felelds: Bercsik Karoly elntk
Hataridg: 2010. november 10.
5igen
0 nem
0 tartézkodas elfogadva

Bercsik_Karoly Egyhangulag elfogadtuk, készéndm szépen. Es akkor lezarnam az 1. napirendi
pontot, attérnék a masodikra, az Egyebekre.

Napirend 2. pontja
Egyebek

Bercsik Karoly Az Egyebek napirendi pont keretében tajékoztatnam Ondket, hogy ma levelet irtam a
CSEVAK Zrt. jelenlegi vezetéjének és ugye az el6z6 ulésiunksn kaptam Onéktdl egy felhatalmazast
bizonyos informaciok megkérésére. Ez a levél az egyik gyakorlati megjelenése ennek a
tevékenységnek. Olvassdk el, ismerkedjenek vele. A masik amirél tajékoztatnam Onoéket, hogy
valészintileg 2010. november 10-én lesz a kévetkezé tlésunk, a tobbit mar tudjak, a 3. hatarozatbol
kifolyblag. Akkor gyakorlatilag nekem mas hozzafliznivalom nincsen. Esetleg valakinek van
észrevétele, az tegye meg, el6szér a bizottsag tagjait kérdezem. Alland6é meghivottakat, Morovik Attila
alpolgarmester Ur szeretne.

Morovik Attila Azt javasolnam az elndk urnak, hogy mivel a j6vé alkalommal ilyen sok meghivott van,
nagyobb teremrél kellene gondoskodni, mint ez a mostani.

Abel Attila Vagy az énkormanyzatnal.

Bercsik Karoly Lehet, hogy atkoltdziink, gondolkoztam én is ezen, mert ennél nagyobbat lehet, hogy
nem is tudnak adni, itt nincs. Ennél csak kisebbet tudnak adni, szerintem. Meggondoljuk, hogy az
dnkormanyzatnal, a Nagytanacsteremben tartanank a kévetkezd ulést. A meghlvéban benne lesz.
Megbeszélem a Szervezéssel. Készéndm szépen, jogos.

Abel Attila A sajtét is meg lehet hivni.

Bercsik Karoly Ha annyian érdeklédnek, annak 6ralunk.

Szuhai Erika Szerintem érdeklédd eddig is volt, csak nem volt olyan idépont, amikor az érdeklédé
eljbhessen.

Bercsik Karoly Majd arrél most tesziink, mert ugye a testuleti tlés is délutan lesz mostantél fogva.
Egyéb, Menyhért ur.

Menyhért Péter Nekem az a kérdésem volna konkrétan, hogy a bizottsagnak kompetenciaja van mas
ilyen jogtalansagok kivizsgalasaban is?

Bercsik Karoly Igen.
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Menyhért Péter Mert én most nem szeretnék nagyon az elején belemenni, a kévetkezd: szedem
Ussze az anyagot, junius 15-én volt egy képviselé-testlleti lés, ahol én hozzasz6ltam és az akkor
eléterjesztett anyagot panikszerlien visszavonta Orosz Ferenc alpolgarmester ar. Es ezzel
kapcsolatban én szeretném, ha a bizottsag vizsgalatot tudna lefolytatni, mert maga a méregdraga
pénzért legyartatott szakértéi anyag erbsen tendencibzus, tehat finoman szélva nem a céljanak
megfeleléen készilt. A masik az, hogy az Orosz Ferenc alpolgarmester urnak irt féépitészi levélben,
amit ot mutattam, meg hivatkoztam ra, az meg arrél sz6lt, hogy mashogy kényvelték, tehat a 800 eFt-
ot, amit a tanulmanyra kéitéttek, nem oda kényvelte az énkormanyzat, ahova kellett volna.

Bercsik Karoly Ez a mutkori volt?

Menyhért Péter Igen. Ez azért is problémas, mert igazan én nem hiszem, hogy alaptalanul neki
kellene tamadni barkinek is, viszont olyan probléma, a tanulmany egyrészt azért probléma, mert olyan
egésznek az érzete, mintha a képviseléket meg akartdk volna vezetni, illetve tévedésbe akartak
tériteni, ami egyértelmiien csalasra utal. Mivel hogy ezt az anyagot visszavontak, de azéta én Ujra,
ugyan attdl a szerz6tarsasagtol készalt egy tjabb anyag, amit nem tudom, hogy lehet, hogy azt is Ujra
kifizették és ez mar masodszori kifizetése lenne ugyan annak a tarsasagnak. Még mindig ugyan az a
tendenciézussag latszik a szakértéi anyagban, amit a féépitész rendeit meg, de nyilvanval6éan
valamilyen felsébb ¢nkormanyzati vezet6i kérésre, akkor Orosz Ferenc volt az eléterjeszté, agyhogy
én el6készitem amihez én hozzaférek. Es az volna a kérésem, hogyha ennek a 15-i testileti Glésnek a
jegyzbkoényvét meg tudna szerezni a bizottsag. Meg ezt az Orosz Ferenc féle.

Bercsik Karoly A jegyz6kényvek nyilvanosak, fent van a csepel.hu-n

Menyhért Péter Akkor én is megkeresem. Mert hat igazab6l most probalom eldasni a dolgaimat, de
elég nagy kavarodas van nalam, egy kicsit késésben vagyok. De igyekszem Osszeszedni minden
hozzavalot, mert ezt j6 lenne kivizsgalni, ugyanis elég azért sok ilyen tanulmany készul mindenfelé és
ez komoly pénzeket vitt el.

Bercsik Karoly Péter, azt tudom mondani, hogy meg fogjuk nézni és visszajelzek neked e-
mailben,hogy mit tudunk tenni. Beszélek az illetékesekkel.

Menyhért Péter Ahogy sikerlilt sszeszednem a konkrét anyagokat, meg mindent, tehat mindent, ami
mar nem csak ilyen hablatyolas, hanem véleimezhetd tényekrdl sz6l, akkor ezt én elkulddm a
bizottsagnak és akkor j6 lenne, mert akkor lehetséges, hogy rendérséghez vagy tigyészséghez kell
fordulni az agyben.

Bercsik Karoly Kildj at mindent, vissza fogok széIni. Valakinek esetleg van még? Nem, akkor
bezarnam az ulést, k6szdndm a megjenést.
(Az lilés 14,40-kor fejezédott be. Jkv.iré)

Budapest, 2010. november 2.

/5@'/0) J ﬁzwx

Bercsik Karoly
bizottsagi elindk

A jegyzbkonyvet készitette: Majorné Sandor Beéata
bizottsagi titkar
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