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Balogh Erné koszonti a megjelenteket, megallapitja, hogy a bizottsag 6 fével hatarozatképes. dr.
Varkonyi Gergely nem jelezte tavolmaradasat. A meghivéval kapcsolatban jelzi, hogy a 154. szamu
eléterjesztés leker(llt a napirendek kézul, helyette a Javaslat a BRFK-val kétendé megallapodasokra
cimii, 162. szamu el6terjesztés lesz a 6. napirendi pont. Kéri az igy modosult napirendrél a szavazast.

137/2011.(V1.15.)UVB

HATAROZAT

Budapest XXI. Kerillet Csepel Onkormanyzata Képviselé-testilete Ugyrendi és Vagyonnyilatkozati
Bizottsaga a mai tlésének napirendjét az alabbiakban hatarozza meg:

Nyilt iilés

Napirend-tervezet 1. pontja: (158. sz. el6terjesztés + cserelap)

Rendelettervezet Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata és szervei Szervezeti és Miikédési
Szabalyzatarél sz616 10/2007. (111.26.) Kt. sz. rendelet modositasara

Eléteriesztd: Németh Szilard polgarmester

Napirend-tervezet 2. pontja: (155. sz. eléterjesztes)

Rendelettervezet az o6nkormanyzat vagyonarél
szol6

gyakorlasarol

3712007. (X1.27.) Kt.

El6teriesztd: Borbély Lénard alpolgarmester

és a vagyona feletti

tulajdonosi
rendelet

jogok

szamiu moédositasara



Napirend-tervezet 3. pontja: (161. sz. eléterjesztés + meliéklet helyszini betekintés!)

Rendelettervezet a Budapest XXI. Kertilet Csepel Varosrendezési és Epitési Szabalyzatarél sz616
6/2002.(11l.26.)Kt. szamu rendelet mellékletét képezé CSSZT-XXI-15 szabalyozasi terv3/i.
szelvényén rajzi eliras javitasara

Eléterjesztd: dr. Szeles Gabor jegyz6

Napirend-tervezet 4. pontja: (156. sz. eléterjesztés)
Javasiat a polgarmester felhatalmazasara, kiemelt jelent6ségii dnkormanyzati iigyek képviseletére
Eléterieszté: Borbély Lénard alpolgarmester

Napirend-tervezet 5. pontja: (157. sz. eléterjesztés)
Javaslat a folyoszamla-hitel igénybevételével kapcsolatos kdltségek csdkkentésére
El6terieszté: Borbély Lénard alpolgarmester

Napirend-tervezet 6. pontja: (162. sz. elSterjesztés)
Javaslat a BRFK-val kétend6 megallapodasokra
Elbteriesztd: Borbély Lénard alpolgarmester

Napirend-tervezet 7. pontja: (159/1. sz. el6terjesztés)

Javaslat az Ady projekt szocialis rehabilitaciéja projekt keretein beliit a HUNEP Zrt. altal elnyert és
kivitelezett kézbeszerzési eljaras elszamolasanak érdekében a Tarsashazak részére torténd
tovabbszadmlazas megvaldsitasahoz szilkséges megallapodas alairasarol

Elbterieszté: Werner Péter CSEVAK Zrt. vezérigazgatd

Napirend-tervezet 8. pontja: (160/1. sz. elbterjesztés)
Javaslat az Ady lakételep szocialis célu rehabilitaciéja c. palyazat miiszaki tartalombdvitését
érinté dnkormanyzati 6nrész biztositasarél az 526/2009.(1X.22.)Kt. szamu hatarozat médositasaval,
valamint tovabbi pénzeszk6z6k atcsoportositasarol
Eléterjesztsé: Werner Péter CSEVAK Zrt. vezérigazgatéd

Napirend-tervezet 9. pontja:

Egyebek
Hataridé: azonnal
Felelds: Balogh Erné elndk
6 igen
0 nem
0 tartozkodas elfogadva

Napirend 1. pontja: (158. sz. el6terjesztés + cserelap)

Rendelettervezet Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata és szervei Szervezeti és Mikodési
Szabalyzatarél sz616 10/2007.(111.26.) Kt. sz. rendelet médositasara
Elbterjesztd: Németh Szilard polgarmester

Balogh Erné megallapitja, kiegészités, kérdés és hozzaszolas nincs. Javasolja az eléterjesztés testiileti
tlésen valé megtargyalasat.

138/2011.(VI.15.)UVB HATAROZAT

Budapest XXI. Kerulet Csepel Onkormanyzata Képviselé-testilete Ugyrendi és Vagyonnyilatkozati
Bizottsaga az eléterjesztést a képvisel6-testuleti Ulésen valé targyalasra alkalmasnak tartja.

Hataridg: 2011. junius 16. Kt. tlés
Felelds: Balogh Ernd elndk
6 igen
0 nem
0 tartézkodas elfogadva
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Napirend 2. pontja: (155. sz. el6terjesztés)
Rendelettervezet az &6nkormanyzat vagyonarél és a vagyona feletti tulajdonosi jogok
gyakorlasarol 20616 37/12007. (X1.27.) Kt. szamu rendelet modositasara
Eléterieszté: Borbely Lénard alpolgarmester

Balogh Erné megallapitja, kiegészités, kérdés e€s hozzaszdlas nincs. Javasolja az el6terjesztés testileti
Ulésen valé megtargyalasat.

139/2011.(V1.15.)UVB HATAROZAT

Budapest XXI. Kerulet Csepel Onkormanyzata Képvisel-testilete Ugyrendi és Vagyonnyilatkozati
Bizottsaga az eléterjesztést a képviselé-testuleti tlésen valé targyalasra alkalmasnak tartja.

Hataridé: 2011. junius 16. Kt. tlés
Felelés: Balogh Erné eindk
6igen
0 nem
0 tartézkodas elfogadva

Napirend 3. pontja: (161. sz. el6terjesztés + meliéklet helyszini betekintés!)

Rendelettervezet a Budapest XXI. Keriilet Csepel Varosrendezési és Epitési Szabalyzatarél sz616
6/2002.(111.26.)Kt. szamu rendelet meliékletét képezdé CSSZT-XXI-15 szabalyozasi terv3/i.
szelvényén rajzi eliras javitasara

Eldterieszt®: dr. Szeles Gabor jegyzé

Balogh Erné megallapitja, kiegészités, kérdés és hozzaszélas nincs. Javasolja az eléterjesztés testileti
Ulésen vald megtargyalasat.

140/2011.(V1.15.)UVB HATAROZAT

Budapest XX!I. Kertiet Csepel Onkormanyzata Képviselg-testilete Ugyrendi és Vagyonnyilatkozati
Bizottsaga az eldterjesztést a képviselé-testileti tlésen vald targyalasra alkalmasnak tartja.

Hataridd: 2011. junius 16. Kt. Qlés
Felelds: Balogh Erné eindk
6 igen
0 nem
0 tartozkodas elfogadva

Napirend 4. pontja: (156. sz. eléterjesztés)
Javaslat a polgarmester felhatalmazasara, kiemelt jelentéségi 6nkormanyzati ligyek képviseletére
Eléterieszté: Borbély Lénard alpolgarmester

Balogh Erné megaliapitja, kiegészités,vkérdés és hozzaszoélas nincs. Javasolja az el6terjesztés testlleti
Glésen valo megtargyalasat.

141/2011.(V1.15.)UVB HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testulete Ugyrendi és Vagyonnyilatkozati
Bizottsaga az eltterjesztést a képviselt-testileti Glésen valo targyalasra alkalmasnak tartja.

Hataridé: 2011. janius 16. Kt. Glés
Felelfs: Balogh Emo elnék
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6 igen
0 nem
0 tartézkodas elfogadva

Napirend 5. pontja: (157. sz. el6terjesztés)
Javaslat a folyoszamla-hitel igénybevételével kapcsolatos kéltségek csokkentésére
Eléterieszté: Borbély Lénard alpolgarmester

Balogh Erné kiegészitésre megadja a sz6t Halmos Istvannénak.

Halmos lIstvanné elmondja, megnézte az onkormanyzat bankszamlajan és az alszamlakon lévé
egyeniegeket. Jelen pillanatban az dnkormanyzat folydszamla hitele 214 millio forint. Az eléterjesztésben
felsoroltak szerint 250 millio forint bevonasra kerilt a két alszamiar6l, illetve az északi bevételbdl
Usszesen a visszakért betéttel egyutt 946 millié forint van bevonva a gazdalkodasba. Ez 6sszesen 1
mitliard 196 millié forint, ami bevonasra kerilt. A mai nappal ilyen pénzigyi feltételek mellett, ha ezekre a
bevonasokra nem kerillne sor, akkor 1 milliard 416 millié utan kellene fizetni az énkormanyzatnak
kamatot. Tehat ezért tesz javaslatot a képviseld-testilletnek, hogy atmenetileg azokat a forrasokat,
pénzeszktzdket, amiket nem kell folyamatosan hasznalni, a koltségek cstkkentése érdekében vonja be
az 6nkormanyzat a gazdalkodasba. Az eléterjesztésben javasolt id6pontban, pedig azért, hogy a
tényleges pénziigyi helyzettel mindenki tisztaban legyen, vissza lesz téve arra az idépontra.

Balogh Erné megallapitja, tovabbi kiegészités, kérdés és hozzaszélas nincs. Javasolja az el6terjesztés
testileti Glésen valé megtargyalasat.

142/2011.(V1.15.)UVB HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képviselé-testilete Ugyrendi és Vagyonnyilatkozati
Bizottsaga az eibterjesztést a kepviseld-testlleti tlésen valé targyalasra alkalmasnak tartja.

Hataridg: 2011. junius 16. Kt. ulés
Felelés: Balogh Erné eindk
6 igen
0 nem
0 tartézkodas elfogadva

Napirend 6. pontja: (162. sz. elbterjesztés)
Javaslat a BRFK-val kétend6 megallapodasokra

Eléteriesztd: Borbély Lénard alpolgarmester

Balogh Erné megallapitja, kiegészités, kerdes és hozzaszolas nincs. Javasolja az eléterjesztés testuleti
Ulesen valé megtargyalasat.

143/2011.(V1.15.)UVB HATAROZAT

Budapest XXI. Kerilet Csepel Onkormanyzata Képviselo-testilete Ugyrendi és Vagyonnyilatkozati
Bizottsaga az elbterjesztést a képviseld-testtileti Ulésen vald targyalasra alkaimasnak tartja.

Hataridé: 2011. janius 16. Kt. Glés
Felelés: Balogh Erné elntk
6 igen
0 nem
0 tartézkodas elfogadva

Napirend 7. pontja: (159/1. sz. el6terjesztés)
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Javaslat az Ady projekt szocialis rehabilitaciéja projekt keretein belill a HUNEP Zrt. altal elnyert és
kivitelezett kozbeszerzési eljaras elszamolasanak érdekében a Tarsashazak részére toérténd
tovabbszamlazas megvalésitasahoz szitkséges megallapodas alairasarol

Eibterjeszté: Werner Péter CSEVAK Zrt. vezérigazgato

Balogh Erné kérdésnek ad helyt.

Pakozdi J6zsef Megbizonyosodtak-e arrél, hogy a tdmogatando lakokézésségek képviseléi betartottak-e
a torvény altal eldint SZMSZ médositasokat? Bekérték-e az érvényes dokumentumokat?

Szép Karoly Az Ady Projektben érintett tarsashazakt6l azokat a jogositvanyokat, amik feljogositjak a
tarsashazi kozés kepviseltket, hogy a feladatukat elldssak — bekérték. Az, hogy az SZMSZ-ek milyen
modon felelnek meg, illetve megfeleinek-e a jelenlegi jogszabalyi és térvényi kérnyezetnek, ezt most nem
tudja megmondani. De a kérdésben felvetett javaslatot a CSEVAK Zrt. vezérigazgatéja feié tolmacsolni

fogja, aki ennek alapjan kezdeményezni fogja a kérdés kivizsgalasat a tarsashazkezeléssel foglalkozo
resziegen belll.

Felkai Péterné dr. Klinghammer Jilia Azon a kozés képviseletek vonatkozasaban, melyek
Uzletszerlien végzik ezt a tevékenységet — itt a Varoskép-re és a Fist Com Hungary-re gondol — van-e
arrol tudomas, hogy az Ingatlan Vallalkozas Feliigyeleti hatésagnal, a f6jegyzénél bejelentésre kertlt-e
az, hogy 6k jogosultak ezen tevékenység végzésére? Valamint van-e a CSEVAK-nak arrél tudomasa,
hogy valamelyik (zletszerlien kozés képviseletet végzé vallalkozas ugyvezetbje ellen van-e
buntetéeljaras folyamatban? Ebben a kérben, ami az Ady Projektre vonatkozd elszamolas,
szerzbdéskotés és egyéb anyagi kételezettségvallalas?

Szép Karoly lgyekszik pontos valaszt adni most széban, de ha ez nem elégséges, akkor irasban késébb
részletesen és kimeritéen valaszol majd. Az Ady Projekt vonatkozasaban tudomasuk van arrél, hogy
bunteté felielentés van egy tarsashazi kézos képviseld ellen. Bizonyitékok és egyéb dokumentumok
hianyaban nem tér ki erre részletesebben most. Megvarjak a vizsgalat végét és a birdsag itéletét, akkor
tudnak nyilatkozni. A Varoskép és Fist Com Hungary vonatkozasaban is bekérték a két tarsashazi kdzds

képvisel6tél a szikséges dokumentumokat. Jelenleg nincs arrol tudomasuk, hogy jogosulatianul latnak el
tevékenységuket.

Felkai Péterné dr. Klinghammer Julia k&szoni a valaszt, de nem tartja kielégitének. Véleménye szerint
nem az érintetteket kellett volna megkeresni, hogy igazoljdk a bejelentés megtérténtét és a sajat
miikddésik jogszeriiségét. Hanem meg kellett volna keresni a CSEVAK-nak a févarosi féjegyzét, amely
hatésagi jogkorrel rendelkezik ebben a kdrben. Ennek a megkeresésnek az eredményeként iehetne hitelt
érdeml6 informaciokkal rendelkezni. Tovabba probléma az is egy konkrét lzleti vallalkozas kapcsan,
hogy az Ady Projekt ktlénbozé ttemeit (1-2 Gtem) érintéen egy konkrét tarsashazzal kapcsolatban annak
dokumentacioja nem megnyugtatoan tarolt, illetve nem a jogszer( kézds képviselénél van. Attdl tart, hogy
ebben a tekintetben, a jovében a pénzugyi elszamolasok, ilietve az an. j6 gazda gondossaganak
mérlegelése problémakat okozhat majd. Ezért javaslata, hogy a CSEVAK-nak a hatésagot kellene
megkeresni, mert kildénben nem hiteles az informacié. Az Ady Projekt esetében elsé rendl fontossagu az
onkormanyzatnak — EU tamogatas miatt is — hogy maradéktalanul hozzaférheté legyen a dokumentacio.

Az elszamolasoknal majd ne legyen az probléma, hogy bizonyos dokumentumok-nem a megfelelé helyen
voltak kezelve.

Szép Karoly A fojegyz6 megkeresésére vonatkozéan a javaslatot a CSEVAK tisztazza. Fontos tisztazni
és kilsn valasztani. A kbzos képviseldk bejelentkezését nem kérdezték meg télik. A jogosultsaguk
igazolasat, a végzettsegiik igazolasat kérték télak, hogy a tarsashazi kozos képviseletet ellathatjak-e. Ha
ennek a megilétét tisztaztak, ezek utan akartak az illetékes jegyzéhoz forduini egyéb informaciokert, a
bejelentéssel kapcsolatban. Dr. Vas Tamastdl ugy tudja, hogy nem a fojegyzétdél, hanem az ilietékes
jegyzotol kell bekémitk ezt az informéaciét. A holnapi napon meg fogja ezt tenni, majd annak
eredmeényérd| irasban azonnal tajékoztatja a kertleti jegyzét. Az Arpad u. 12. tarsashaz tekintetében
kaptak olyan tajékoztatast, hogy eljaras van a Firs Com Hungary képviseléje Széplaki Zoltan ellen. Az
adatok és iratok esetleges nem megfeleld tarolasat 6 is veszélyforrasnak latja, a sajat hatokérén belll
garantalja, hogy ha megkeresést kap ez tigyben, 24 oéran belul intézkedik a dokumentumok atadasard! a
bizottsag részére. Ezt az eljarasrendet kéri. Jegyz ur felé kild egy megkeresést.

Kernné dr. Kulcsar Déra Az ingatlanvallalkozas felugyeli hatésagi jogkdr ket részre osztodik. A kozos
képviselék nyilvantartasa a helyi jegyzé hatéskore. Az ingatlan-kozvetiték és az érnékbecslok
nyilvantartasat végzi a févarosi féjegyz6. Annyi a nehezités, hogy az ingatianvallalkozas felugyeli hatosag
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tekintetében az a szerv az illetékes, aki a cég székhelye szerinti, illetve a ténylegesen természetes
személyként kozds képviseleti tevékenységet végzd lakdhelye szerinti Ezért nem feltétlenal a helyi
jegyzé tud adatot szolgaltatni. Annak az informacionak az alapjan, amit az érintett kdzos kepviseld
tarsasagoktol a CSEVAK beszerez, azt az adott jegyz6t kell megkeresni, akinek a nyilvantartasaban ez a
cég benne lehet. Egyébként a nyilvantartast kotelezéen kozzé kell tenni az dnkormanyzat honlapjan. Az
adott 8nkormanyzat honlapjan ennek az adatnak szerepelnie kell elvileg.

Felkai Péterné dr. Klinghammer Julia Az egyik gazdasagi tarsasag, mely Uzletszerlien kezel
tarsashazat, annak a cégjegyzék szerinti székhelye a XXI. kertlet. A 217/2009. szamu Kormanyrendelet
foglalkozik ezzel a hatésagi nyilvantartassal, illetve jogkérrel. A CSEVAK nyilvan utana nézett, hogy azok
a vallalkozasok szerepeinek-e a nyilvantartasban, akkor nem lehet gond, ha a nyilvantartasban szerepel.
Ha nem szerepel, az kellemetlen véleménye szerint, mert t6bb, mint egy éve csak igy folytathattak voina
a tevékenységiket.

Péakozdi Jozsef Az elmult 20 évben erre nem koteleztek senkit. Barki kezelhetett hazakat, jogosulatianul
alairhatott igazolasokat. Elébb—utobb majd a helyére kerll minden. Az j tarsashazi térvény, ami 2011.
januar 1-t6l hatélyos, az SZMSZ modositast szikségessé teszi minden tarsashazban. Az U] tarsashazi
térvényben j6 néhany olyan rendelkezés talalhatd, mely egyrészt megkodnnyiti, masrészt szigoritja a
tarsashazak mikodését, féleg az eladdésodasra gondol, de ezek csak akkor alkalmazhatok, ha a jelenleg
érvényes SZMSZ modositasra kerill. Ha az érdemi médositasokat nem fogadtattak el és nem vezettették
at az egyes tarsashazakban, akkor ezeket a torvénymodositasbol adédo kénnyitéseket, szigoritasokat
nem tudjdk érvényesiteni. Ezzel né az eseélye annak, hogy fizetésképtelen lesz a lakokozosseg.
Amennyiben ezt az intézkedésre jogosult és koételezett kozos képviseldk ezt eddig nem hajtottak végre,
akkor ezekben a tarsashazakban - az ¢nkormanyzat 10 %-ot meghaladé tulajdoni hanyad alapjan -
kezdeményezni kell a rendkivili kozgy(ilés 6sszehivast, illetve sulyosabb esetben (pl. egyéb mulasztas,
jogosulatlan tevékenység, végzetiség hianya) kezdeményezni kell a kozds képviseld levaltasat és (j
kozos képviseld megvalasztasat. Ezt minden olyan esetben megteheti az 6nkormanyzat, ahol legalabb 1
ingatlan énkormanyzati tulajdonban van, hiszen az énkormanyzat kételes védeni a sajat vagyonat.

Balogh Emé megallapitja, tovabbi kiegészités, kérdés és hozzaszélas nincs. Javasolja az elbterjesztés
testuleti Ulésen valé megtargyalasat.

144/2011.(V1.15.)UVB HATAROZAT

Budapest XXI. Kerilet Csepel Onkormanyzata Képvisels-testulete Ugyrendi és Vagyonnyilatkozati
Bizottsaga az eibterjesztést a képviseld-testlleti Glésen valo targyalasra alkalmasnak tartja.

HataridS: 2011. jonius 16. Kt. Glés
Felels: Balogh Erné elntk
6 igen
0 nem
0 tart6zkodas elfogadva

Napirend 8. pontja: (160/1. sz. el6terjesztés)

Javaslat az Ady lakotelep szocialis céiu rehabilitaciéja c. palyazat miiszaki tartalomhdvitését
érintd dnkormanyzati 6nrész biztositasarol az 526/2009.(1X.22.)Kt. szamu hatarozat médositasaval,
valamint tovabbi pénzeszkdzdk atcsoportositasarol

Eléteriesztd: Werner Péter CSEVAK Zrt. vezérigazgatod

Balogh Erné kiegészitésnek ad helyt.

Szép Karoly A honlapon egy munkaanyag volt elérheté. Itt mar a moédositott javaslat szerepel. A 3
hatarozati javaslatbdl 1 maradt a végére. Az egyiket a Polgarmester Ur kérésére visszavontak, melyrél a
holnapi testileti Glésen a Polgarmester ur szolni fog. A modositas arra vonatkozik, hagy a CSEVAK nem
kap plusz projekt menedzsmenti dijat, csak abban az esetben, ha sikeresen elszamol. Agazatvezetd
asszonnyal tortént egyeztetést kovetden jol lathatd a hatarozatbol, hogy az Ady Projektnek miiszaki
tartalom bovitést szeretnének kérni. Ezzel kapcsolatos Tamogati Szerz6dés modositast mar benyujtottak
a kdzrem(ikodd szervezethez, a ProRégié Nonprofit Kft-hez. Jelenleg ez a moédositas biralat alatt van.
Amennyiben ez negativ biralatot kap, akkor ezeknek a pénzeszkdztk atcsoportositasara nincs szitkség,
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€s akkor azonnali hataliyal le kell zarni a projektet 30 napon beltl. Amennyiben a biralat pozitiv, akkor két
eset lehetséges. Az egyik, hogy a tarsashazakra esd szikséges és biztositand6 35 millié forintot, illetve a
sajat onkormanyzati tulajdon utan jar6é 232 ezer forintot az 6nkormanyzatnak biztositania keli. Erre azért
van szilkség, mert a korabbi elbiranyzatok nem rendelkeztek kelibképpen megfeleld fedezettel ezekre a
beruhazasokra. Ahol rendelkeztek, ott meg nem all rendelkezésre megfelelé 6sszeg, mert nem sikerult
visszaigényelni azokat a pénzeket, amiket az dnkormanyzat elkoltott. Ezek folyamatban vannak, egy
sikeres visszaigénylési kérelem mar van, amibdl 16 millié forintot kapott vissza az nkormanyzat, ez a 16.
szamu kérelem. Most a 8. szamu kérelem van bent, ebbd! 52 millié forintot var vissza az énkormanyzat
augusztus végén. Ami még a miszaki tartalom bdvités kockazatat illeti, az arrél szél, hogy a kdzteruletek
felujitasat egy atmutaté sablon alapjan kell végezni. A moiszaki tartalom bdvitését alatdmasztd
dokumentumok a ProRégi6 és az NFI honlapjan érheték el. Ennek alapjan allitottak &ssze a mfiszaki
tartalom bévitesét. A kéztertletek felljitdsaval nem allnak tal jol. Nem latnak sok esélyt, de meg fogjak
probaini, hogy a felljitott épuleteknél Iéve kozterllletekre is aldasukat adjak ennek a tartalomnak a
megvalositasara a dontéshozé szervek. Ez mintegy 70 millio forintos miiszaki tartalom bévitést jelent,
amihez az énkormanyzatnak 15 %-ot kell énrészként biztositania, ez az a 11,4 milli6 forint. Erre \atjak a
legkevesebb esélyt, de mindent meg fognak probalni a megvaldsulas érdekében. A miiszaki tartalom
bévitésére 2 okbdl van sziikség. Racionalisan azért, mert ilyen tamogatasi ¢sszegben csak a Csepel
Kapuja Projekt lesz, amennyiben nyer a Kbzép-magyarorszagi Régidban. Tébb ilyen 70-75 %-os lakas
felajitasi projekt nincs. Ezt a csepeli lakosok érdekében ki kellene hasznaini, illetve a sajat énkormanyzati
tulajdonok érdekében is. Az irracionalis oka: kis idét lehet nyerni annak érdekében, hogy HUNEP Zrt-vel
torténd elszamolas megtoérténjen. Az el6zé 6 honapot figyelembe véve — megkdszéni az ¢nkormanyzati
munkatarsak segitségét — kellett ennyi idé ahhoz, hogy kellé biztonsaggal el lehessen szamolni most mar
a tarsashazakat érint6 kéltségekkel is, ha ezt a dokumentumot a tarsashazak is elfogadjak és alairjgk. A
forrasok tekintetében a hatarozat egyérteimlen rendelkezik arrél, hogy a korabban a tarsashazaknak
nyltjtandé kamatmentes kélcsonbdl fennmaradé — a miiszaki tartalom bévitésben is megjelend 12 millié
forintos igény a tarsashazak részérdl, melyet 6k szeretnének kamatmentes kolcsénként megkapni a 61
millié forintbél levontak a Zsak Hug6 utca 2-8. éplletnek a 8,1 millié forintjat, illetve a 12,3 millié forintot.
Maradt igy a 40,4 millié forint, aminek az el6iranyzatat szeretnék atcsoportositani, a korabban meghozott
359-s szamu 2008. évi Kt. hatarozat alapjan vallat 246 millié forint = 6nrészb6l még rendelkezésre allo,
mintegy 6,2 milli6 forinttal egybevonva.

Pakozdi_Jézsef Az a kérdése, hogy a miiszaki tartalom bévitésben eldkészitett tervezdi koltségek
mennyire realis szamok. Ellenérzik-e, mert neki olyan informaciéi vannak, hogy a Zsak Hugé utcaban pi.
a lépcsbhazi bejarati ajtokat 3,5-szeres aron akarjak megcsinaltatni. A piacon van 200 ezer forintért is
ajaniat, ez a 760 ezer forintos ajanlattal szemben kicsit durva eltérés. A 200 ezer forintos aru is megfelel
az EU-s szabvanynak, 30 percig tlizallé.

Szép Karoly Tudomasuk van errdl a tervezéi koéltségbecslésrél. irasban figyelmeztették a kozos
képviselét, hogy amennyiben ezt a koltségvetést nyujtja be, akkor a 3 projektelembél, csak 1,3-re lesz
lehetbség, csak ennyi lesz megvaldsithatd. Mivel hataridére nem nyujtott be Uj koltségvetést, sajnos a
tarsashaz itta meg ennek a levét. Tehat marad a Zsak Hugé utcai haznal a tetéfelujitas és a 4 bejarati
ajtoé cseréje a 8 helyett. Mivel ennyi fért bele az eredeti kodltségvetésbe. Kéri, ha van arra méd, ezt a
kézts képviseldn kérigk szamon. A CSEVAK a sajat részérdl a kdvetkez6 tarsashazi Glésen feltétiendl
megteszi.

Pakozdi Jozsef Ezt a koltségvetést koteles elfogadni a CSEVAK? Nincs ra lehetdség, hogy a CSEVAK
moédositsa az ajtok arara tekintettel. A cél az lenne, hogy minden laké 6l jarjon, ne csak 4 ajté legyen
kicserélve.

Szép Karoly Sajnos az &nérdek képviselbkkel nem tudnak mit kezdeni. Jelezték megfelelé médon a
tarsashazi kézts képviselének, mert vele voltak kapcsolatban. Az eljarasrend szigort, idében be kellett
nyGjtani a CSEVAK-nak a miiszaki dokumentaciokat. A tervezének kellene megtervezi a moédositott
dokumentaciét. A CSEVAK iddben jelzett. Kb. 5 nappal a benyujtas elétt, mar jelezték ezt a helyzetet a
kézts képviselbnek, aki egyéb okokra hivatkozva nem tett eleget a médositasnak. Most mar tébbet nem
tudnak tenni. Sajnos a tarsashaz jar rosszul, de a CSEVAK-nak a koitségvetést be kellett fogadnia a
tovabbi tgyintézés érdekében. A kdzbeszerzési eljaras jovébeni nyertesével javasol egyeztetést ebben a
kérdésben. Bar szerinte nem nagyon fogdja ezt bevallalni. A buntetés az, hogy a pénz megmarad majd,
mely a kézts képviseld kéitségvetési tllzasabol adodik.

Pakozdi Jézsef A Zsak Hugo utcaban a CSEVAK-nak 20 %-os tulajdoni hanyada van. Kérdezi, hogy

ilyen alapon, mint tulajdonos kezdeményezheti-e ennek a felllvizsgalatat? Szerinte kotelessége is ez,
mivel védenie kell az 6nkormanyzati vagyont. A torz szamok miatt az énkormanyzat is tébbet fizet ki.
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Szép Karoly Ez egy kétélu kard. Ha most jelen helyzetben megbolygatasra keruine a teljes rendszer
18bb kar keletkezne, mint haszon. Javasolja, hogy legyen a projekt lezarva, készlljon el az elszamolas,
és aztan kertljon kivizsgalasra a dolog. Mivel nem egy generalkivitelez6 ad majd arajanlatot, hiszen a
kdzbeszerzés is tarsashazanként lesz kiirva, ezért nem varhato, hogy elére deklaralt médon feltetientl
magasabb koltségvetési arajanlatot adok nyernék meg a palyazatokat, kart okozva az onkormanyzati és
a lakossagi tulajdonnak. Ez nem varhato. Javasolja, hogy a kozos képviseldt kell felelésségre vonni a
kdvetkezd lakégyllésen. Ha nem tud kimeritd és megnyugtaté valaszokat adni, akkor meg kell tenni a
megfelelé feljelentésekét, viszont gondoskodni kell parhuzamosan a tarsashazak megfeleld
képviseletének biztositasardl. A CSEVAK mindent meg fog tenni a sajat tulajdon védelméert. A teljes
projekt kéltseégvetéseérsl van most sz6. Ha most barmely projektelem elvagasra keril, az okozhatja az 1,3
milliard forint kamatokkal terhelt visszafizetését.

Balogh Erné megallapitja, tovabbi kiegészités, kérdés és hozzaszélas nincs. Javasolja az elbterjesztés
testuleti Glésen valo megtargyalasat.

145/2011.(V1.15.)0VB HATAROZAT

Budapest XXI. Kerllet Csepel Onkormanyzata Képviselé-testilete Ugyrendi és Vagyonnyilatkozati
Bizottsaga az eléterjesztést a képvisel6-testuleti Glésen valo targyalasra alkalmasnak tartja.

Hataridd: 2011. junius 16. Kt. Glés
Felel6s: Balogh Erno6 elntk
6 igen
0 nem
0 tartézkodas - elfogadva

Napirend 9. pontja:
Egyebek

Balogh Erné kézérdekil bejelentéseknek ad helyt.

Pakozdi Jézsef EIndk urnak, mint harosi biztosnak nyilvan van informacioja arrél, hogy a Barackfa utcaban
létezik egy autdbontd, mikodési engedély nélkil. Ejszaka, lopott autokat, szinesfémet dolgoznak fel. Mivel
éjszaka torténnek a munkalatok, tdbb lakd panaszkodott.

Balogh Erné Tud a dologroél. Kint is voltak Saghi urral és a kéztertlet-feligyeldkkel egyitt. Folyamatban van
az gy megoldasa.

Pr. Szeles Gabor Ismerteti hogy a jelenleg hatadlyos SZMSZ szerint, a kiegészitéseknek olyan
mforméciékra kell szoritkozniuk, amik nem szerepelnek a leirt anyagban. Készéni Szép ur telies kori
klegészi.téseit, de ugy gondolja, hogy az SZMSZ el6irasait kell figyelembe venni a jévében, mert ezekkel a
nagy terjedelmd ismertetésekkel az SZMSZ-en tullépett a hozzaszolé.

Balogh Erné Megkdszéni a bizottsag munkajat, az tlést 17,50-kor bezarja.

K.m.f.

bizottsagi elntk

A jegyzkonyvet készitette:
Hajlamaszné Vaczi Agnes
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