BUDAPEST XXI. _ CSEPEL
KERULET ONKORMANYZATA

KEPVISELO-TESTULETE
Fenntarthat6 Fejlédés Bizottsaga

Jegyz8konyv

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képviselé-testilete Fenntarthaté Fejlédés Bizottsaga
2010. december 7-én (kedden) 17,00 drai kezdettel a Polgdrmesteri Hivatal Nagytandcstermében
(1211. Budapest, Szent Imre tér 10. fsz. 5.) megtartott tlésérél.

Jelen vannak:

Zupko Janos bizottsagi elnék
Gergely Istvan bizottsagi aleindk
Garday Balazs bizottsagi tag

Batky Endre bizottsagi tag
Kuti Balazs bizottsagi tag
Reznicsek Zoltan bizottsagi tag
Tenk Andras bizottsagi tag

Tavolmaradok:

Nagy Laszlé bizottsagi tag (igazolt tavollét)
Noé¢ Laszlé bizottsagi tag (igazolt tavollét)

Allandé meghivottként jelen vannak:

Bernadné dr. Faragé Ibolya aljegyzé
Baksa Lajos irodavezets, Varosépitési Iroda
Samu-Ovari Judit irodavezet®, Varosrendezési Iroda

Kiilon meghivottként jelen vannak:

Halmos Istvanné agazatvezets, Varosgazdalkodasi Agazat
dr. Vas Tamas jogtanacsos, CSEVAK Zrt.
Vagvélgyi Gyérgy osztalyvezetd, CSEVAK Zrt. Ingatlangazdalkodasi Osztaly

Zupkd Janos megallapitja a hatarozatképességet (7 & van jelen), majd bejelenti, hogy Nagy LaszI6
és Noé Laszl6 betegség miatt igazoltan van tavol.
Ismerteti, majd szavazasra bocsatja a meghivéban jelezett napirend-tervezetet.

25/2010.(XIL.07.)FFB Hatarozat

A Fenntarthaté Fejlédeés Bizottsaga ugy dont, hogy mai Ulésének napirendjét a kdvetkezbk szerint
hatarozza meg:

Napirend 1. pontja: (254. szamu eléterjesztés)
Rendelettervezet a 2010. évi koltségvetésrdl sz6ld 5/2010.(11.23.)Kt rendelet mbdositasara
Eléteriesztdé:  Németh Szilard polgarmester




Napirend 2. pontja: (252. szamu eléterjesztés)
Beszamolé a 2010. évi koltsegvetes |.-1ll. negyedévi teljesitesérdl
Eléterieszté: Németh Szilard polgarmester

Napirend 3. pontja: (255. szamu elbterjesztés)
Javaslat a 2011. évi koltségvetési koncepciora
Elbterieszt6:  Németh Szilard polgarmester

Napirend 4. pontja: (251. szamu eléterjesztés)

Javaslat a Budapest, XXlI. Kerilet |l. Rékéczi Ferenc ut 266/a-268/c széamu Térsashaz
vonatkozasaban hozott 315/2009.(VII.13.)SZLEB szému hatarozat médositéséra

Eléterieszté:  Németh Szilard polgarmester

Napirend 5. pontja:
Egyebek

Zart Glés:

Napirend 6. pontja: (250. szamu eléterjesztés)

Javaslat Lakber, illetve k6zllzemi dijak meg nem fizetése miatt jogcim nélkilivé valt lakdshasznalokkal
valé lakdshasznélati szerz6dés megkétésére

El6terieszt6é.  Németh Szilard polgarmester

Hatarido: elfogadasra: azonnal
végrehajtasra: azonnal
Felelds: Zupké Janos bizottsagi elndk

7 igen
0 nem
0 tartézkodassal elfogadva

Napirend 1. pontja: (254. szamu eléterjesztés)

Rendelettervezet a 2010. évi kdltségvetésrdl sz616 5/2010.(11.23.)Kt rendelet médositasara
Eléterieszté. Németh Szilard polgarmester

Kalén meghivott: Halmos Istvanné agazatvezet®, Varosgazdalkodasi Agazat

Halmos Istvanné szébeli kiegészitésében jelzi, hogy a moédositasi javaslat kapcsan az ) képviseltk
tajekoztatasa erdekében részletesebben szdl a kéltségvetésrél is.

A koltségvetés az onkormanyzati feladatkdrbe tartozd feladatokat, illetve a kertleti feladatok
Onkormanyzati feladatkérbe tartozé részet tartalmazza. Az ezekkel a feladatokkal kapcsolatos
kiadasokat, bevételeket a koltségvetésben foglaljak dssze. A koéitségvetésroél a képvisel-testlletnek
rendeletet kell alkotni, és jogszabaly hatarozza meg azt is, hogy milyen szerkezetben.

A koltségvetési rendelet tartalmazza a rendelet szbvegét (a szabalyokat és a koltségvetés f6 tételeit
tartalmazza), valamint a végrehajtassal kapcsolatos eléirasokat (tartalékok felhasznalasat, kisebbségi
6nkormanyzatok koéltségvetésének modositasat, valamint hogy az év soran a rendeletet milyen
idopontokban javasolja médositani a képviseld-testllet).

A rendelethez csatolt tablazatok kézil az 1. szamu tablazat az énkormanyzat bevételeit tartaimazza,
keruleti szinten.

A 2. szamu melléklet az 6nkormanyzat kiadasait tartalmazza osszesitve, keruleti szinten. Ezt
kdvetden, ebbdl vezetik le visszafelé az 6nkormanyzati intézményeik kdltségvetését (valamennyi nem
ondlléan gazdalkod6 intézmeény, valamint az 6nalléan miikédd intézmények koltségvetését is), a
Polgarmesteri Hivatal koltségvetését, majd részletezik a fejlesztési kiadasokat is.

A 3. szdmu melléklet a kerileti koltségvetési intézmények kéltsegvetését tartalmazza. Az
dnkormanyzatnak jelenleg négy oOnalldan gazdalkodé intézménye van. Az egyik az Oktatasi
Szolgaltatd Intézmény (OSZI), amelyhez tartozik valamennyi, a kerllet altal mikodtetett altalanos
iskola, 6voda, bbdlcstéde, a kdzépiskolak és a mlivelédési intézmények. Ezek mind 6nalldéan mikédd
intézmények, de gazdalkodas szempontjabdél az OSZI-hoz tartoznak és a mikédéstkkel kapcsolatos
kiadasokat a 3/a melléklet tartalmazza. Az intézmények mikddését intézményenként részletezésben
a 6/a melléklet tartalmazza.



A 3/b melléklet az AMK koltségvetését tartalmazza, ami egy specialis 6nallban gazdalkodé intézmény.
Ezen kivul 6nalléan gazdalkod6 intézmény még a Csepeli Egészségligyi Szolgalat, valamint a Csepeli
Szocidlis Szolgalat.

A 4. szamu mellékletben talalhaték a Polgarmesteri Hivatal kiadasai. Felhivja a figyelmet arra, hogy ez
nem csak a Polgarmesteri Hivatal igazgatasi kiadasait tartalmazza, hanem itt taldlhatéak az
onkormanyzati feladatok is (keruletizemeltetéssel kapcsolatos feladatok, ami a 4/a mellékletben van,
valamint a kerlleti beruhazasok is). Hozzateszi, mindazon feladatokat, amelyeket az ¢énkormanyzat
nevében, megallapodas alapjan a CSEVAK Zrt. is bonyolit, a 4/a mellékletben lehet megtalalni, mert
ezt a Polgarmesteri Hivatal koltségvetése tartaimazza.

A bizottsag egyik feladatkérébe tartoznak az 5. szamu mellékletben feladatonként részletezett kerileti
beruhazasok, feltjitasok, valamint mindazon fejlesztési feladatok, amelyek a kertlet vagyonat névelik,
illetve a kertlet fejlesztését, barmilyen vagyon-névekedést szolgaljak.

Jelen pillanatban a 2010. évi koltségvetés utolsé eldtti modositasara tesznek javaslatot.
Tajékoztatasul elmondja, még egy alkalommal, jové év februarjaban kertl sor a kéitségvetési rendelet
moédositasara. A zarszamadast megelézéen még egyszer lehet modositani a rendeletet, amit akkor
igazitanak az év végi teljesitéshez. Ekkor térténik majd az elkévetkezé idészakban érkezd allami
tamogatasok, valamint az eredetileg nem tervezett bevételek beemelése a kéltségvetési rendeletbe.

Zupké Janos megallapitja, hogy a részletes sz6beli kiegészitést kdvetéen kérdés, hozzaszolas nincs,
majd szavazasra bocsatja az elbterjesztés elfogadasra ajanlasara vonatkoz6 javaslatat.

26/2010.(X11.07.)FFB Hatarozat

Budapest XXI. Kertlet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testllete Fenntarthaté Fejlédés Bizottsaga
agy dont, hogy a 2010. évi koltségvetésrél sz6l6 5/2010.(11.23.)Kt rendelet médositasarol szélo
cldterjesztést elfogadasra ajanlia a képviseld-testiletnek.

Hataridé: elfogadasra; azonnal
végrehajtasra: Kt Glés idépontja: 2010. XII.16.
FelelSs: Kt. tajékoztatasaért: Zupkoé Janos bizottsagi elndk
6 igen
0 nem
1 tartézkodassal elfogadva

Napirend 2. pontja: (252. szamu eléterjesztés)

Beszamolo a 2010. évi kdltségvetés L.-lll. negyedévi teljesitésérdl
Eldterieszt6: Neémeth Szilard polgarmester

Kulén meghivott: Halmos Istvanné agazatvezetd, Varosgazdalkodasi Agazat

Halmos Istvanné szébeli kiegészitésében tajékoztatja a bizottsagot, hogy ez az év a valasztasok éve,
ezért a koltségvetés teljesitésérdl szolo 1.-lll. negyedévi beszamolét, valamint a kdvetkezd évi
koltsegvetési koncepciot nem november 30-ig kell beterjeszteni a képviselé-testilet elé, hanem a
tdrvény szerint lehetéség van a hataridd 15 nappal valé meghosszabbitasara.

Tajékoztatasul elmondja még, mivel mar december van, 6k elkészitették az oktober végéig sz6l6
teljesitést és ezt a képviseld-testilet megkapja majd a képviselé-testlleti Glésen. Jelzi, reméli, hogy
addigra minden adatuk meg lesz és mar a november 30-ai teljesitést is prezentalni tudjak, hiszen az
az aktudlis, de most, a koncepcié meghatarozasahoz még az I.-lll. negyedévi teljesitést kellett
eléterjeszteni, ennek fiilggvényében kellett a koncepciét elékésziteni.

Megitélése szerint a beszamoldban minden elég részletesen le van irva, ezért arrél nem kivan
részletesen szélni, ezért csak annyit emlit meg, hogy az intézményi mikddési kiadasokat igyekeztek
agazatonként osszefoglalva meghatarozni. A beszamold széveges részében lathatd, hogy amikor
értékelnek, vagy beszamolnak egy-egy terliletrdl, akkor egy-egy agazaton bellil minden intézményrdl
szélnak (pl. a mikor az Oktatasi Agazatr6l beszéinek, akkor valamennyi oktatasi jellegli intézményt
oda sorolnak). Kulon felhivja a figyelmet, hogy a Polgarmesteri Hivatalrdl sz6lé beszamoldban igen
nagy részt foglal el a kertlet tzemeletetéssel, fejlesztéssel kapcsolatos beszamolo.

Zupké Janos megallapltja, hogy a bizottsag részérél kérdés, hozzasz6las nincs, majd szavazasra
bocsatja az eléterjesztés elfogadasra ajanlasara vonatkozo javaslatat.



27/2010.(XI.07.)FFB Hatarozat

Budapest XXI. Kerulet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testiilete Fenntarthaté Fejlédés Bizottsaga
ugy dont, hogy a 2010. évi koltségvetés |. — Ill. negyedévi teljesitésérdl szo6lo elbterjesztést
elfogadasra ajanlja a képvisel6-testiletnek.

Hataridé: elfogadasra: azonnal
végrehajtasra: Kt tlés idépontja; 2010. XII.16.
Felelds: Kt. tajékoztatasaért: Zupkoé Janos bizottsagi elndk
5igen
0 nem
2 tartézkodassal elfogadva

Napirend 3. pontja: (255. szamu el6terjesztés)

Javaslat a 2011. évi koltségvetési koncepciora

Elgterieszté: Németh Szilard polgarmester

Kulén meghivott: Halmos Istvanné agazatvezets, Varosgazdalkodasi Agazat

Halmos lIstvanné szobeli kiegészitésében a kovetkezOkrdl tajékoztatia a bizottsagot: bar az
eléterjesztésben minden benne van, szeretné részletesebben ismertetni, tekintettel arra, hogy elég
késén, csak az elmult héten kaptak kézhez. Megjegyzi, ennek az is az oka, hogy a hiany csdkkentése
erdekében az el6z6 évi koltségvetéshez képest jelentés valtozasokat terveznek. Megjegyzi, ha
figyelembe veszik, hogy milyen mértéki ez évben a hiany, akkor gy gondolja, igen nehéz feladat elétt
all az dnkormanyzat és az dnkormanyzat feladatait ellatd szervezetek is.

A koltségvetés Osszeallitasanal alapul vették a 2011. évi kdltségvetési térvényjavaslatot, amelyet jelen
pillanatban is targyal az Orszaggyllés. A javaslatban meghatarozott szamokhoz, iranyelvekhez
igazodtak, de természetesen, majd a végleges formajahoz igazitva alakitjak ki az dnkormanyzat
részletes koltségvetési javasiatat.

Kifejti, a koltségvetés szempontjab6l nagyon meghatarozé ezen tul, hogy az ®&nkormanyzatnak
jelentés hianya van. Kézli, a hiany évek 6ta fennall, de az ez évi hiany joval nagyobb, mint a korabbi
evek hianya. Jelentds lesz a kdvetkezd évre athuzddéd kdtelezettség is, aminek nincs fedezete, amit
majd kezelni kell. A feladatok egy részét folydszamla-hitelb6l tudjak teljesiteni, de lesznek olyan
feladatok is, amelyeket nem teljesitenek. Hangsllyozza, a hiteldllomany is egy athuzodo
kotelezettség. Amit esetleg nem tudnak kifizetni, mert valamilyen oknal fogva nem valdsul meg, akkor
az a feladat kotelezettségként athlizédik és arra a kévetkezé évben fedezetet kell biztositani.

A fejlesztési forrasaik kivételével (északi bevétel) igen nagy a hiany (a mikodésnél), ami jelen
pillanatban 3 milliard 800 milli6 Ft.

Elmondja még, hogy az &nkormanyzat abbol a szempontb6l is igen sajatos, hogy a bevételei
behataroltak. A bevételeiket nem tudjak olyan mértékben ndvelni, ahogy szeretnék, ezért a
kiadasaikat kellene a bevételekhez igazitani, nem pedig forditva. A kertleti Snkormanyzat a kiadasok
tekintetében a bevételeinél joval tébbet, erején feltl vallalt az elmult években, de kuldndsen ebben az
evben. Ezt most egy kicsit vissza szeretnék szoritani, ezért a feladatokat alacsonyabb kiadassal
tervezik, illetve mar a koncepcié szintjén is megfogalmaztak, hogy az onként vallalt feladatok koztl
melyek azok, amelyek elhagyhatok.

A koncepcié oOsszedllitasanal a bevételi oldalon részletesen leirtdk, hogy milyen bevételekkel
szamolnak. Kiemeli, hogy helyi ad6 vonatkozaséban az dnkormanyzat a nem lakas célu helyiségeket
addztatja. Ennek az adététeinek 100.- Fm?rel torténé emelését javasoljak a képviselé-testtletnek. A
javaslattal kapcsolatban elmondja, idékdzben az Orszaggyllés a helyi adokrol szélb torvenyt
médosntotta azaz 200.- Ft-al megemelte a minimalis alap-adotételt és igy az 900.- FymZ-rél 1100.-
Ft/m%“re emelkedett. Kozli, helyi szinten nagyobb mértékii emelést nem javasolnak. A kerlleti
oénkormanyzat adopolitikajat tekintetbe véve megfeleldbb az, ha nem nagymértékben, de
folyamatosan emelnek adét, mintha ez hektikusan torténik (hol nem emelnek adét, majd utana
egyszerre nagyobb mértéki emelés jon). A lassubb, alkalmankénti kisebb mértéki emelés meglatasa
szerint mindenki szamara sokkal elfogadhatébb, mint a ritkabb, de drasztikus emelés.

Kifejti, az dnkormanyzat most mar évek 6ta - nyilvanvaléan a pénzugyi helyzet miatt is - nem
valtoztatta a helyiségeinek, illetve lakasainak bérbeadasaval kapcsolatos adétételeket, ezért most, bar
a koltségvetési torvényjavaslat 3,5 % inflaciéval szamol, az énkormanyzat 4 %-os bérleti djjemelést
javasol. Hozzateszi, a 4 %-0s emelés minden teruletre érvényes, nem csak a lakas- és nem lakas célu
helyiségek bérleti dijara. llyen mértéklii emelést javasolnak az egyéb hasznositadsoknal is, igy a



kozterlletek, valamint az intézmények bérbeadasa terlletén is. Az egyéb addtételeknél (pl. a
gepjarmil adonal) nem lesz jelentés valtozas, figyelembe véve az ez évi teljesitéseket és azt, hogy a
behajtasnal a hatékonyabb behajtasra kell koncentralni és igy javasolijdk majd a gépjarmi adé
bevételek tervezését a kdltségvetés végleges dsszedllitasanal.

Felhivia még a figyelmet arra, hogy az elmuilt években az északi bevétel kapcsan jelentds
kamatbevétellel szamolhattak, hiszen amig nem koltdtték el az északi bevételt, addig azt a
kamatokhoz igazodva folyamatosan révid tavi betétbe helyezték. Volt, amikor 7-800 millié Ft
kamatbevételre tettek szert ilyen médon, azonban a kamatbevétel nyilvanvaléan cstkken, ahogyan a
folyamatosan megval6suld beruhazasokkal csdkken az északi bevételdsszege (a feladatokkal lekotott
pénz elfogy, ahogyan folyamatosan megvaldsulnak a beruhazasok) és a kamatbevételeknél ezért
szamoltak igen jelentés cstkkenéssel. Az elézé évhez képest ez tdbb mint 200 millié Ft cstkkenést
jelent, ami az dénkormanyzat kéltségvetésében nem kis tétel. Nyilvanvaldnak tartja, hogy azért amig
rendelkezésre all a forras, addig megprébaljak ebbdl a legtébb kamatbevételt elérni.

Elmondja, hogy a kiadasi oldalon megprobaltak a bevételekhez igazitani a kiadasokat, azonban a
folyé bevételek még csak koncepciod szintjén vannak meg. Jelzi, a 2011. évi tervezett bevételeket és a
2011. évi tervezett kiadasokat, sikerillt majdnem egyensulyba hozni, azonban a legnagyobb gondot az
athuzodo kotelezettség jelenti és a hiany is ebbél adodik.

Kijelenti, strukturalis valtoztatast most még nem nagyon tudtak atvezetni a koéltségvetésben, illetve
megjeldini a koncepcioban, hiszen az id6 rdvid arra, hogy az elkdvetkezendd idészakban sor kertiljon
mindenféle valtoztatasra és ezért kiadascsokkentést javasolnak, akar megtakaritasokkal, akar a
feladatok mas mdédon, mésféle szemléletl végrehajtasaval (egyeztetve valamennyi intézmény
vezetdjével, akik befogadtak ezeket a javaslatokat).

A személyi juttatas és a dologi kiadas tertletén 5-5 % kiadascsdkkenést javasolnak. Bar 6 sem ugy
hallja a radidban, hogy ilyen mérteki lesz az arvaltozas, de azért 4 %-os energia arvaltozassal
szamoltak (és ezt az dsszeget céltartalékba helyezték, mert ez igen nagy tételt jelent az intézmények
dologi kiadasaban).

A masik nagy tétel az intézmények dologi kiadasaban az élelmezési kdltség, hiszen a
gyermekintézményekben, a szocialis ellatas terlletén az intézményi ellatas alapfeladata az étkeztetés.
Az elbterjesztés ezen a tertleten is 4 %-os emeléssel szamol, de a végleges anyagban - az
étkeztetést biztosité cégekkel folytatott targyalasok alapjan - az étkezési téritési dijakra vonatkozdan
4,2 %-os emelést javasolnak. Az Oktatasi Agazat ehhez mar el6 is készitette a rendelet-médositast.
Ismerteti, a javaslatban az elmult évekhez képest drasztikusan csokkentették a tamogatasokat,
(minden olyan feladatot kihagytak, ami nem ®nkormanyzati feladat). Jelzi, ezzel parhuzamosan
azonban jovére is lesz palyazati lehetéség a civil szervezetek szaméra, azonban az 8nkormanyzat
elsésorban olyan feladatokat kivan tamogatni, amelyek az dnkormanyzati feladatellatast segitik eld.
Amint azt Polgarmester ur is elmondta, az dnkormanyzat nem kivan mikddési céli tAmogatast
nyGjtani a civil szervezeteknek. A tdmogatas csak a kertleti feladatok ellatasat, a kerulet fejlédéseét,
jobbitasat szolgalhatja.

A kerlletuzemeltetési feladatokrél elmondja, hogy a vagyonkezel$ szervezet vezetdjével tortent
egyeztetést kdvetden a CSEVAK Zrt. fenntartasaval, miikddtetésével kapcsolatos kiadasokat és a
keruletizemeltetésre fordithatd el6iranyzatokat is nagyobb aranyban csokkentették, mint 5 %.
Csokkentenék a tAmogatasok dsszegét, kildndsen a parkfenntartas terlletén, de egyéb terlleteken
is. A kuls6 vallalkozokkal kotott szerzédések, megbizasok alapjan ellatott feladatok egy részét a
jovében sajat hataskdrben kivanjak ellatni, ami nyilvanvaléan a kiadasok csdkkenéséhez vezet. A
jovében a meglévd eldiranyzatok, meglévd pénzeszkdzdk hatékonyabb felhasznalasa a cél.

A koltségvetési koncepcidé végén megfogalmazasra kerliitek azok az elvek, javaslatok, amelyek
mentén javasoljak dsszeallitani a 2011. évi kdltségvetest.

Zupké Janos (dvozlendbnek tartja azokat a javaslatokat, amelyekkel cstkkenteni tudjak az
Onkormanyzat kiadasait, akar a parkfenntartas tertletén is. Jelzi, talan nem tartozik szorosan ehhez a
bizottsaghoz, de ha példaul az intézményekben az étkezési téritési dijakat megemelik, akkor remeli,
hogy ez a mindség javulasat is eredményezi majd, mert meglatasa szerint az hagy némi kivannivalot
maga utan.

Kérdések:

Gergely Istvan elérebocsatja, tekintettel arra, hogy a kéltségvetési koncepcid elfogadasa implicite azt
jelenti, hogy elfogadjdk az épitményadd mintegy 10 %-os emelését is, megkérdezi, hogy az
eléterjesztd ezzel kapcsolatban egyeztetett-e a Csepeli Munkaaddk és Gyariparosok Egyesiletével,
illetve valaszt var arra, hogy egyaltalan milyen egyeztetéseket folytattak le tarsadalmi, vagy politikai
szervezetekkel.



Kérdezi tovabba, hogy a 4/10 oldalon, az elsé bekezdés utolsé mondatdt hogyan kell érteni (,A
tervezett adéemeléssel az adémérték 1150.- Ft/m*-re valtozik, mellyel a 2010. évi vérhaté adébevételt
is figyelembe véve 19 %-al nagyobb adbbevétel tervezhetd.”). Megjegyzi, 6 ezt nem érti, mert a
tervezett adéemelés 10 %-nal kevesebb.

Tenk Andréas az el6z6 kérdéshez csatlakozva megkérdezi, a nem lakas céljara szolgalo épitményekre
kivetett ad6 a garazsokra is vonatkozik-e.

Halmos Istvanné valasza: a garazs adémentes.

Tenk Andrds megkérdezi, hogy a Haros teriletén iévs, nem lakas céljara szolgalé épitmények utan is
adozni kell-e. Megjegyzi, Haros egy kényes terlilete Csepelnek. Felveti, akinek ott valamilyen tzleti
tevékenysége fiizédik a terlileten lévé ingatlanhoz, az kibirja-e majd a javasolt mértékd, 10 %-os
ad6emelést, figyelembe véve a harosiak versenyképességét, jbvedelmi helyzetét.

A véleménye szerint titokzatosan hangz6 ,északi bevétellel” kapcsolatban megkérdezi, j6l érti-e, hogy
ami pénz ebbdl még meg van, az betétben van elhelyezve. Amennyiben igen, akkor megkérdezi, hogy
milyen betétben, illetve hany %-o0s kamatozasi a befektetés.

Kozli, a koncepcié végén ugyan megtalalta, hogy a kiadascstkkentéssel az dnkormanyzati kbtelezé
feladatellatds nem kertl veszélybe, de azért javasolja, dolgozzanak azért, hogy ez valdéban ne kertljén
veszélybe, annak ellenére, hogy a kiadasokat cstkkenteni kell.

Jelzi, nem latta viszont azt, hogy az ¢nkormanyzati térvény, valamint a civil szervezetekrél sz6lé
térvény értelmében terveznék, hogy feladatatvallalasokat biztositananak a civil szervezetek szamara
annak érdekében, hogy a feladatellatasok valdban ne keriljenek veszélybe. Megjegyzi, tudvalevd,
hogy a civil szervezetek a versenyszférahoz képest kisebb paci aron dolgoznak, annak ellenére, hogy
mindségi munkat tudnak letenni az asztalra.

Udvéziendének tartja, hogy a kerileti célok megvalésitasanal elsésorban palyazati uton torténd
megvalésitassal térténnek a feladatellatasok. Felveti, ha palyazatrél van sz6, akkor altalaban nagyobb
onrészre is (25%, vagy 50 %) szlikség van - bar vannak kivételek (0 %-os 6nrész), illetve alacsony
onrészl (5 %) palyazatok is -, ezért megkérdezi, erre a célra (6nrész) van-e valamilyen elklldnitett
alap és menet k&zben ebbdél nem vesznek-e el.

Zupké Janos megallapitja, hogy tovabbi kérdés nincs, majd valaszadasra sz6t ad Halmos
Istvannénak.

Halmos Istvanné valaszaban Gergely Istvan kérdésére a kdvetkezéket mondja: 6k szakmailag nem
folytattak egyeztetést az ad6rél, azt azonban nem tudja, hogy politikai egyeztetés tortént-e.

Az adbemelés varhatdé mértékének hatasaira vonatkoz6 kérdésre elmondja, hogy 2010. évi eredeti
tervhez képest, az adéemeléssel egyutt a jové évi varhatd teljesités 19 %-os emelkedést jelent,
figyelembe véve az ez évi varhaté teliesitést is. A 2010. evi koéltségvetésben 1,250 milliard Ft
adoébevételt terveztek és ehhez képest a névekedés 19 %, ami tartalmazza a 2010. évben véarhaté
teljesitést, valamint az adéemelést.

Tenk Andras kérdésére elmondija, hogy Harosnal zartkertek vannak, de ott is vannak vallalkozasok (pl.
Retz Butorgyar), akik fizetnek adét. Kézli, Haroson mentesek az adé al6l, illetve az aduléknek 50 %-os
kedvezménye van, de ezt nem tudja pontosan, mert a helyi adérendeletrdl nincs pontos ismerete
(jelzi, kar, hogy nincs itt az Adoéugyi Iroda vezetdje). Megjegyzi, fuggetienul attél, hogy Haros
kiltertlet, azért adéztatjak a vallalkozékat. géri, hogy majd pontos valaszt ad a kérdésre.

A betétre, valamint a kamatra vonatkoz6 kérdésre elmondja, rdvidtava betetbe helyezik a pénzt, ami
maximum 6 hénapos lekotést jelent. Hozzateszi, 2006-t6l helyezik betétbe a pénzt és a jegybanki
kamattél fuggben — 5-6 bank drajanlatat figyelembe véve — dontenek a betétbehelyezésrél.
Pillanatnyilag 6,71 %-os kamatozasu volt a harom hoénapra lekotdtt betét kamata. A varhato
felhasznalastol fliggden egy hénapra 6,56 %-os, vagy 6,54 %-os kamatra tették be a 700 millié Ft-ot.
Jelen pillanatban, november 30-t61 emlékezete szerint a jegybanki alapkamat 5,5 %. Tajékoztatasul
elmondja, 2008 végén, amikor a pénzugyi krizishelyzet kialakult, volt olyan is, amikor t6bb mint 14 %-
os kamatra helyeztek el 5 milliard Ft-ot és majdnem 200 milli6 Ft kamatot kaptak egy féléves
betételhelyezésre, tehat valtoz6, hogy mikor mekkora kamatbevételt tudnak elérni. Hangsulyozza,
azért teszik be a pénzt rdvidtavra, mert a kamatok véltoznak, hosszu tavu betétnél masként kell
kezelni a dolgot. Tapasztalatuk szerint révidtavra elhelyezett pénzzel nagyobb bevételt lehet elérni.

A civil szervezetek tamogatasara vonatkozd kérdésre elmondja, a részletes koéitségvetés majd
tartalmazni fogja a civil szervezetek - palyazati uton térténd - tamogatasara fordithaté keretet is.

Tenk Andras (kérdése mikrofonon kivll hangzik el, igy nem érthetd).



Halmos Istvanné elmondja, az konkrétan nem fogalmazédott meg, hogy milyen feladatokat adnanak
at a civil szervezeteknek. A civil szervezetek részére a palyazati keret a jov6 évben is rendelkezése all
majd, de, hogy milyen formaban, hogyan, az majd ezt kdvetben fog kialakulni.

Tenk Andras (reagalasa mikrofonon kivul hangzik el, igy nem érthet).

Halmos Istvanné hangsulyozza, pillanatnyilag koncepcidé szinten van megfogalmazva a jové évi
kéltségvetés Gsszeallitasanak alapja. Nyilvanvaléan majd a részletes kidolgozas soran hatarozzak
meg a keret nagysagat és azt kévetben lehet megfogalmazni a felhasznalasra vonatkozo elveket.
Elmondja, a kéltségvetésben, a céltartalékban mindig is terveztek keretet a kisebb palyazati dnrészek
biztositasahoz. A nagyobb palyazati 6nrészek biztositasa az északi pénzbél toértént. Hangsulyozza a
jovében is képeznek ilyen keretet, bar a korabbi évekhez képest alacsonyabb dsszeggel, mert a
korabbi 50 milliés keretésszegbél minden évben minimalis felhasznalas tértént. EiImondja, a fejlesztési
célu péalyazatokra az északi pénzbél biztositottak forrast. Az egyéb palyazatok esetében pedig a
képviselb-testilet dontott a palyazati onrész biztositasardl (pl. a kdzmlvelddéssel kapcsolatos
palyazatnal). A céltartalékban erre évek 6ta rendelkezésre all eléiranyzat és ezt tervezik a jovében is.

Hozzaszoélasok:

Gergely Istvan kozli, 6 a nem kbételez$ feladatok mennyiségének és a raforditott dsszegeknek a
megnyirbalasaval koncepcionalisan egyet tud érteni, de természetesen csak abban az esetben, ha ez
nem valogatas nélkil térténik, hanem atgondoltan és feladatorientaltan.

Jelzi, az épitményadéval kapcsolatban problémat iat. Az elé6zé képviselb-testilet 2009-ben és 2010-
ben nem emelte az ad6 mértékét, pontosan a valsagra, a recesszidra vald tekintettel. Kijelenti, 6
ebben a pillanatban nem érzi azt, hogy megindult volna a gazdasag, hogy dibérégne a gazdasag és
ezért kérdezte (és a képviselb-testilet Ulésén errél a polgarmestert is megkérdezi majd), hogy vajon a
csepeli vallalkozdkkal folytatott-e ezzel kapcsolatban egyeztetést. Hozzateszi, mert ugyan a 100.- Ft-
os épitményadd-emelés nem tlinik soknak, de pillanatnyilag fogalmuk sincs arrél, hogy ezt a csepeli
vallalkozok tudjak-e vallalni, ki tudjak-e fizetni, ezért 6 ezt nem tudja tamogatni, Igy a koéltségvetési
koncepciot sem. Kéri, gondoljak at még egyszer az épitményadé emelésével kapcsolatos dontést.

Tenk Andras a civil szervezetekkel kapcsolatban elmondja, szerény informaciéi szerint (hét éves civil
szervezeti tapasztalata alapjan) jelzi, az 6nkormanyzat részérél nem tortént mikddési céla tamogatas
a civil szervezetek szamara. Informacioi szerint csak és kizarélag feladatokhoz rendelt tamogatasok
voltak, amibél nem lehetett mikédési célu tartalékot képezni.

Zupké Janos megallapitja, hogy tovabbi hozzasz6las nincs, majd sz6t ad Halmos Istvannénak.

Halmos Istvanné kézli, de igen, volt mik&dési célu tAmogatas a civil szervezetek részére. Hozza
futnak be a civil szervezetek elszamolasai, ig latja, hogy igen sok mikddési jellegli tAmogatas volt.
Olyan céllal sziletett meg a tadmogatasi szerzédés, hogy mikddési célra adja a pénzt az
onkormanyzat. Jelzi, meg tudja mutatni, hogy az 6sszegek nagy része ilyen jelleg(i tamogatas volt.

Zupké Janos kdszoni a valaszt és jelzi, ebbe biztosan betekinthetnek, igy ezt Tenk Andras is meg
tudja nézni. Szavazasra bocsatja az eléterjesztés elfogadasra ajanlasara vonatkoz6 javaslatat.

28/2010.(XI1.07.)FFB Hatarozat

Budapest XXI. Kerilet Csepel Onkormanyzata Képviselé-testlete Fenntarthaté Fejlédés Bizottsaga
agy dont, hogy a 2071. évi kditségvetési koncepciordl szolé elbterjesztést elfogadédsra ajénija a
képviselb-testuletnek.

Hataridg: elfogadasra: azonnal
végrehajtasra: Kt tlés idépontja: 2010. XI1.16.
Felelds: Kt. tajékoztatasaért: Zupkoé Janos bizottsagi elndk
5igen
1 nem
1 tartézkodassal elfogadva



Napirend 4. pontja: (251. szamu el6terjesztés)

Javaslat a Budapest, XXI. Keriilet ll. Rakoczi Ferenc ut 266/a-268/c szamu Tarsashaz
vonatkozasaban hozott 315/2009.(Vil.13.)SZLEB szamu hatarozat modositisara

Elbterjeszt6: Németh Szilard polgarmester ‘

Kuldn meghivott: dr. Vas Tamas jogtanacsos, CSEVAK Zrt.

Dr. Vas Tamas jelzi, technikai jellegii kiegészitést kivan tenni. A Polgarmesteri Hivatalba az
eléterjesztés két verzioban kerult megkuldésre, ezért szeretné tudni, hogy a bizottsag tagjai elé a
pontositott verzidé keriit, amelyben a hatdrozati javaslat harmadik sordban az szerepel, hogy
.....tamogatasa /OKO-PROGRAMY/ targyaban 2009. évben kiirt palyazata ...", tekintettel arra, hogy a
korabbi verziéban 2008. évi palyazatra hivatkoztak, ami nem helyes. A déntésnél mindenképpen az
kell, hogy a 2009. évi palyazatra hivatkozzanak.

Zupké Janos kdzli, elétte a 2009. évi verzid van, igy feltételezi, hogy a bizottsag tébbi tagja elétt is.
Megallapitja, hogy kérdés, hozzasz6ias nincs, majd szavazasra bocsatja az eléterjesztés elfogadasra
ajanlasara vonatkoz¢ javaslatat.

29/2010.(XII.07.)FFB Hatarozat

Budapest XXI. Kerillet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testillete Fenntarthaté Fejlédés Bizottsaga
ugy dont, hogy a Budapest XXI. Kerilet ll. Rakéczi Ferenc ut 266/a-268/c szami Téarsashaz
vonatkozédsdban hozott 315/2009.(VII.13.)SZLEB szédmt hatarozat médositasardl sz6lo eldterjesztést
elfogadéasra ajanija a képvisel6-testtletnek.

Hatarid6: elfogadasra: azonnal
végrehajtasra: Kt tilés idépontja; 2010. XII.16.
Felel8s: Kt. tajékoztatasaért: Zupkod Janos bizottsagi elndk
7 igen
0 nem
0 tartézkodassal elfogadva

Zupké Janos a napirendet lezarja, majd az 5. napirendi pont megtargyalasahoz zart tilést rendel el. (a
zart dlésrol kulén jegyz6konyv készil. — jkv. vezetd)

Napirend 6. pontja:
Egyebek

Zupké Janos megallapitja, hogy kdzérdekl észrevétel, bejelentés nincs, majd 17 6ra 53 perckor az
ulést berekeszti.

k.m.f.

Z (,—'»

Zupké Janos
bizottsagi elndk

Jegyzékonyvet készitette: Fehér Laszloéné
bizottsagi titkar

Jegyzékonyvet formailag ellenérizte:

o Ube

Kasza Viktéria
Szervezési Irodavezetd



